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predskolnich déti

Oponent: Mgr. Michaela Vesela
(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

>

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢aste¢né | X

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani X
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X
Stanovené cile: spinény — nesplnény | X

Uroveri navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmam — zabyva se jinou problematikou

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena
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Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu:
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

N
w
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Jazykova a stylisticka Groveni: prace je Ctiva, pouziti jazyka pfiméfené — nevyhovuje

Formalni Gprava prdace: odpovida poZzadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdroji: dostate¢né — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojd: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

Vyutziti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standarddm — chybné uvadéné odkazy

X|X|[X|X[X|X|X|[X]|m

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb

Otazky, podnéty k obhajobé:

o Ve vyzkumu uvadite jako maximalni vékovy rozdil mezi sourozenci pét let, probandi
budou ve véku tfi az Sesti let. Pokud se tedy zucastni vyzkumu dité s roénim
sourozencem, nebude vysledek zkresleny? Nebo poditate s tim, Ze se vyzkumu zicastni
pouze mladsi sourozenci?

e Jaky vliv budou mit sourozenecké konstelace na vysledek vyzkumu?

e Jak myslite, Ze vyzkum stanovi hypotézy?
e Vramci projektu nezkoumate, zda ma vrstevnik ditéte sourozence ¢i nikoliv.
Nepokladate to za dulezité ¢i se Van to zdalo pfilis slozité?
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e Jak myslite, Ze ovlivni délka zndmosti ditéte s vrstevnikem jejich zplsob hrani?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bod():

V teoretické ¢asti postraddm provazanost jednotlivych kapitol. Ve druhé ¢asti (2. volna hra) se
zda byt ¢lenéni v kapitole ponékud zvlastni. Nejprve se pisatelka vénuje definici volné hry, poté
prechazi na déleni her vibec a specifika hry u déti.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Pfedkladand prace se vénuje vlivu sourozence na socidlni interakci déti. Ocenuji zejména
zajimavy ndvrh vyzkumného projektu, ve kterém se autorka snazi srovnavat volnou hru a
potencialni konfliktni situaci mezi dyddami dité- sourozenec a dité- kamarad.

Zavérem konstatuji, Zze Magdaléna Rausova naplnila pozadavky kladené na bakalarskou praci, a

proto Ize doporucit, aby se predlozena prace stala predmétem obhajoby na katedre
psychologie FF UK.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze dne podpis



