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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Magdalena Rausova
Nazev bakalaiské prace: Rozdily mezi interakci ditéte se sourozenci a s vrstevniky pfi hie
predskolnich déti

Vedouci — epenent: prof. PhDr. Lenka Sulova, CSc.

(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny

Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢aste¢né

Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X
Stanovené cile: spinény — nesplnény |  x
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Urovefi navrhu projektu

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojm0im — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s ndvrhem projektu: | x
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je Ctiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje

Formalni Gprava prdace: odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb

Graficka uprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdroju: dostateéné — nedostateéné

Aktualnost literarnich zdrojl: vesmés z poslednich let — zdroje zna¢né zastaralé

Vyutziti cizojazyénych zdrojt: dostacujici — minimalni

X [ X [X [ X

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb X

Otazky, podnéty k obhajobé:
1. Kdo se v CR dlouhodobé vénuje nebo vénoval studiu a zkoumani hry predskolniho
ditéte?
2. Klicové odlisnosti hry predskolniho ditéte s vrstevniky a hry se sourozenci, o kterych
referuji aktualni vyzkumy?
3. Bude autorka sledovat pohlavni odliSnosti v ramci volné a fizené hry u predskolnich
déti?
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Specifické pripominky (vie podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodi):

Obcasné formulacni chyby, pfikladné str. 20.

Postradam zminku o existujicich metodach analyzy chovani na videozdznamech ( Noldus, VIP),
které se pro vyzkumny projekt pfimo nabizi.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporuéenim k obhajobé):

Predlozend prace se vénuje zajimavému tématu. Kapitoly na sebe vhodné logicky navazuiji.
Autorka zpracovala na dané téma a na témata jednotlivych kapitol rozsahlou resersi pfedevsim
zahrani¢nich odbornych zdroja.

Celkové lze shrnout, Ze prelozena prace spliiuje pozadavky bakalarské prace a lze ji doporucit
k obhajobé s hodnocenim vyborné az velmi dobre, dle pribéhu obhajoby.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dobfe — debfe—neprospélfa

V Praze dne 14.8.2019 podpis



