Posudek na bakalarskou praci Hany Kolarové

Obraz USA a Americ¢anii v severokorejské propagandé

Propaganda v KLDR je lakavé a zaroven pro solidni zpracovani mimofadné obtizné téma,
které neni dosud ve svété piilis dobfe (nezaujaté, kompetentn¢) zpracované. Prace Hany
Kolafové je maximem, jehoz bylo mozné na trovni jejiho poznani, s kompetentnim vedenim a
s nalezité zvolenou teorii realizovat. Jeji postup je v mnoha smérech $tastny, nebot’ se ji
podafilo skloubit osobni zajem (ohromné nasazeni) s vyraznou schopnosti porozumeét
metodologii a oboji aplikovat na znalosti severokorejské historie. Nadto jsou jednotlivé
kapitoly timérné a proporcionalni svou délkou, navazuji na sebe a sméfuji od teoretické ¢asti
(kapitoly 1 a 2, ¢aste¢né 3) k praktické (3 a 4). Vizualni obraz USA a Ameri¢ant konkrétné je
tedy veden od definice antiamerikanismu po vybér jednotlivych situaci, jichz v KLDR né&kolik
desetileti pouzivaji, k demonstraci uvedené¢ho na obrazovém materialu. Bohuzel neni mozné
V posledni ¢asti postupovat chronologicky jinak nez podle udalosti nebo mensich pomocnych
kodu, protoze obrazovy material mnohdy neobsahuje dataci. To v§ak hodnotu prace nesnizuje,
nebot’ styly zobrazeni i situace se zdaji byt nad¢asové.

Za zdatile provedené povazuji v podstaté vSechny kapitoly. Prvni dava praci terminologii a
ramce (druhy propagandy, vztah k ideologii a nacionalismu, cile, mozna provedeni), druha
severokorejsky kontext (totéz vcetné instituci a vyvoje). Konkretizaci témat a obrazi pfinasi
kapitola tieti, kde se diplomantka musela potykat s nékterymi pomérné¢ vaznymi problémy
reinterpretaci zejména tam, kde nejsou d€jiny KLDR vykresleny alespon ramcové souhlasné a
objektivné. Na jedné strané se ji pro vyklad nabizela verze KLDR (o niZ mohla mit podezieni,
ze je zkreslend), na druhé stran¢ ony vybrané situace nebyvaji v déjinach Koreje popsany
podrobné ¢i mohou byt také vynechdny (ostatné aZ na korejskou valku a podpis Taft-Kacurova
memoranda jde skute¢né o marginalni zalezitosti). Dal$i moznosti pro vyklad bylo stejné
ideologizované hledisko Korejské republiky. Je tieba ocenit, ze se Han¢ Kolafové podatilo se
Vv jednotlivych udalostech vyznat a propagandu uspokojivé (alespon do té miry, jak jsem
schopna posoudit) rozklicovat. Posledni kapitola je velmi komplexnim rozborem sbirky
materidlli, rozd€élenych do relevantnich ¢asti a podrobné — opét od obecného k zvlastnimu —
dekodujicich obrazové sd€leni. Zavery jsou adekvatni a ptiméiené.

Text je nadstandardni zv1asteé obsahem a kvalitou zpracovani, ale také originalitou a vkladem

autorky prace. Nadstandardni je také rozsah prace a literatura, technicky aparat a jazykové



provedeni jsou vnormé¢. Téma se nabizi k dalSimu rozpracovani, coz by ale znamenalo
soustfedit se na jeden zdroj, napf. tisk, ¢imz by se vyfesila i chronologie zobrazeni a mohly by
vyniknout ptipadné posuny provedeni, resp. vyznamu.

Z uvedeného vyplyva, Ze praci Hany Kolafové povazuji v kontextu praci obhajenych na

oboru koreanistika za mimoiadné zdafilou a s potéSenim ji doporucuji kK obhajobé.

Navrhované hodnoceni: vyborné

Otazky pro rozpravu pri obhajobé: mozné vlivy protipropagandy a reakce na ni (KR,
USA), misto propagandy KLDR v obecnéj$im kontextu studené valky, nejproduktivné;si
motivy.
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