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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
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V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim préace
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2. Celkové hodnoceni prace

(struc¢na charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Ondiej Sindlaf si za téma své prace zvolil nesmirné obtiznou problematiku tykajici se
anonymniho malife pielomu 15. a 16. stoleti a jeho dilny — Mistra Litométického oltare (dale
MLO). Pro zuzeni narocného tématu, k némuz dosud chybi nejen zakladni pramenny material,
ale je nedofeseno mnoho dalSich otazek, si autor vybral pouze aspekt velmi vyznamny, jimz
je pojeti krajiny a prostoru obecné. Pan Sindlaf piistupoval ke svému ukolu velice
zodpovédng, nejprve se podrobné vyrovnal s literaturou a nahlizel na ni mimo jiné jako na
piehled moznych metodickych piistupt. Déle se vénoval problematice prostoru a krajiny jako
celku i v kontextu pfedchoziho vyvoje malifstvi 15. a po€atku 16. stoleti v ¢eskych zemich za
ucelem ukdzat situaci, do které, nebo ve které vznikala rané dila tohoto mistra. Jadrem prace
je pak zhodnoceni jednotlivych dél MLO.

Domnivam se, Ze i negativni zjisténi je dulezité zjisténi, kdy se autorovi podafrilo ukazat, ze
pokud jde o krajinnou slozku a vystavbu prostoru, nemaji dila Mistra Litoméfického oltare
bude nejspise sledovani figurdlni slozky obrazu. Zde se autor opatrné dotkl problematiky
dilenské praxe a sledovani podilu jednotlivych rukou, coz ale jiz pfesahuje ramec tématu.
Prace je velmi poctivym dilem, které pfineslo mozna vice otazek nez odpovédi, coz ale
ukazuje poctivy ptistup jejiho autora, ktery se s nemalym vytvarnym citem nechava vést
samotnymi obrazy, je schopen dikladného pozorovani a srovnavaci analyzy. Prace také
ukézala, Ze je tfeba do budoucna pfistoupit k tomuto tématu jako k celku, protoze klade
vysoké naroky na metodicky zptisob uchopeni dané problematiky. Ze je tieba se podivat na
geograficky i ¢asové velmi Siroky kontext, ktery piesahuje hranice tehdejsiho ceského
kralovstvi.

Rada bych Ondieje Sindlafe povzbudila k dalsi praci a vyzdvihla a ocenila jeho trpélivost a
nadSeny a fundovany pfistup k tak nelehkému tématu.

Viele doporucuji praci k GispéSnému obhajeni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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