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Nazev prace: Role biogenniho magnetitu v magnetorecepci

Préace je literarni reersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo struéné shrnout recentni poznatky o magnetorecepci a jejich
mechanizmech a mechanizmech biomineralizace u bakterii.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je logicky ¢lenéna. V Uvodu se autorka vénuje magnetismu obecné a
charakterizuje magnetické pole Zemé. Poté se zabyva riznymi fenomény — pocinaje
magneto-aero taxi bakterii a skute€¢nou navigaci pomoci pozi¢niho magnetického
smyslu konce. V této stati autorka rovnéz diskutuje rlizné typy magnetického
kompasu zivo€ichl. Nasleduje kapitola zabyvajici se mechanizmy magnetorecepce,
ve které autorka nejprve struéné shrnuje existujici hypotézy, poté diskutuje
experimentalni data podporujici kazdou z hypotéz. V zavéru autorka stru¢né
diskutuje mechanizmy biomineralizace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravneé citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroja?

Ano, literarni zdroje jsou patfi¢né citovany. Celkem autorka cituje 57 ptvodnich
literarnich prament. Vybér citované literatury svédéi o tom, Ze se autorka dobre
orientuje ve zpracovavaném tématu.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je formalné dobfe zpracovana, obrazova dokumentace vhodné dopliuje text.
Zvlasté ocenuji pasaze, kde autorka zabyva fyzikalnimi mechanizmy ‘
magnetorecepce. Tyto jsou velmi dobfe a didakticky pojednany. V téchto ¢astech
prace autorka dobfe vyuziva svého matematického backgroundu.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

Autorka presveédciveé prokazala, Ze je schopna samostatné prace s literaturou.
Predlozena prace je dle mého nazoru zdafilym, srozumitelné psanym literarnim
prehledem. PredloZzena prace plné spliuje pozadavky kladené na bakalarskou praci,
doporucuji ji tedy k obhajeni.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

X vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjsi a nejvystiznéj$i komentare k jednotlivym
bodiim (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zaloZzené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledkd, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasild) v elektronické podob& na horak@natur.cuni.cz (pro Ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souc¢ast protokolu o obhajobé&) na
sekretariat biologické sekce PfF UK (Ing. Jitka Suchd), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




