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Posudek na bakalarskou praci

[] 8kolitelsky posudek Jméno posuzovatele:

X] oponentsky posudek RNDr. Martin Vacha, PhD
Datum:
17.5.2007

Autor:

Bc. Zuzana Kralova

Nazev prace:

Role biogenniho magnetitu v magnetorecepci

[X] Prace je literarni re$ersi. [ ] Prace obsahuje viastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Cilem pfedlozené reSers$ni prace je shrnout sou¢asné poznatky o behavioralnich
projevech a mechanismech magnetorecepce Zivocichl se zvlastnim zietelem na roli
biogenné syntetizovaného magnetitu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je vhodné ¢lenéna, Ffazeni kapitol je logické.
Formalni poznamka: Dilo je, podle svého nazvu, vénovano magnetitu. Proporéné to
ale nevychazi tak jednoznacéné. Magnetit dominuje jen nékolika kapitolam.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Ano, Sifka pouzité literatury je na bakalarskou praci mimoradna, literatura je
relevantni a zcela souc¢asna.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Ano, k tématu je zaujat vyspély, samostatny postoj, nejde ,jen“ o reprodukci
publikovanych nazord.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Jazykova uroven je velmi dobra, text psan jednotnym jazykem a stylem, to je u
kompilaéni prace z anglickych zdrojli zvlast cenné. Obrazova dokumentace, grafika
zcela vyhovujici.

Text by si zaslouzil je$té jednu korekturu s cilem vyhledat preklepy. Na str. 37 by
tabulka podle mého nazoru méla mit popis a odkaz v textu.
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Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Autorka predlozila velmi hodnotnou praci (viz vySe) a prokazala velmi dobré
schopnosti védecké prace. Nedostatky, které v posudku uvadim, jsou
mikroskopickeé.

Prace jednoznacné splnila vytéené cile a doporuduiji ji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Nemam zadné otazky, jen doporuéeni k jedné pfili§ jednoznaéné znéjici formulaci
na str. 33, druhy odstavec: ,Naopak zjisténi, Ze orientace Zivocicha je zavisla na
vinové délce svétla, mluvi jednoznacné ve prospéch chemické magnetorecepce.”

Jde mi jen o zmirnéni té formulace; tak jednoznacéné to byt nemusi. Rizné (tfeba
nepfirozené) barvy osvétleni mohou pozménit motivaci Zivocich(i k migraci nebo
k pouziti magnetického kompasu. Zvife pak misto sméru ,do teplych krajin“ mize
zvolit smér ,do ukrytu“ aniz by to vypovidalo o mechanismu recepce .

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

Xl vyborng [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Martin Vacha

~—
——

Instrukce pro vypInéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruéngjsi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zaloZzené na vlastnich vysledcich hodnotte rovné&z pouzité metody a
zpracovani vysledkl, obdobné jako u prace diplomové.

o Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé& na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sou€ast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologické sekce PiF UK (Ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




