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~Analytické dispozicie vizualnej etnografie. Konfiguracia efektivnich
audiovizualnych nastrojov interpretacie kultury“

piredkladané v roce 2019 na Ustavu etnologie
L. Stru¢na charakteristika prace

Zamérem ptredkladané diserta¢ni prace je prezentovat ,inovativni“ ¢i ,efektivni“ atributy
vizudlni antropologie ¢i etnografie, jeji vychodiska, rtizné metody, jeji vyhody a
uplatnitelnost ve vyzkumu kulturnich fenoménti. Integralni soucasti disertacni prace je
pfiloha obsahujici rozsahly vizudlni materidl, zejména tii filmy vytvorené ¢i
spoluvytvotené autorem prace.

II. Stru¢né celkové zhodnoceni prace

Prace Milana Durriaka je ve svych cilech ambiciéznim pocinem nadéjného filmare-
antropologa. Jeji piinos spociva zejména v prezentaci tif zdafilych filmi a v otevieném
popisu jejich ptipravy, a etickych a dal$ich otazek spojenych se samotnou realizaci.
Slabou strankou prace je na disertaéni praci chudy seznam pouZité literatury (3 a pil
stranky), nekriticky kompilaéni charakter ,teoretickych ¢asti“, mimofadné skromné
zavéry, absence $ir$iho rozboru ,analytickych dispozic vizudlni etnografie“ a hlubsi
diskuze ,efektivnich audiovizudlnich nastroji interpretace kultur” (tj. obsah prace
nepfili§ odpovida nazvu).

II1. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektii

Cile prace jsou piedev§im metodologické, autor usiluje o popis a prezentaci vyuZiti
vybranych ,inovativnich” metod. Jak vyplyva ze zavéru, iCelem prace je ziejmé prispét
do obecnéjsich diskurzu sociokulturni antropologie, kterd, dle pfedstaveného nazoru
autora, ¢eli novym vyzvam a zménam povahy zkoumaného terénu. Autor se domniva, Ze
pravé moznosti vizualni antropologie ¢i etnografie mohou umozZnit odhalovat rizné
jinak nepfistupné aspekty kulturnich fenomént. Ilustraci a zaroven vystupy svého
badani autor prezentuje v audiovizudlnich projektech Muzikanti a Watching Last
Judgement a dokumentu JoZka.

Vprvni ¢&asti autor predstavuje vychodiska svého uvaZovani - tzv.
fenomenologickou a antropologickou perspektivu. V ¢&asti ,Fenomenologicka
perspektiva“ (na niZ navazuje ,Filmova perspektiva“) vychazi zejména z Petiickova
ptekladu Merleau-Pontyho Viditelné a neviditelné (jenZ pievadi do slovenstiny) a dale
z praci Bergera a Flussera. Ona fenomenologické perspektiva je zde pouze nacrtnuta,
bohuZel zde chybi autortv kriticky rozbor a vlastni argumentace. Kompila¢ni povaha
teoretickych pasaZi je bohuZel piitomnd vcelém textu a povaZuji ji za slabinu
pfedklddané prace. Podkapitola ,Antropologicka perspektiva“ je bohuZel popisna,
zkratkovita, bez vlastnich autorskych vhledtl.

Jadro psané Casti prace tvoii piiklady aplikace ,inovativnich“ i
Lexperimentalnich® postupii ve vizualni etnografii. Prvni Kkapitola se zabyva
audiovizualnim ¢asosbérem Muzikanti. Zde bych uvitala vét$i diskuzi o vyhodach
Casosbérného pristupu (byt toto zameéfeni bylo spiSe dilem nahody) a interpretaci



vysledkli audiovizuadlniho a ,virtudlniho“ vyzkumu (byt je vystup v podobé filmu
planovan az na rok 2020). Zcela bych se vyhnula pojednéani o ,etnicité”, ptipadné bych ji
podrobila kritickému zkoumani a studiu (nicméné autor se, jak sdm poznamenava,
tomuto tématu hloubéji nevénuje). Misto interpretace a analyzy autor uvadi prehled
experimentalnich ptistupi. Tuto pasaz bych spiSe umistila do tivodu prace, pfipadné
bych ji vice vztahla na autorsky projekt.

Druha kapitola Watching Last Judgment opét pojednava o autorském pocinu
autora, ktery ,je vizualizovanim mojej vlastne zaZitej skusenosti, tak ako som ju
prostrednictvom svojich zmyslov vnimal a transcendentoval do audiovizualnej podoby*,
a ktery ,priibézné podléhal“ ,subjektivni konotaci“ autora. V této Casti opét absentuje
hlubsi rozbor metody a interpretace jejiho uplatnéni. Autor viak nabizi pomérné Sirokou
prezentaci etickych otdzek, angaZovanosti a ,intervencnosti v dokumentarnim a
etnografickém filmu.

Tieti ¢ast se vztahuje kfilmu JoZka, na kterém autor spolupracoval v roli

,kameramana“ a ,antropologa“. V této ¢asti autor rozebira konfliktni interdisciplinarni
spolupraci s rezisérem - angazovanym umélcem. Tato ¢ast je mimoiadné kratka a opét
nepiinadsi hlubsi interpretaci filmovych postupi a samotného vystupu.
Zavér je bohuZel strohy, absentuje zhodnoceni cilti a pfinosu a prace jako celek by mohla
mit mnohem jasnéjsi strukturu. Nicméné jsou-li audiovizualni piilohy rovnocennou casti
préce, tyto lze hodnotit jako nadstandardni a doporucila bych k obhajobé vybrat vhodné
¢asti a komisi prezentovat ony ,analytické dispozice vizualni etnografie®.

Bude-li autor v budoucnu publikovat verzi predklddané prace, doporucila bych
zevrubnou stylistickou a jazykovou revizi (je zde mnoho pteklepli a bohemismii, chyba
je i vnazvu prace). Jakkoliv je ziejmé, Ze autor je obeznamen se souc¢asnym diskurzem
vizudlni antropologie ¢i etnografie, doporucila bych $ir$i, méné zkratkovité a kritictéjsi
vyuZzivani odborné literatury.

Daldi doporuceni se tykd metodologickych nastroji. Z prace vyplyva, Ze tyto
pfedstavuji hlavni zajem autora na poli vizudlni antropologie ¢i antropologie obecné.
Bylo by proto vhodné tyto nastroje lépe a konkrétnéji uchopit.

IV. Dotazy k obhajobé

Naméty pro diskuzi jiz uvadim vySe, nicméné bych doporudéila, aby autor pripravil projekci
v délce, feknéme, 10 minut a nasledné ilustroval, jak lze o daném premyslet, jak film
interpretovat a jaké jsou v ndzvu prace zminéné ,analytické dispozice vizualni etnografie”.

V. Zavér

Tato prace sestava z psané a audiovizudlni ¢asti. Psanad ¢ast vykazuje nékolik zasadnich
nedostatkli, zejména lze vytknout kompilaéni charakter teoretického textu, absence
kritického ¢teni literatury, malo vlastni interpretace vysledki vyzkumu, slabou celkovou
strukturu a kratky zavér. Autor nicméné prokazal, Ze se v oblasti vizualni antropologie ¢i
etnografie dobfe orientuje a je schopen do ni v budoucnu samostatné pfispivat.

PredloZena diserta¢ni prace spliiuje poZadavky kladené na disertacni praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospél.
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