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Abstrakt

Disertacni prace shrnuje zivot a dilo znamého Ceského Zidovského spisovatele, prekladatele,
novinate a védce Jititho Weila (1900-1959) ve vymezeném casovém useku let 1939 az 1959.
Predkladd vysledky vyzkumu ve vice nez dvaceti archivech, domacich i1 zahrani¢nich
(Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi, Archiv bezpecnostnich slozek, Narodni
archiv, Archiv Zidovského muzea v Praze, Archiv Beroun, Vojensky usttedni archiv, RGASPI
a dalsi), doplnéné o vzpominky vybranych pamétnikl, zasazuje je do uzSiho historického
kontextu a prezentuje tak zivot a dilo Jiftho Weila v dosud neznamych souvislostech. Na
zakladé dochovanych archivalii predstavuje osobnost Jifiho Weila nejen v jeho dosud znamé
podobé prozaika, ale také jako prekladatele z polského a hebrejského jazyka, dale jako
basnika, dramatika a védce, editora svétoveé proslulého dila neliterarni povahy, které se stalo
inspiraénim zdrojem dalSich uméleckych transpozici (napiiklad divadelni hra, film), Détské
kresby na zastavce k smrti 1942—44. Do uz§iho historického kontextu jsou zasazeny téz
struéné¢ analyzy vybranych vydanych autorovych dél napsanych a publikovanych ve
sledovaném obdobi let 19391959, ale také dosud vefejnosti neznamych dél nevydanych.

Literarni analyzu dopliuji informace o vzniku dila ¢i vlivu cenzury.



Abstract

The dissertation summarises the life and work of renowned Czech Jewish writer, translator,
journalist and scientist Jifi Weil (1900-1959) in the reference period 1939-1959. It presents
the results of research conducted in more than twenty, both domestic and foreign archives
(Literary Archive of the Museum of National Literature, Security Services Archive, National
Archive, Archive of the Jewish Museum in Prague, Beroun Archive, Central Military Archive,
Russian State Archive of Socio-Political History and others), accompanied by the accounts of
selected eyewitnesses, placing events in a narrower historical context and presenting the life
and work of Jiti Weil from a hitherto unknown perspective. Based on surviving archival
material, Jifi Weil is presented not only as a hitherto well-known prosaist, but also as a
translator of Polish and Hebrew, a poet, playwright, scientist and editor of a world-famous
non-literary work that became the inspiration for other artistic transpositions (e.g. a play, film),
Détskeé kresby na zastavce k smrti 1942—1945 (Children’s Drawings and Poems. Terezin 1942—
1945). Brief analyses of the writer’s selected published works, written and published in the
reference period from 1939 to 1959, as well as unpublished works not yet known to the public,
are also examined in a narrower historical context. The literary analysis is supplemented by

information regarding the origin of the work and the impact of censorship.
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I. Uvod a metodologické ziklady prace

1.

Tato prace se vénuje zivotu a dilu znamého ceského zidovského spisovatele Jittho Weila
(1900-1959) ve vymezeném casovém useku let 1939 az 1959. Nejnovéjsi vyzkumy v fadé
¢eskych 1 zahrani¢nich archivl (Literarni archiv Pamatniku nérodniho pisemnictvi, Archiv
bezpeénostnich slozek, Narodni archiv, Archiv Zidovského muzea v Praze, Archiv Beroun,
Vojensky ustfedni archiv, RGASPI a dalsi) zasazuje do uzsiho historického kontextu a
prezentuje tak zivot a dilo Jifiho Weila v dosud neznamych souvislostech. Na zaklad¢
dochovanych archivalii piedstavuje osobnost Jifiho Weila nejen v jeho dosud znamé podobé,
ale také jako prekladatele z polského a hebrejského jazyka, dale jako basnika, dramatika a
védce, editora svétove proslulého dila neliterarni povahy, které se stalo inspira¢nim zdrojem
dal$ich uméleckych transpozici (divadelni hra, film a dalsi), Détské kresby na zastavce k smrti
1942—44. Do uzsiho historického kontextu jsou zasazeny téZ stru¢né analyzy vybranych
vydanych autorovych dé€l napsanych a publikovanych ve sledovaném obdobi let 1939-1959,
ale také dila dosud vetejnosti nezndma a nevydand. Literarni analyza vybranych d¢l, doplnéna
informacemi o vzniku dila, spolu se srovnanim dostupnych verzi vybranych rukopist s
vyslednym, publikovanym dilem, oziejmuje vliv cenzury na autorovo dilo v letech 1948 az
1959, a to 1 u dél, kde se zda byt tento vliv na prvni pohled marginalni.

Tato prace svou strukturou navazuje na moderni podobu biografii, jejichz autofi
prezentuji literarnéveédné studie spolecné s nejdilezitéj$§imi autorovymi zivotopisnymi udaji a
zivotnimi mezniky 1 historickym kontextem. Cilem této metody je obklopit dilo pravdivymi
udaji a nikoliv legendami (Cervenka 1964: 264), aby bylo dosazeno adekvatniho vnimdni
samého dila (tamtéz). Nejedna se tedy o deterministickou snahu zkonstruovat (...) dilo z jeho
socialnich, biografickych, psychologickych a buhvi jakych jeste , pricin“ (tamtéz), ale o
predloZeni dosud nezndmych Zivotopisnych faktli, slouzici pro zkvalitnéni prace nasledujici

generace literarnich historik.
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2.

V souvislosti s metodologii uzitou v této praci je tfeba se alesponi struné zminit o Uzce
souvisejicich tématech — pfistupu literarnich védct k biografi¢nosti i k pojeti vztahu autor —
text — recipient a specificnosti literatury o Soa psané Ceskymi zidovskymi autory, pfezivSimi

perzekuci a Soa.

2.1.

Pojeti vztahu autor — text — recipient proslo v prubéhu 20. stoleti mnoha proménami. Od
literarnévédné ¢innosti zamétujici se na autora, jakoZto ptivodce autorského dila s jedine¢nymi
vlastnostmi vhodnymi ke zkoumani (pozitivisticky pohled), se zajem védci postupné presunul
na dilo samotné, jeho formalni strukturu (napfiklad rusky formalista Viktor Borisovi¢
Sklovskij a poté formalistickd $kola New Criticism s piedstaviteli Johnem Crowem
Ransomem a Thomasem Stearnsem Eliotem), nasledné se zkoumani zaméfilo na recipienta,
ktery je nové vniman jako spolutvirce dila. Vyraznymi osobnostmi, zaméfujicimi svilj zajem
na text, byli Roland Barthes a Michael Foucault. Ve 20. stoleti byl autor a jeho vyznam

postupné vytésiiovan, dokud jej na prelomu 20. a 21. stoleti literarni véda opét ,,nevzkiisila®.

2.1. 1.
Jeden z prvnich pokust o relativizaci autora, respektive autorovych zdmérli, a zvyznamnéni
pozice recipienta, predstavuje vyrok Paula Valéryho (1871-1945): Jakmile je dilo vydano, jeho
interpretace ze strany autora nemad o nic vetsi hodnotu nez jakakoli jinad interpretace, at’ uz ji
vyslovi kdokoliv (Jacko 2011: 57). Srovnej s tezemi Sedna Burkeho, podle néjz recipientova
identifikace textu s autonomnimi vyznamy dila stoji vyznamové na stejné urovni jako
identifikace autorova (vice viz Burkeho studie vydana poprvé roku 1992; Burke 2008).

Valéry autora ve svém dile zpochybiiuje, az zesméSniuje (Barthes 2006: 75). Jista mira
zpochybnéni autorovy pozice byla pfinosna, Valéryho teze se ovSem jevi z pohledu 21. stoleti
jako destruktivni, nebot’ pfi jeji diisledné aplikaci by bylo dilo znehodnoceno; myslenku

rovnosti vSech, zcela libovolnych, interpretaci bez rozdilu nelze ptijmout, nejednd-li se o
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samotny autoriv zameér. Potencidlni moznosti interpretace dila jsou na druhou stranu

nekonecné.

2.1.2.

Skola New Criticism, Nové kritika, vychazi z predpokladu, Ze recipientovi neni skuteény
zamér autora dila dostupny (a je-li dostupny, nelze s jistotou tvrdit, Zze je verohodny).
Vyznamnym meznikem v literarnévédné oblasti se stala teze New Criticism, tykajici se
autorského zaméru — autorsky zamér nelze ztotozinovat s vyznamem dila. Podle New Criticism
autor a jeho biografické udaje nejsou pro analyzu dila dilezité a z tohoto divodu je tieba
biografické badani striktné oddelit' od analytického rozboru autorova dila (Jacko 2011: 58).
New Criticism radikaln¢ odmita biografismus.

Literarnévédné badani prokazalo, Zze zdmér autora se skuteéné miize liSit od vyznamu
textu. Vyznamnymi faktory jsou v tomto ohledu vn&j$i okolnosti, za nichZz je dilo
zprostiedkovavano recipientovi, vyraznou roli hraje také vnimani recipienta. Psani jako tviréi
proces piedpoklada s jistou mirou pierod ptivodni intence, tviréiho zaméru, amyslu, v jiny
vysledek. V ptipadé, Ze si je tohoto pferodu autor védom, jednd se o tviiréi akt procesu, vzniku
textu, dila. Je-li vSak vysledné dilo vnimano recipientem odlisné¢ od autorova ptvodniho
zdmeru, situace se méni. Autor obvykle ptredpoklada, ze dilo bude ¢teno a v jeho mysli se
vytvaii obraz ,,pfedpokladdan¢ho cCtenare (blize viz Jonak 1998). Viz napiiklad Jondkem
(tamtéz) zminovana Ucelova jednostranna interpretace z pohledu specifického sméru,

kuptikladu psychoanalyzy — hra se slovy jako projev latentni sexuality ¢i dilo jako terapie.

2.1.3.
Rolanda Barthese (1915-1980), pifedniho predstavitele francouzského literarniho
strukturalismu, ovlivnéného ruskym formalismem, relativizace postaveni autora?, tj. piivodce

myslenky ptedchazejici vzniku dila, ptivedla k myslence ,,smrti autora®. Barthes ve svém eseji

! Modemi literarni véda prokazala, Ze néktera dila oviem toto neumoziiuji a recipientova interpretace dila se

stava nekompletni, v ur¢itém piipadé mize dojit pfi neznalosti autorova zivota ¢i historickych okolnosti k
dezinterpretaci dila.

Barthes navazuje na relativizaci autora v uvahach Stéphana Mallarmého, Paula Valéryho a Marcela Prousta.
Blize viz Smrt autora (Barthes 1968) ¢i Cuddon 1992.
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Smrt autora (1968) na misto autora stavi skriptora (Niinning — Travni¢ek — Holy 2006: 716).
Skriptor se rodi ve stejné chvili jako jeho text; neni Zadnym zpiisobem opatrien bytim, které by
predchazelo ¢i presahovalo jeho psani, neni nijak subjektem, jehoz by byla kniha predikatem,
existuje pouze cas vypovedi a cely text je naveky psan tady a ted (Barthes 2006: 76). Dilo
pozbyva moznosti definitivniho vyznamu, role autora piechazi u Barthese na ¢tenafe, v jehoz
0sob¢ se nekonecny textovy prostor koncentruje do jednoho konkrétniho bodu (Jacko 2011:
76).

Barthes ,,zabiji* osobu ,,autora-Boha®. Pocatek konceptu ,,autora-Boha* zasazuje do
doby stiedoveku, do kontrastu dava ptivodni kmenova spolecenstvi, v nichz recitator ¢i Saman
byl pouhym prostfednikem kolektivniho dila.

Barthes kritizuje soudobé pojeti autora, které pievladlo v u¢ebnicich dé&jin literatury,

biografiich spisovatelil a rozhovorech.

Obraz literatury, ktery miizeme najit v bezné kulture, je tyransky zaméren na autora, jeho osobnost,
jeho historii, jeho zaliby a vasné. (...) Vyklad dila je vidy hledan u toho, kdo jej vytvoril, jako by pres
vicemeéné prithlednou alegorii fikce Slo o hlas jedné a téze osoby: autora, ktery se svéruje. (Barthes

2006: 75)

Barthes zaroven vytyka kritice, Ze postaveni autora upevnila, ¢imZ zpétné upevnila 1 vlastni
pevnou pozici v literarni véde.

Text Barthes vnima jako tkanivo citaci, pochazejicich z tisice kulturnich zdroju, (...)
cely text je naveky psan tady a ted. (...) Dat textu Autora znamena (...) uzavrit psani (tamtéz:
76n.).

Ctenaf je v Barthesové pojeti prostorem, do kterého se zapisuji (...) viechny citace,
z nichZ je psani vytvoreno. (...) Ctendr je clovekem bez historie, biografie a psychologie
(Barthes 2006: 77). Tedy cosi nekonkrétniho, na coz upozoriuje ve své knize 1 Tomas Kubicek
(Kubicek 2007: 188n.). Dusledkem je podle Kubicka osvobozeni nikoliv ¢tenafe a jeho
jedine¢né zkuSenosti, ale textu, neosobniho, neukoncitelného procesu s nekonecnym

mnoZstvim interpretaci.* Srovnej s myslenkou Paula Valéryho, tykajici se rovnosti vsech

3
4

Intertextualita textl je v moderni dob€ nesporna, nevylucuje vSak vznik dila zcela pavodniho.
Interpretaci dila jisté mtze vznikat nekonecné mnozstvi, ovSem jejich vypovédni hodnota bude rozlicné
urovné. Vhodnou se nejevi varianta jediného vykladu, stejné jako libovolnost interpretace jako protipol na
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interpretaci. V tomto ohledu by se dalo hovofit také o neukoncitelném procesu interpretace
dila.

Myslenka ,,svrzeni autorovy ,,absolutni moci*“ byla pro literdrni védu nepochybné
vyznamnym piinosem, teze o ,smrti autora“ je ovSem soudobou védou jiz piekondna.
Autorova smrt je de facto nemozna; je p¥itomen jiz v ,,narativnich volbach* (Ceska 2014: 93),
které provadi, ve vybéru kompozice dila, ve volbé vypravécského postupu, uzitych metafor,
aluzivni sit¢ aj. Autora lze v odivodnénych ptipadech marginalizovat, nikoliv vsSak zcela
vyloucit. Je nepochybné, Ze tfada autori ma svlj nezaménitelny, literdrni védou dobie
zkoumatelny a béZnym recipientem snadno poznatelny autorsky styl.

Argumentacni nedostatky eseje Smrt autora, vzajemné protimluvy, vyvolavaji otazky,
na néz Ctenal neziskava odpovéd. Esej tim ztrdci na presvédCivosti, nejasny a autorem
nevysvétleny zistal také citoveé zabarveny zavér dila, kritizujici ,,klasickou kritiku®. Vysvétleni
zévéru pfineslo az uzsi spojeni textu s mimotextovou realitou, které komentuje Jakub Ceska.
Podle Cesky tato pasaz eseje reaguje na kritiku a spor s Raymondem Picardem, profesorem
paiizské Sorbonny. (tamtéz: 96). Ceska téZ upozoriiuje, Ze ackoliv Barthes hovoii o trojim
vztahu, zdkladni komunikacni situace je bindrni (autor/Ctenar, vypravéc/postava). (tamtéz:

98).

2.1.4.

Relativizace postaveni autora ve vztahu autor — text — recipient ptivedla (ve stejné dob¢ jako
Rolanda Barthese) francouzského historika a filozofa Michela Foucaulta (1926-1984)
k sepsani eseje, respektive piednasky Co je to autor? (1969). Foucault, jeden
z nejvyznamnéjsich poststrukturalistl, se také priklonil k mySlence, ze autor neni jediny tviirce
textu; autora vSak ,,nezabiji*, jako ucinil ve stejné dob& Roland Barthes, pouze jej vytésiuje na
okraj. Foucault se pokousi zabranit anonymizaci autora (Niinning — Travnicek — Holy 2006:
716), zabyva se jeho jménem, zajima jej vztah Ctenafe k dilu, je-li autor znamy / neznamy
(naptiklad jméno autora jako zaruka spolehlivosti textu v urcitych obdobich u textd védeckych

a stanoveni kvality ¢i autenticity u dél uméleckych). (Jacko 2011: 68)

strané druhé. Tato svoboda (...) podle objektivnich zjisténi Ctendre jakoby spise matla, nez osvobozovala
(Jonak 1998), v dusledku ¢ehoz ¢tenai ztraci o literaturu zajem. Naopak zajem soudobého ctenafe o autortiv
zamér (proc¢ je kniha predkladana a jak jej ovlivni) je v 21. stoleti nepochybny.
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Foucaulta ovSem nezajimaji subjektivni predstavy, jez si v jednotlivych pripadech
clovek miize o urcitém autorovi vytvaret, ale objektivné popsatelné funkce, jez koncept autora
plni v diskurzivnim prostoru. (...) Autor (...) se (...) objevuje jako odosobnéna diskurzivni
funkce, cosi abstraktniho, méniciho se v pribéhu déjin (Jacko 2011: 69n. a téz Niinning —
Travnicek — Holy 2006: 717). Tato funkce umoznuje limitovani a selekci vyznamti dané¢ho
dila (Jacko 2011: 76).

Obdobn¢ vnima autora Mukarovsky (v pocatcich své literarnévédné ¢innosti stoupenec
formalismu, u n¢hoz doslo od poloviny tficatych let k myslenkovému pierodu a zdjmu o
individuum a osobnost v uméni. Ve své studii Individuum v umeéni (1937) vyslovuje tezi, ze
individuum miiZe rozruSovat imanentni vyvoj struktury, spoluvytvéiet jeji pohyb. Podle
Mukarovského ovSem musime vedle autorského individua zaroven pocitat se subjektem
obsazenym v samé struktufe dila, ktery nesplyva ani s osobnosti autora, ani ¢tenare, ale
pfedstavuje moznost jejich promitnuti do vnitini struktury dila. Viz studie Osobnost v umeéni
(1944), Basnik a dilo (Styficata 1éta 20. stoleti) a Problémy individua v uméni (1946/1947)°.
Mukarovsky nevnima dilo jako vyraz autora a jeho osobnosti, ale jako znak. Osobnost autora

zajimé Mukarovského v plné §ifi, pficemz rozliSuje basnickou (autorskou) osobnost, strukturu,

od psychické struktury autora:

Subjekt nesplyva nikdy — a ani nemiize plné splynout — s Zadnou konkrétni osobnosti, at’ autorem, at
viimatelem daného dila; v své abstraktnosti predstavuje jen moznost promitnuti techto osobnosti do
vuitrni struktury dila. (...) (Mukatovsky 1966: 314) Konkrétni individuum, autorské nebo vnimatelské,

neni totozné s abstraktnim subjektem, obsazenym v samé strukture dila, ktery je jen bodem (tamtéz).

Mezi recipientem a autorem zaroveil vznika ,,nepfetrzity dialog®, vzajemna zavislost.

(...) proto rozkvét umeéni v nékteré zemi a vystoupeni celé skupiny tviircich talentii predpoklada vzdy
vysokou uroven esteticke kultury, urovern, ktera miize byt vytvorena i predchozim importem uméleckych
del cizich, a byt tedy spiSe faktorem vnimani nez tvoreni (srovnej import italského vytvarného umeéni,

jenz predchazel pred rozkvétem francouzského malirstvi v obdobi renesance). (tamtéz: 312)

5 Studie Individuum v uméni a Osobnost uméni byly vydany v souboru Studie z estetiky (1966), Basnik a dilo a

Problémy individua v uméni pak v souboru Cestami poetiky a estetiky (1971).
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Zaroven Mukarovsky formuluje koncept basnika, vymykajiciho se dobové normé (srovnej s

zivotem a dilem Jititho Weila dale):

Muize se také prihodit, Ze individuum nenajde ulohy, ktera by odpovidala uzpiisobeni jeho talentu; ma-
li presto dost sily, aby se tim nedalo zlomit, stane se ,, prokletym umélcem*, jehoz dilo bude odsouzeno
k tomu, cekat na to, Ze se moznd v budoucnosti setkad s vyvojovou tendenci nékteré z pristich dob, ktera

mu umozni dorozumeni s publikem (tamtéz: 313).

Pouze s adekvatni znalosti umélcovy osobnosti lze docilit komplexni analyzy, kterou

Mukarovsky predstavuje ve své studii:

(...) struktura dila se proménuje s plynutim casu (zaradeéni starého dila do nového vyvojového
kontextu, je-li vnimdno delsi dobu po svém vzniku), i musi se tedy promérnovat dusSevni stav, ktery je
Jjejim ekvivalentem (koreldtem) v mysli vnimatelii, a snim i obraz autorovy osobnosti. Uhrnem:
osobnost autorova je pouhy stin, pouhy odraz struktury dila do mysli vaimatelovy. Sama o sobé nemad
teoretické zajimavosti, nebot' neobsahuje nic, co by nemohlo presnéji byt vyjadreno objektivnim
popisem a rozborem dila samého. Zajimavosti nabyva teprve pri konfrontaci se skutecnou
psychofyzickou osobnosti umélcovou. (...) Psychofyzickd osobnost umélcova je svazek dispozic, jednak
vrozenych, jednak ziskanych (vychovou, prostiedim, socialnim zaradénim atd.). Jezto kazda z dispozic
muze byt soucasné i vrozend, i obménénda vnéjsimi vlivy je nesnadno odlisit presné oboji vrstvu. Presto
vSak musi psychologicky rozbor umélcovy osobnosti byt zaméren na dispozice vrozené, musi tedy
smerovat k pojeti osobnosti umélcovy jakozto jednoty, ktera své posledni zdivodnéni nachazi v sobé
samé, v aktu svého zrozeni, tedy jakoZto jednoty ahistorické. Materidlem tu ovsem nemiize byt zdaleka
toliko dilo, nybrz vsechny Zivotni projevy autorovy, jeho slova napsana i promluvend i jeho c¢iny. Bude-
li takovyto rozbor presné proveden, ukdze se velmi casto, Ze umélcova osobnost je Sirsi nez osobnost
autorova, Ze jisté dispozice autorovy zustaly mimo dilo, nebo Ze asporn se v zZivoté umélcové projevovaly

s jinou silou a jinym zpiisobem nez v dile. (tamtéz: 317n.)

2.1.5.

V 21. stoleti dochdzi irsky literarni teoretik Sean Burke ve svém piinosném dile Smrt a navrat

autora (2008) k zaveéru, ze zajem o autora, ba primo o biografické udaje tykajici se jeho osoby
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je projevem mysleni, jez je veSkerému teoretickému diskurzu nepretrZité (z historického
hlediska) viastni (...). Obnoveny zdjem o autoritv Zivot byl nevyhnutelnym dusledkem toho, ze
nové proudy kontextualizujictho mysleni (New Contextualisms) zavisely a zaviseji na
biografickych vychodiscich, jez se nepodarilo metodické roviné integrovat (Jacko 2011: 74n.).

Sean Burke ve svém dile Smrt a navrat autora ptipomina tvrzeni Sigmunda Freuda, ze
potlacované a vytésiiované se po Case znovu objevuje a vraci. ,,Smrt autora“ tedy vnima jako
epifenomén jevil (,,smrt Boha®, smrt knihy, smrt romanu aj.). Zivot a dilo autora podle
Burkeho nestoji ve vzajemné opozici, autortiv zivot nelze chéapat viici literarnimu textu jako
bezvyznamny ¢i ménécenny, nejen u auto(biografii). (Burke 2008: 180) Odsunuti autorovy
role na okraj povazuje pouze za prechodnou fazi vyvoje literarni védy. (tamtéz: 169).

Moderni literarni véda 21. stoleti tedy autora opét ,,0zivila“ a dospéla k nutnosti
individudlniho pfistupu ke kazdému literatovi. Jak doklada na cetnych ptikladech ve své studii
Ceska (Ceska 2014: 89-100), u vybranych spisovatelii se bez znalosti Zivotopisnych tdaji bez
problémti obejdeme (Milan Kundera), zatimco u jinych nikoliv, takzvanych spisovatelii se
Zivotopisem (tamtéz: 90)°. (Viz naptiklad Ceskou zminovany Bohumil Hrabal; nutnost
vnéliterarnich kontext k pochopeni dila — historickych udalosti, topografickych odkazi,
biografie autora).

Krajnim piikladem negativniho ,névratu® autora’ je vznik kultu osobnosti“ u
popularnich osobnosti (fankluby, Zivot celebrit® a jiné), pii némz nezfidka u recipienta dochazi
k uptednostnéni osobnosti autora pred samotnou kvalitou literdrniho textu (Jacko 2011: 71n.).
V centru zajmu v takovém piipad¢ stoji autoritv zivot a vyznam dila se vytraci, ¢i je vztahovan
podle Jacka naptiklad ke ctenari. Jacko dochdzi k zavéru, Zze u dila t€sné spojeného
s autorovym Zivotem dochdzi pfi névratu autora ke smrti jeho dila (tamtéz: 76).

Tento vyrazny jev moderni doby je nedilnou soucésti problematiky recepce literatury v
SirSim, mimoliterarnim diskurzu. SniZujici se pocet Ctenaii a sniZujici se schopnost
porozuméni psanému slovu nutné vede k upadku zajmu o literarné kritické texty vztahujici se

ke konkrétnim dilim. Patrny je téZ soudoby trend vytvareni hypertextl (a s tim spojend trvala

Viz téz obdobné rozdéleni René Welleka jiz v padesatych letech 20. stoleti na ,,subjektivni®, vnasejicich do
svych d€l Zivotopisné prvky, a ,,objektivni autory (Wellek — Warren 1963).

Po pfekondni teze smrti autora pfetrvava zaméfeni na recipienta i v 21. stoleti, viz napiiklad happening ¢i
specidlni projekty, naptiklad Wikipedia.

Paradoxem moderni doby jsou publikace celebrit nulové literarni hodnoty, které recipient zakoupi pouze z
divodu ,,jména‘“ autora.
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neukoncenost dila) i pokus o zatraktivnéni dila formou vyraznéjSich grafickych prvka
(vyrazngjsi typografie, vyssi Cetnost fotografii v textu), které do urcité miry ovliviiuji zpiisob
interpretace dila recipientem. BliZe viz Jondkova studie Svoboda ctenare — smrt autora (Jondk

1998).

2.2.
Zivotopisny vyklad textu, Zivotopisny piistup, vykladajici dilo ve vztahu k autorovi, ma

v literarni védé dlouholetou tradici (od 19. stoleti’, rozvoj zejména v éfe pozitivismu).

Vychazi z predstavy, Ze autor a dilo tvori nedilnou jednotu, a tak se ocekava, zZe detailni znalost
autorova Zzivotopisu napomiize lepSimu pochopeni textu. Mozny je i opacny pristup: z dila urcitého
autora se casto usuzuje na jeho Zzivot, coz ma vyznam zejména ve vztahu k dilum anonymnim ci
pseudonymnim. Zkoumaji se jak jednotlivé texty, tak souborné autorovo ¢i autorcino dilo. (Niinning —

Travnicek — Holy 2006: 75)

Predstava pozitivistl, ze veskeré duchovni poznani je mozné pievést na empirickd data a
interpretovat déjiny lze jako fetézec pfiCin a ucinki, ovSem vedl literdrni védce k mylné a
davno jiz piekonané myslence, ze literatura je s fo symbolicky vyjadrit socialni a historickou
situaci doby, v niz vznikla. (...) Zivotopisny vyklad textu bere text v prvé rfadé jako svédectvi o
socialnich, politickych a historickych okolnostech jeho doby, pricemz estetické otazky ustupuji
stranou. Shromazdovanim Zivotopisnych fakt se tento pristup snazi dostat narokum literarni
vedy jako empirické discipliny, na druhé strané tim casto dochdzi ke ztotoznovani autora
s dilem (Niinning — Travnicek — Holy 2006: 76). Ptistup pozitivistl, byt’ se pozd¢ji ukazal jako

nespravny, vyznamné napomohl rozvoji kritiky a studia prament a vlivil (tamtéz).

Literarni historik a kritik Charles Augustin Sainte-Beuve vytvofil metodu ,,Cloveék a dilo*.

V oblasti deské literarni kritiky se pojetim Sainte-Beuvea detailné zabyval Vaclav Cerny.
Sainte-Beuve se snazil dilo i autora pochopit, pochopeni dila upfednostiioval v kritice

pfed souzenim a vysvétlovanim. U recipienta doporucoval tiibit vkus. (Cerny 1969: 97)

Umélecké dilo je podle Beueveho spojeno s tviircem, ktery je zaroven spojen se skutecnosti

® Za idealni model literarniho Zivotopisu bylo v poloviné 19. stoleti obecné povazovano dilo Johanna

Wolfganga Goetheho Dichtung und Wahrheit (Baser a pravda, 1831).

18



jeho Zivota osobniho i spolecenského. Sainte-Beuve uméleckou kritiku zrealistictil, zpozitivnil,
zkonkrétnil, zpozemstil (Cerny 1969: 99).

Sainte-Beuve o své metod¢ pisSe. Literatura, literarni produkce pro mne naprosto neni
odlisnd nebo alespon oddelitelna od ostatku cloveka a jeho organizace. Mohu se sice z dila
tesit, ale je pro mne nesnadné posuzovat je nezavisle na znalosti samotného cloveka, a rekl
bych s chuti: Jaky strom, takovy plod. Literarni studium mne takto zcela prirozené vede
k studiu moralnimu (tamtéz).

Beauve doporucuje detailné se seznamit nejen s celym umélcovym dilem, od prvotin
pies uspesné tituly az po tituly ,,bez kvality, ale také s rodinou, prateli, uciteli, skupinami,
v nichZ pusobil, jeho zdky a potomky a zarovei také s protivniky a neptateli: také ti jsou tak
Fikajic cleny jeho potomstva, a nikoliv nejméné vymluvnymi: rekni mi, kdo a proc té nenavidi,
a ja ti povim, kdo jsi (tamtéz: 101). Podle Beauveho je tfeba uzit veskerych dostupnych
prament, nejen archivalii Gfedni povahy, ale také paméti soucasnikil, korespondence, anekdot
1 kleptli, ovSem s kritickym zhodnocenim.

Viéclav Cerny uvadi, ze Beuveho figury jevi podivuhodné Zivouci jednotu syntetickou,
Jjinymi slovy — po dokumentaristovi a patraci prichazel k slovu umélec. (...) Tak vznikaly z jeho
pera nikoliv néjaké socio-psychologické biografie, nybrz podobizny, , portraits*. (...) Saint-
Beuve v osobnost jakozto v tvorivé, autonomni, sjednocené ziidlo nepredvidatelnych,
svobodnych a puivodnich cinii pevné véril a byl tedy presvédcen i o samostatné uloze osobnosti
v déjinach (tamtéz: 102).

Cerny ve svych uvahach dochézi k zavéru, ze kritik (...) hodnoti (...) tviiréi povahu a
miru origindlniho, nového cinu a piivodnost, odpovédnost, diisaznost vyznamné bytosti (...).
Neverit v osobnost znamend vzdavat se samotného smyslu kritiky a byt nanejvys parodii kritika
(tamtéZ). Sam Vaclav Cerny tuto tezi ve svych studiich napliioval. Je§té vyrazngjsi roli hrala
autorova osobnost i biografie v literarnchistorické metodé Cerného vrstevnika Old¥icha
Kralika (srov. Opelik 1995: 486 a 490-491).

JiZ koncem 19. stoleti vSak toto pojeti vedlo ke krajnimu extrému, vznikaly tak texty o
autorech, jez ponechavaly jejich dilo zcela stranou, a naopak biografie spisovatelu, cerpajici
Jaktograficky “ vylucné z autorova dila (Niinning — Travnic¢ek — Holy 2006: 76). S rozvojem

psychoanalyzy se také rozvijela méda psychoanalytické literatury.
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Rozvoj biografismu narusil antihistorismus Friedricha Wilhelma Nietzscheho,

k dalSimu rozvoji doSlo v modifikované podobé az v obdobi novopozitivismu, kdy
verifikovatelnd fakta o autorovi a okolnostech vzniku dila jsou zde pouhym doplitkem textové
analyzy. Zivotopisna fakta jsou (...) pouzivina i v americkém strukturalismu (Niinning —
Travnicek — Holy 2006: 76n.). Nasledna vina odmitnuti biografismu ptiznivei New Criticismu

byla soudobou literarni védou jiz ptekondna, viz pojeti Josepha Strelky, ktery vnima
biografismus jako pomocnou védu: pokud vsak jde o celek dila jednotlivého autora, pak ma
biografismus znacny vyznam: ukazuje na to, ktera dila jsou ,,zasadni a kterd okrajova, ktera
Jjsou puvodni a ktera jen napodobuji.* (...) problém biografismu se objevil po druhé svétove
vdlce i ve vedé,; pri posuzovani védeckych dél se zacalo prihlizet i k politické minulosti autora,
z pochopitelnych ditvodii se tato praxe tykala zejména Nemecka (Ninning — Travni¢ek — Holy

2006: 77).

2.3.

Umeélecka literatura s tématem Soa ma ve vztahu autor — ¢tenar urcitd specifika, ktera potvrzuji
nutnost znalosti vazby mezi autorovou biografii a literdrni analyzou jeho dila, pfinosnou se
jevi 1 pro mimoliterarni obor, historii. Je proto tfeba alespon stru¢né nastinit nejvyznamngjsi z

nich.

Literatura tematizujici Soa se ve sledovaném obdobi let 1939—1959 u piezivsich pfevazné Gzce
poji se skutecnymi realiemi a osobnimi zazitky pisateld. Jejich véale€né prozitky, spolu s
vrozenymi povahovymi rysy, ale také dalSimi faktory (ve€k, ideové presvédeni, socidlni status,
rodinné okolnosti a jin€), nepochybné ovlivnily ve sledovaném obdobi jejich literarni dila.

Také Jiri Weil vychézi ze skutecnych historickych udélosti, které obohacuje o fikci.
Soudoba Casova distance od jim popisovanych udélosti logicky vyvolava potiebu predlozit
odborné 1 Sirsi vetfejnosti jeho dilo v SirSim historickém a zivotopisném kontextu.

Recepci dila zasadné ovliviiuje fakt autenti¢nosti. BEéZny recipient neni schopen oddélit
fakta od fikce a nezifidka dochézi k nezadoucimu sméSovani téchto dvou nesourodych oblasti.

Na viné¢ je s nejvyssi pravdépodobnosti fakt, Ze recipient u dél piezivSich v zasad¢
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automaticky predpoklada, ze historické jadro autenticky a piesné odpovida historické
skutecnosti; fikci vnima v dialozich, postavach a fabuli.

Dojde-li z divodu neznalosti ¢i omylu autora k historické neptesnosti ¢i chybé ve
stézejnich historickych udajich (viz naptiklad dila populdrniho Arnosta Lustiga), nepfesné ¢i
nepravdivé obrazy mohou byt Sifeny a popularizovany v dalSich uméleckych transpozicich
(filmova a dramatickd ztvarnéni), ¢imz dochazi k zasahu do pamétové stopy nasledujicich
generaci (ke kulturni paméti blize viz napftiklad studie Aleidy Assmannové); k deformaci
skuteCnosti a ve svych dusledcich v extrémnich pfipadech muze vést k zpochybnéni
samotného Soa. Nebot’ neni-li u ,,0citych svédka* zieteln€ rozeznana fikénost a fakticita dila,
je logickym krokem prohlaseni svédkl za nevérohodné (obdobné komplikovana se jevi otazka
vypovedi pamétnikll o konkrétni udalosti naptiklad v autobiografiich ¢i zaznamech rozhovort,
je-li vidéna ze zfetelné odliSnych uhli pohledu). Komplexni biografie obsahujici literarni
analyzy, podlozena archivnimi materidly, dopliiujici umélecké dilo pteziv§iho, pomaha
recipientovi adekvatné vnimat autorovo umélecké dilo jako dilo fikéni s autobiografickymi

prvky a umoziuje osvétlit pripadné historické omyly.

Dalsim specifikem umélecké tvorby ptezivSich Soa je ve sledovaném obdobi také obava
ptezivSich ze ,,zlehceni* ¢i marginalizovani Soa. Prezivsi cesti Zidé ve sledovaném obdobi
1939 az 1959 jen ziidka zobrazuji ve svém dile, tykajicim se Soa, humorné ¢i pozitivni zazitky
Zidt v ghettech a vyhlazovacich taborech, adkoliv na né radi vzpominali mezi sebou.
Recipientim z fad SirSi Ctenafské vefejnosti je tudiz predavan obraz bezté$ného prostoru,
v némz je témét nemozné preZit a kazda minuta v ném je nekoncicim utrpenim.

Vyjimkou neni ani dilo Jiftho Weila. Radostné chvile Weil zobrazuje pouze
v predvéalecnych vzpominkach Zidovskych postav a v povidce odehravajici se v
okupované Praze, pted transportem zidovskych sirotkli z mésta (zde ovSem zobrazeno zaroven
s jistou davkou hotkosti). Piedstaveni Brundibdra v Tereziné (Zalozpév za 77 297 obéti)
neslouzi Weilovi k dolozeni ptikladu oddechu a kulturni ¢innosti v ghettu, ale k informaci o
zneuziti nejmladsich k propagandé a jejich nasledném usmrceni v plynové komote. Negativni,

strach!® vzbuzujici scény silné piisobi na recipientovu recepci dila (blize viz Jacko 2011).

10" Ve sledovaném obdobi se samoziejmé projevuje také strach ze studené valky ¢&i obecné dalsi svétové valky.
Viz napiiklad Weilovy ¢lanky v periodicich, povidky ¢i romany obsahujici zminky o sile a schopnostech Rudé
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Prvek komiky, sméSnosti €1 téma zabavy se u osob v okupované zemi ¢i v ghettu v dile
Jittho Weila tuzce poji s postavami nezidovského plvodu, prevazné Némclt (Na stiese je
Mendelssohn, Povidka o terezinském ghettu /rukopis, nevydano/), ackoliv umélecka Cinnost
byla soucésti zivota v Terezin¢ i v takzvaném rodinném tabote v Osvétimi-Birkenau. Prave
uméni s funkci povzbudit pomahalo lidem napfimit se, zachovat si lidskost a pfezit.
Z literarnévédného hlediska je v Zidovské literatuie humor, pojici se s ironii, tradi¢nim

prvkem.

Komplexni analyza d€l napsanych ve sledovaném obdobi nutn¢ musi zohlednit fakt, Ze recepci
uméleckych de€l také vyrazn€ ovliviiovala aktudlni politicka situace. V Ceské literatuie byla
vyrazné¢ patrna snaha o vytvofeni obrazu ,utrpeni narodi“ na tkor utrpeni Zzidovského
obyvatelstva, marginalizace az vytésnéni Soa.

V archivu ZMP se napiiklad nachazi doklady o nutnosti zménit nazev piipravované
vystavy, pfipadné vyjmout z vystavy textilie a jiné pfedméty ryze zidovského plvodu, aby
vystava zobrazovala obecné utrpeni vSeho okupovaného a utiskovaného lidu, nikoliv
konkrétng Zidi.

Z hlediska politickych okolnosti nelze ve sledovaném obdobi opominout vliv cenzury,
cenzurni zasahy do literdrnich d¢l. (Blize jednotlivé studie k dilim Jifiho Weila dale a téz
publikace V obecném zdajmu 2015. Viz naptiklad ,,0prava® romanu Na stiese je Mendelssohn,
popfipad¢ stazeni ,,nevhodnych* dé€l z prodeje a jiné.)

Pod ideologickym tlakem dochazelo ve sledovaném obdobi k ,,vymazani“ vybranych
autortt z biografii a autobiografii. Jméno Jifiho Weila se az na vyjimky neobjevuje ve
vzpominkach na Devétsil, na ,,ikonu* Julia Fuc¢ika, na navstévu Majakovského v Praze ¢i na
Moskvu let 1933-1935, béZnou praxi bylo i retuSovani fotografii (viz naptiklad retus Weilovy
fotografie z roku 1932, kdy mu byly pfimalovany vousy; Vladislav 2012: 114).

Znacny vliv mélo nejen autorovo osobni piesvé€dceni ¢i postaveni ve spolecnosti, ale
také geografickd poloha, v niZ se pravé nachéazel. Naptiklad CeSti emigranti v Palestiné,

respektive Izraeli ve sledovaném obdobi Celili odsouzeni za nebojovnost, Soa bylo mistnimi

armady a Sovétského svazu obecné, vyzadované tehdejsi kulturnépolitickou linii. Srovnej s obdobnym, ovSem
zcela protichidnym pojetim Sovétského svazu t&sné po vzniku Ceskoslovenské republiky, kdy se mezi Cechy
a Polaky Sifily negativni zpravy. Viz napfiklad udiveni Poldka, ze Weil dobrovoln¢ jede do zemé, kde se
vrazdi (¢lanek v periodiku z dvacatych let 20. stoleti).
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obyvateli marginalizovano (viz Ota B. Kraus); v Ceskoslovensku byli Zidé vnimani od konce
Ctyticatych let jako nepftatel€, sionisté.
Vsechna tato politicky vynucena ,,bild mista historie” je mozné v 21. stoleti na zaklad¢

archivnich dokumentl zaplnit a zménit tradovany, nespravny ,,obraz historie®.

Ptelom 20. a 21. stoleti pfinesl naduzivani motivii Soa v populéarni literatufe, které¢ v soucasné
dobé vede k modelovym ,klisé*“. Motiv Soa je cilen¢ a zcela prvopldnové uzivan v
mainstreamov¢ literatufe s cilem snadno pfitahnout recipientovu pozornost. Tato ivodni studie
nutné¢ nemuze detailnéji postihnout tento novodoby fenomén, je vSak tfeba na néj upozornit
jako na téma k dalSimu badani, spolu s otdzkou souvislosti mezi vybérem nejhodnotnéjSich dél
k mezindrodnimu ¢i jinému ocenéni a motivem S$oa, tj. jistou vypocitavosti, ktera vede

mainstreamové autory k zarazeni tohoto motivu do svych d¢l.

3.
Tato prace byla vypracovana na zakladé¢ metody predkladajici zivot spisovatele a jeho dilo
jako rovnocenné slozky, existujici ve vzajemném souladu, a je dokladem jejich uzké
provazanosti. Vyhyba se extrémtm, ,,smrti autora® i ,,.kultu osobnosti“, nezabyva se v dnesni
dobé popularnimi bandlnimi a intimnimi detaily spisovatelovy existence, ale pokousi se
komplexné osvétlit problemati¢nost tvtir¢iho procesu i prezentace vysledného dila konkrétniho
ceského zidovského spisovatele v pohnuté dobé let 1939-1959, ktery do jisté miry ovlivnil
sméfovani nasledujicich generaci ¢eskych spisovatelll piSicich o Soa, ale 1 dalSich jako byli Jit
Kolaft, Jan Zabrana a Bohumil Hrabal (Hrabal 1996: 310).

Préace je vysekem modelové biografie, jejimz cilem je umoznit soudobému c¢tenafi na
zakladé dostupnych fakti samostatné¢ vstoupit do literarnévédného diskurzu, kriticky
prostudovat dobovou literarni kritiku 1 memoarovou literaturu a odpovédné promyslet a

vyloZzit dilo Jitiho Weila z vlastniho thlu pohledu.

Predkladana prace je rozd€lena casovou osou na dvé vyznamna obdobi spisovatelova Zivota,
rozdélena historickym meznikem konce druhé svétové valky, 1939-1945 (se stru¢nym
vhledem do roku 1938) a 1945-1959 (se stru¢nym vhledem do roku 1960). Vzhledem

k vybranému ¢asovému useku jsou do prace zahrnuta dila prevazné s tematikou Soa.
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Dilo Jifitho Weila neni mozno interpretovat bez hlubsi znalosti biografie, nebot’
Weilovo dilo je s jeho zivotem tzce spjato. Weil se fidil devizou vypravét predevsim o tom, co
prozil — jeho texty maji nezfidka kotfeny v autobiografii, ¢asto proto pouziva ich-formu, kde
vypravee je alter ego autora. (Kaibach 2008: 207n.) Skutecne se Weilovy texty daji cist jako
svedectvi pohnutého Zivota ve stinu obou velkych ideologii, které 20. stoleti vtiskly svou pecet
(tamtéz: 208).

Nekonceptudlni studium dila Jiftho Weila by mohlo snadno vést k dezinterpretaci.
Literarnévédné ivahy, odkazujici na ,,smrt autora®, ¢i odsouvajici autortiv zivot na okraj, by
piivedly badatele pii jejich aplikaci na dilo Jifiho Weila k mylnym zavérim.

Recipient bez adekvatni biografické informace!!

muze Weillv zZivot a dilo interpretovat
mylné. V ptipadé Jititho Weila se z hlediska myti a nepfesnosti jedna zejména o tradované
omyly délky skryvani v dobé okupace (nikoliv tfi roky, ale tfi mésice), o pfitomnost Jifiho
Weila v sovétskych lagrech (vézen versus ocity svédek; rozsah této prace, vymezeny lety 1939
az 1959, Weillv predvéaleCny zivot az na drobné zminky nepostihuje, pfedpokladem je
zatazeni tohoto seku do planované rozsahlé biografie), dale pak o nepfesnosti ve vztahu k
zidovské vite a ve znalosti hebrejstiny ¢i jinych jazyka, ale také o praci v povaleném muzeu
(mylnd informace o ndstupu do Zidovského muzea az po vylouceni ze Svazu v padesatych
letech, pficemz Weil pracoval v muzeu, prokazateln¢ od roku 1943 do konce roku 1945 (s
dvojim pferuSenim na nékolik mésicil) a nasledné¢ od roku 1949 do roku 1958 (spolupréce
s muzeem vSak probihala az do roku 1959, kdy zemfel). Opctovny nastup do muzea v Praze
tedy nelze dat u Weila do souvislosti s propuSténim ze Svazu. Studium korespondence a
vzpominek autora i jeho pfitelkyn€ Jaroslavy Vondrackové, stejné jako autorovy odborné
¢innosti v muzeu, jsou cennym pramenem, vedoucim k nalezeni vefejnosti neznamych
publikovanych studii, vzpominek 1 nepublikovanych povidek.

S kritickym pfistupem, podloZenym fakty, je tfeba studovat otist€éné memoary slavnych
osobnosti (Kalistova vzpominka na Weilovo katolictvi, Lustigova vzpominka na setkdni
s Jifim Weilem ve Statnim Zidovském muzeu, ale také vzpominky Jaroslavy Vondrackove,
zejména fazeni jednotlivych faktl aj.) a také s tictou, ale 1 opatrnosti ptfistupovat k vypovédim

pamétnikd, jak potvrzuje védni obor ,,oral history”. Pouze hlubsi znalost autorovy biografie,

""" Velice uzite€nou se pfi analyze dila jevi také dochovana korespondence, potvrzujici & zpochybhujici
stanovené literarnévédné hypotézy. Viz naptiklad Wolker — Kalista (vzajemna korespondence).
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podlozena archivnimi materialy, umoznuje odhalit tradované omyly, uvedené v téchto

memoarech.

Velice uzitenym zdrojem (ve vybranych archivech heuristickou metodou) se pro biografii o
Jifim Weilovi stal archivni material. A to jak z hlediska dopInéni jeho bibliografie a biografie,
tak pfi literarné-analytické praci s rukopisy. V archivech se nachdzi dosud nepublikované
koncepty Weilovych dél, didte, zapisky, odkazujici na existujici, ovSsem nikde dosud pisemné
ani elektronicky ve Weilové souhrnné bibliografii nezahrnuté ¢lanky ¢i preklady, a dalsi cenné
materidly). Teze, ze zejména u osob perzekvovanych politicky lze predpokladat, ze archivy
obsahuji dosud nezndmé verze vydanych rukopist ¢i nevydané rukopisy, které nesmély byt za
Zivota autora publikovany, ¢i bylo jejich vydani v plném znéni cenzurovéano (u Jifiho Weila
napiiklad viz kapitola Andel s prasetem v roméanu Na strese je Mendelssohn ¢i nevydané
povidky), se potvrdila jako spravnd. Cennym dokumentem pro presnéjsi dataci vzniku d¢l se
stala autorova korespondence s blizkymi pfateli a spolupracovniky (v povalecném obdobi
zvlasté s Bohumilem Markalousem). Negativem takového piistupu, zalozen¢ho na studiu
pramend, je ovSem casova naro¢nost, limitovany vydej materidlu a roztfiSténost ulozeni
archivalii. To se tyka Jifiho Weila nejen v fad¢ fondti v rdmci jednoho archivu, ale také v ramci
archivii v Ceské republice a Rusku. Archivalie v Sovétském svazu jsou zaroveii aZ na vyjimky
nedostupné. Cennym doplitkem byly vypovédi pamétniki, zejména Olgy Weilové (archiv syna
Olega Malevice), Bély Kolafové, Jany Urbanové, Yvonny Fricové a Véry Saudkove, které
doplnily nejen biografii, ale také napomohly vytipovat dalsi archivni zdroje k doplnéni

Zivotopisnych informaci.
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I1. Zivot a dilo Jif¥iho Weila v letech 1939-1945

Hledal jsem lidi, odpovida postava Itziga Fideleho policejnimu komisati v romanu Harfenik a
toto prosté, struéné sdéleni souzni s zivotem a dilem Jitiho Weila v obdobi mezi lety 1939 az
1959. Od chvile, kdy zemi, ve které zil, hrozila okupace, se jeho zivot navzdy a trvale zménil.
Jiz nikdy nebyl zcela svobodny, jiz nikdy zcela svobodné nepsal a nepublikoval. Jedenadvacet
let klickoval, skryval se a hledal skuteéné pratele, kterym mohl divéfovat a s nimiz mohl
sdilet sviij trpky osud. Byl dokonaly pozorovatel, vynikajici vypravé¢ a zil obklopen
spole¢nosti. Presto se po vétSinu svého Zivota citil sdm a osamély. Projekty, do kterych se
zapojil, vykondval se zanicenim a energii, pfesto zlstdval skromné v pozadi, ve stinu
ostatnich. Jeho dilo reflektuje jeho zivot. Stejné jako jeho postavy i on v zivoté i dile hledal
lidi, hledal opravdovost, ryzost, nefalSovanost v deformovaném svété, hledal oporu ¢i pomoc
ve chvilich, kdy padal bez vlastniho zavinéni na samé dno ziti. Stejn¢ jako jeho postavy také
on ve svém hledani neustal, a jak je patrné z kondolenci celé fady ptatel, skute¢né lidi nakonec

nachazel.

1. PFedvalecné obdobi 1938/1939

Jiti Weil byl synem drobného zidovského podnikatele z Praskoles, Karla Weila, a jeho Zeny
Olgy. V Karlové tovarné vyrab&jici rdmy na velké obrazy a zrcadla do zadmku, rezidenci,
hoteli a kosteli pracovalo ptes dvacet femeslnikd. Pied prvni svétovou valkou tovarna
prosperovala a Weilovi si pobliz postavili velikou vilu. (Nedbal: 34) Jifi Weil 1 se svymi
sourozenci, starSim bratrem Bedfichem a sestrou Hedvikou, navstévoval Obecnou Skolu v
Praskolesich a hodiny zidovského ndbozenstvi. Hedvika poté studovala na konzervatofi hudbu
a bratfi gymnazium v Praze, kde opét navstévovali hodiny naboZenstvi (Archiv hl. m. Prahy,
fond Prazské konzervatote, fond NAD 937 a fond NAD 936). V pribéhu jejich gymnazidlnich
studii vypukla prvni svétovad valka a otec musel spolu s dal§imi zaméstnanci tovarny
narukovat na vojnu; zivnost tim postupné zanikla. Weilovi se nakonec trvale usidlili v Praze,

kde otec Karel nadale symbolicky pfispival Zidovské naboZenské obci smluvenou ¢astkou. Po

26



absolvovani gymnazia Jifi uspé€sné dokoncCil také studia na Filozofické fakulté (dizertacni
prace na téma Gogol a anglicky roman 18. stoleti), Bedtich vystudoval prava. Sestra Hedvika
dokoncila v Praze konzervator a stala se ucitelkou hry na klavir. Z dochovanych archivalii je
patrné, ze roku 1920 se Jiti Weil oficidlné ptestal hléasit k zidovské vife; ve studijnich
dokumentech se v t¢ dobé poprvé objevuje poznamka ,,bez vyznani“. (Archiv UK, fond FF
UK, inv. ¢. 143, 146, 148, 151, 152, 154, 156, 158, 160, 162) Otec Karel piestal zidovské
nabozenské obci piispivat roku 1926 (AZMP, fond ZNO Hofovice). Rodina Weilii se plné

asimilovala mezi méstské zidovstvo.

1.1 Spisovatel z povolani

Reportaze, kritiky, recenze, ¢rty, pieklady, ale téz povidky a basné otiskovala Jifimu Weilovi
pted druhou svétovou valkou fada periodik. Kdy pfesné se stal spisovatelem z povoléani, vSak
dosud neni archivné doloZeno. Lze piedpokladat, ze se tak stalo jiz roku 1935, po jeho névratu
ze Sovétského svazu. Archivné je dolozen rok 1937. V anketé¢ z roku 1937 pro U-Blok, tj. v
roce, kdy byl vydan Weiliiv soubor reportaznich povidek Cesi stavéji v zemi pétiletek a jeho
prvni roman s autobiografickymi rysy Moskva-hranice, Weil uvedl, Ze obcanské povolani
nema. Pisi rano, presné 4 hodiny nepretrzite. (...) Obcanské povolani mi praci neztéZuje, zato
zima. Nékdy totiz nemam na uhli. (VondraCkova 2014: 71) V nésledujicich pfedvéale¢nych
letech neni jiné povolani nez povolani spisovatele a novindfe v archivech ani pamétniky
uvedeno.

Weiltiv odklon od Zurnalistické tvorby'? doklad4 také dostupna bibliografie's. V
periodicich roku 1938 Weil uvetejnil pouze necelych dvacet ¢lankd, tj. méné nez tfetinu oproti
roku 1937 (Literdarni noviny, U-Blok, Cin, Panorama, Rudé pravo a Svétozor; vétSina do
kvétna 1938), roku 1939 pouze jednu'* povidku pod pseudonymem Jan Hajdar. Z této

statistiky je patrné, ze se jeho tvurci ¢innost od druhé poloviny roku 1938 do zacatku valky

12'V centru jeho z4jmu plivodné stala ruska literatura, Sovétsky svaz a délnicka t¥ida.

13 Tato prace vychazi z dostupné bibliografie piipravené s grantovou podporou Danielem Rehakem z Ustavu pro
eskou literaturu AV CR pro monografii o Jifim Weilovi. Bibliografie byla doplnéna Marii Brunovou
z Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR a autorkou této prace.

14 Dohledéani pfipadnych dalSich, nesignovanych ¢lanki & povidek samoziejmé nelze vyloudit, piesto je etnost
¢lankt oproti pfedchozim roktim vyrazné nizsi.
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zamg¢fiila pfevazné na psani beletrie, zejména romdnt Drevéna IZice a Makanna, otec divi

(detailngji viz dale).

Jiz od ranych studentskych let byl Jifi Weil aktivné ¢inny v fad¢ kulturnich spolkt, neni tedy
nijak prekvapivé, Ze se stal také Clenem znamého PEN klubu, zalozeného roku 1921 v
Londyné. Mélo zndmym faktem ovSem je, zZe se ¢lenem Ceského PEN klubu, zalozeného roku
1925 Karlem Capkem, stal jiz pred valkou, roku 1938 (za piedsednictvi Anny Marie
Tilschové).

Ptijeti Jitiho Weila do PEN klubu je detailn¢ archivné dolozeno. PEN klub mé¢l tehdy
ptes sto Clenit a v LA PNP se dochovaly rukopisné zépisy schiizi 1 Weilova korespondence,
souvisejici s jeho ¢lenstvim v této organizaci.

20. 11. 1938 Jiti Weil Marii Weatheralové napsal: (...) Prihlasil jsem se do ¢sl. PEN
klubu, doufam, Ze mne vezmou, ackoliv nyni jsou jiné pomeéry, pred tiremi mésici by to nebyla
zddna otdzka. Nebyl jsem v PEN klubu jen proto, Ze tam chteli vysoké clenské prispévky, jinak
Jjsem se ucastnil sjezdu a v§ech jednani". (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 16)

Weilovo pfijeti bylo poprvé projednano na dvacaté prvni schtizi vyboru PEN klubu 29.
11. 1938. V druhém kole prochazi zdadost za clenstvi /... Dr. Kreitnera/, v prvnim kole Zddost
Dr. Jitiho Weila. <Bézi o ceskoslovenského spisovatele ceské ndrodnosti.> (LA PNP, fond
PEN klub)

Na této schiizi byla téz projednavana podpora spisovatelil zadajicich o azyl v jinych

zemich.

My prazsky PEN klub vznasime timto apel na ustiedi, aby jako mluvci veskerych PEN klubii se
zasadilo u vlady francouzské a anglické, aby tyto dvé viady v diisledku své evropské mirové
politiky se postaraly o bezpecny azyl vS§em dusevnim pracovnikiim, aby tito intelektudlové
netrpéli na své umélecké i lidské existenci. (/Pani Tilschova/) Prazsky PEN klub miize uciniti
jen tolik, Ze sebere dostupné informace o osobdch, které se mu prihlasi a poskytne je ustiedi té

zemé, kam se tito spisovatelé chteji uchyliti (Dr. Krejci). (tamtéz)

15 Viz naptiklad Weilova reportaz ze 16. sjezdu PEN Klubu: Garden party pro mezindrodni spisovatele (Weil
1938h: 472-474).
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Projev odkazuje pfitomné na skutec¢nost, ze predseda mezinarodniho PEN klubu, francouzsky
spisovatel Jules Romains, obhajoval v t¢ dobé mnichovskou dohodu. Pied valkou se navenek
apoliticky PEN klub do jisté miry zapojil do azylové a s tim souvisejici antifasistické politiky.
S jeho pomoci naptiklad ziskal v Ceskoslovensku azyl Thomas Mann (aho 2005). Weildv
vstup do PEN klubu je tedy mozno chapat jako manifestaci ¢eSstvi v pohnuté dobé¢ i1 jako
pokus o jistou ochranu a moznost ziskat azyl v Britanii.

Za Clena byl Weil piijat na 23. schizi vyboru PEN klubu. 3. 1. 1939: PrFi tretim kole
prijat za clena Jiri Weil. (LA PNP, fond PEN klub) Pfitomni na schlizi byly mimo jiné¢ Anna
Marie Tilschova ¢i Marie Majerova. V této dob¢ jiz nebyly nazivu nékteré z vyznamnych
osobnosti PEN klubu, které¢ Weil osobn¢ znal — Otokar Fischer (zemfel po anSlusu Rakouska
12. 3. 1938 na infarkt) a zakladatel ¢eského PEN klubu Karel Capek (umira 25. 12. 1938 na
plicni edém).

O tf1 roky pozdéji, roku 1942, byl PEN klub oznacen za ,,zidozednaisky*.

Pro nds to bylo signalem rychle udélat poradek. A opravdu, v poloviné dubna se nam dostalo
pozornosti gestapa, které nejdiive zabavilo nase pisemnosti. Ty pro né pripravené. Bylo jich opravdu
malo a gestapdak se udivené tazal, jak to, vidyt prece musite mit néjakou korespondenci, doklady a
podobné. Ochotne mu bylo vysvétleno, Ze poslusni narizeni Reichu dali jsme vSechny pisemnosti na
sber papiru. Gestapak se rozhorcoval nad tou Kolossale Dummbheit, ale narizeni bylo narizeni a pozdé
bycha honit. Ze pri tom v sekretariaté se odskodnil zabavenim rizné cenné literatury, bylo toho
desetkrat tolik nez nasich pisemnosti, je zbytecno uvadet. To byl totiz vedlejsi vydélek pana Karla
Hermanna Franka. Byvaly papirnik chytre zarisoval zZidovské (Andréovo) knihkupectvi a zabavoval
knihovny zatcenych, ktere se pak v tomto knihkupectvi rozprodavaly. Kupovali je zase odbojnici, kterym
Cesky persondl ochotné vychazel vstiic. Jesté nekolik vyslechii a pak bylo PEN klubu ozndmeno, Ze je
rozpustén a nesmi jiz vykonavat zadnou cinnost. V dubnu 1942. 27. kvétna na to byl vykondan atentat na
Heydricha. Ceské korporace, které jesté zbyly, byly uredné vyzvany k pronacistickym projeviim. I nas
zZidozednarsky PEN klub byl uznan za korporaci vhodnou k podobnému projevu. S politovanim bylo
sdeleno uredniku tehdejsiho ministerstva skolstvi, Ze uz neexistujeme, tudiz se projevovat nemiizeme.

(tamtéZz)

Rada ¢lenti PEN klubu byla za valky &inna v odboji. Prvni valna hromada znovuobnoveného

PEN klubu se konala 10. 11. 1945 v mistnostech Klubu umélcu v budové SVU Manes v Praze.
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Ucastnili se ji mimo jiné z dvaceti sedmi osob FrantiSek Halas, Marie Majerova a Jiti Weil.

1.2 Weilova kritika totalitnich rezimu v letech 1938-1939

Sviyj do jisté miry kriticky postoj vici Sovétskému svazu Jiri Weil vyjadril v letech 1938 a
1939 nejen snahou o vydani hotového rukopisu romanu Drevend [Zice (viz déle), ale také
otisténim nékolika méné¢ znamych novinovych clankt, kriticky nahlizejicich na sovétskou
kulturu a politiku (duben a kvéten 1938).

V ¢lanku z dubna 1938 O cem jednali sovetsti spisovatelé poukazuje Weil na
nedostatky soucasné sovétské literatury a kritiky i na jejich stagnujici vyvoj. Ve svém ¢lanku
nevaha Weil uzit ironie a sarkasmu. (Weil 1938c: 3)

V ¢lanku John Dos Passos a sovetsti ctenari (Weil 1938b: 120—122) upozoriiuje mimo
jiné na schemati¢nost a uméleckou neptfesvédcivost novych ruskych dél. Sectéli ctenati
potfebuji podle Jitiho Weila jinou literaturu nez pied lety, kdy jesté nebyli literarné vzdélani.

Oba ¢lanky, vydané ve stejny den, se liSi emotivnim nébojem i zaméfenim. Zatimco
clanek O cem jednali soveétsti spisovatelé je vyrazné emotivnéjsi, vyjadiujici osobni ndzor
autora, zejména nechut, roz€arovani a rozhoiceni z konference (zasedani prezidia Svazu
spisovatelit), plytkych piispévkl jejich ucastnikli a z ,,vyhazovani“ penéz za nerealizovanou
vystavu, ¢lanek druhy pievazné sleduje vyroky a postupy jednoho z tehdy vyznamnych autorti
Vignévského'®.

Jeden z nejzajimavéjsich je ovSem Clanek Lideé, kteri nebudou jiz psati (Weil 1938a: 5),
sloZzeny z vyrokd osmi vyznamnych osobnosti (Sergej Jesenin, Vladimir Majakovskij, Boris
Pilnak, Karel Radek, R. Kim, Sergej Tretjakov, Jaroslav Smeljakov, Alexandr Bezymenskij).
Z jejich vyrokii, z nichZ nckteré obsahuji kladné hodnoceni ceské literatury ¢i literatd, je
patrné, ze vétsinu, pravdépodobné vSechny osobnosti, které Weil v ¢lanku cituje, osobné znal.

Clanek se na prvni pohled jevi jako snaha podpofit ¢esky narod v dobé hroziciho

nebezpeci, jako tomu bylo u jinych autord. Weil v§ak svym vybérem citovanych autord sleduje

16 Detailné se Weil Visnévského dilem zabyva v &lanku Je dobie, Ze se ptate (Weil 1957a: 1258-1264).
Srovnava ho s Hemingwayem, nachazi mezi obéma spisovateli a jejich dily paralely (naptiklad identicka
myslenka jejich pfednich dél: ,,Clovéka je mozno zabit, ale nikoliv porazit“) i obdoby v p¥istupu k tvorbé, kdy
spisovatel neni divak, nebo pozorovatel, ale ucastnik.
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patrn¢ zcela jiny cil. Tii spisovatelé byli v dobé otiSténi ¢lanku jiz mrtvi, ostatni, az na
posledniho zminovaného, byli ve vézeni v Sovétském svazu jako obéti Cistek. Boris
Andrejevi¢ Pilnak (jehoz Weil ptekladal) byl v té dob¢ jiz nékolik mésict ve vézeni a dva
mésice po vydani tohoto ¢lanku byl odsouzen k trestu smrti (rehabilitovan 1956), Jaroslav
Smeljakov, basnik, byl dlouhodobé perzekvovany. Posledni citdt z Gst basnika Alexandra
Bezymenského (a soucasné novinare deniku Pravda), tykajici se filmu Cely svét se sméje od
Alexandrova (Bezymensky kritizuje ruského reziséra za vykradeni amerického filmu Viva
Villa — pisenn zjeho filmu podle Alexandrova vychdzi z pisn€¢ Cucaracha), se zda byt
jinotajnym zavérem nekomentovanych citatl. Bezymenského Weil zminuje téz v ¢lanku John
Dos Passos a sovetsti ctenari (Weil 1938b: 122), kde poukazuje na skutecnost, Ze kdysi velice
oblibeny basnik nyni svou tvorbou neodpovida aktualnimu stavu kulturni revoluce.

Obdobny princip, vybér osob pronasledovanych ¢i zavrazdénych totalitnim rezimem,
Weil pouzil pti vybéru osob, kterym jsou vé€novany povidky v jeho souboru Barvy (viz dale);
jedna se o osoby perzekvované ¢i umucené nacisty.

Kladné se naopak Weil v roce 1938 vyjadioval o sovétskych uspésich v oblasti tézby
diivi a v péci o plivodni obyvatelstvo nehostinné oblasti Arktidy. Viz ¢lanek Prumyslové
ovladnuti Severu (Weil 1938e: 3).

Pod timto clankem je pfipojena jako kontrast recenze knihy od Konrada Heidena
nazvané Evropsky osud (Weil 1938f: 3), v niz Weil mimo jiné zminuje nevyzpytatelnost a
1zivost druhého totalitniho rezimu, nacismu, a jeho piedstavitelii. A nasledné recenze ctvrtého
svazku Wbranych spisii A. S. Puskina Posledni svazek ceského vydani Puskina (Weil 1938d:

3), ktery podle Weila svéd¢i o sile a rozvoji ¢eské literatury.

Ve stejném mésici Weil predstavuje ctendiim ve dvou recenzich dilo Ramona J. Sendera
Z kovadliny kladivo (o Spanclské obCanské vélce) a Sterna J. Jakovlevice Pod krizem (o
Srbsku). Vyzdvihuje state¢nost levicovych bojovnikli a néaroda bréaniciho se invazi a
doporucuje knihy k pfecteni jako velmi aktualni. Je teba, aby pravé v téchto dnech, kdy hrozi
nebezpeci nasemu ndrodu, prectlo pokud mozno nejvice lidi tuto statecnou a lidsky uprimnou

knihu (Weil 1938g: 7).

1. 6. 1938 podepisuje Weil spolu s dalsimi vyznamnymi spisovateli prohlaSeni ceskoslovenské
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sekce Mezinarodni asociace spisovateli na obranu kultury (otiSténo pod nazvem
Ceskoslovensti spisovatelé mluvi k anglickym; podepsan mimo jiné Karel Capek, Josef Capek,
FrantiSek Halas, Josef Kopta, Marie Majerova, Jaroslav Seifert, Vitézslav Nezval, Vladislav

Vancura, Franz Carl Weiskopf):

Drazi pratelé, z celého srdce se pripojujeme k vam, kdyz mobilizujete spisovatele a bdsniky vsech
narodi na obranu svobody ducha. (...) pro nas je obrana svobody ducha zaroven nevyhnutelné a
nesporné i obranou nasi narodni nezavislosti a nasi vlasti. Pro nas neni jiné cesty. Nase duchovni
svoboda, nase demokracie a nas prinos demokracii a svobodé svétové je totozny s nezavislosti nasi
zemé. My, Ceskoslovensti spisovatelé, dnes koname svou povinnost pravé tak, jako vojak kona svou
povinnost pred nepritelem. (...) bojujeme primo za osud celé Evropy. (Otisténo s vice neZ mési¢nim

odstupem 19. 7. 1938 v Rudém pravu.)

Stejné prohlaSeni se nasledné stalo soucasti proslovu Vitézslava Nezvala na sjezdu
Mezinarodni asociace na obranu kultury v Patfizi, konaném v lét€ téhoZz roku. Spolu s
proslovem bylo otisténo i usneseni Mezinarodni asociace spisovateltl, jen n¢kolik tydna pred

mnichovskou dohodou. Blize viz ¢lanek Na obranu kultury ([ Anonym] 1938a: 208-209).

1.3 Weiliv prvni pokus o emigraci

Udalosti z bfezna roku 1938 (anSlus Rakouska) a zafi 1938 (mobilizace vojska na hranicich,
mnichovskd dohoda o odstoupeni pohrani¢nich oblasti Ceskoslovenské republiky a jeji
nasledné piijeti 29. 9. a 30. 9. 1938) vedly Jitiho Weila k Zivotnimu dilematu, zda ma opustit
svou rodinu i piatele a emigrovat legalni ¢i ilegalni'” cestou do zahrani¢i. Do Sovétského
svazu se jiz vratit nemohl, pro legalni cestu proto nejprve zvazoval Velkou Britanii, kde mé¢l
znamé i piibuzné, pro cestu nelegalni, k niz se oviem odhodlal az po okupaci Ceskoslovenska
(viz dale), Polsko.

Situace Zzidovskych uprchlikli z prilehlého Némecka, Rakouska a nové také z

17" Podle vzpominky Olgy Weilové byla Jitimu Weilovi nabizena také ilegalni cesta pomoci Nansenova pasu. Tu
vsak odmitl. (Vice o takzvaném Nansenovu pasu viz naptiklad Matyasova 2015.)

32



eskoslovenského pohraniéi byla v té dobé jiz velmi dramaticka. Zidé bez doloZeného trvalého
pobytu v Ceskoslovensku a bez platnych pasti byli na hranicich vraceni zpét, zatimco jini
uprchlici byli pfijimani. Enormni mnozstvi uprchlikti vSech nérodnosti vedlo ke vzniku tabord,
respektive hromadnych ubytoven pro uprchliky po celém tizemi zbylé republiky, kde 1idé jiné
nez ¢eské narodnosti ¢ekali na viza do zahranici. 11. 11. 1938 dokonce vznikl z natizeni vlady
Ustav pro pééi o uprchliky. O Zidovské uprchliky se ve spolupraci s Ustavem pro pééi o
uprchliky staraly ndbozenské obce a jiné organizace; blize viz napiiklad studie Druha
republika a zidovsti uprchlici ((ANONYM] 2013) ¢i publikace Pojistovny ve sluzbach
hdkového kiize (Jelinek 2015). Nartstajici antisemitismus vedl i ¢eské Zidy k podani zadosti o
emigraci.

Také v Ceskoslovensku za¢ala byt koncem tficatych let statnimi institucemi postupné
zavadéna, zprvu s jistym ohledem na ,,domaci zidovské obyvatelstvo®, antisemitska opatieni, a
to navzdory financim, které do Ceskoslovenska plynuly z Velké Britanie (ptivodné jako
kompenzace za mnichovskou dohodu) a které byly vazany na pomoc Zidovskym uprchlikiim 1
Zidtm v Ceskoslovensku obecng. (Holy — Zoufal4 2016; Jelinek 2015)

16. 11. 1938'"® Weil pozadal o prodlouzeni cestovniho pasu do ciziny!. (NA, fond
Policejni feditelstvi Praha, Jifi Weil). Jako povolani uvedl ,,afednik* a cil cesty (do Anglie)
Uzavieni smlouvy a korigovani prekladu. Do Britanie mél odletét z Ruzyné. K Zadosti ptilozil
potvrzeni, Ze nebyl odveden, a zvaci dopis prekladatelky Marie Weatherallové z Etonské
koleje, potvrzujici nutnost piijezdu. O zprostifedkovani odjezdu z Cech ji pozadala podle svych
vzpominek Jaroslava Vondrackova. Weatherallovou Weil podle jejich vzpominek znal a (...)
vidy, kdyz prijizdéla do Prahy, spolu diskutovali®® (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 16)

Okolnosti ptedchazejici Zadosti o emigraci popisuje Jaroslava Vondrackova ve své

knize Mrazilo-talo:

Atmosféra houstne®', on [Weil, pozn. HH] ztrdaci piidu pod nohama. Hubne, je pln smutku a strachu.

Weil v Zadosti omylem uvadi datum 1939, razitko je ovSem z roku 1938.

O prodlouzeni cestovniho pasu s platnosti do celé Evropy pozadala téZ o néco dfive, v Cervenci 1938, sestra
Hedvika. Jako ucel cesty udala navstévu piibuznych v Jugoslavii. Pas ji byl 29. ¢ervence predan.

Dle vzpominky Vondrackové (Vondrackova 2014: 75n.) znal Marii Weatherallovou Jitfi Weil jako Marii z
Isakoviczi z Filozofické fakulty UK, kam chodila na Saldovy a Mathesiovy prednasky. Poté odjela ugit do
Vidné. Po svatbé s Robertem Weatherallem odjela na Eton College, kde manzel vyucoval.

Jaroslava Vondrackova uvadi, ze vté dobé Jifi Weil pracoval v Zidovském muzeu. Podle dostupnych
informaci zde oviem pracoval az po vzniku Zidovského ustfedniho muzea, tj. od roku 1943.
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Vidi osudy némeckych Zidii, znepokojené sleduje ohrozeni republiky a prirozené sebe sama. ,, Porad,
posud, “ plny obav, nejistoty, bazné prichadzi za mnou. ,, Nemohu v tom ziistat, nevydrzim.* Tak pisi své
pritelkyni Mice Weatherallové do Eton College do Anglie: S. O. S., pomoz Jifimu Weilovi dostat se do
Anglie. A v§echno se da do pohybu, Micin manzel Kim [Robert, pozn. HH] a bratranec Jirkiiv zarizuji

rychle, co se da. Projednavani se ale viece. (Vondrackova 2014: 75)

Zemsky urad Weilovu zadost pfijal k projednani v Praze dne 16. 11. 1938 a 18. 11. 1938 mu
byl pas vyhotoven. Jesté¢ nez si Weil pas osobn¢ 24. 11. vyzvedl, napsal 20. 11. Marii
Weatherallové dopis, v némz jsou patrné radost ze ziskaného povoleni 1 nadSené planovani

jeho budouci literarni prace v Anglii:

Dostal jsem pas a povoleni letadlem a po delsim historickém shanéni by se vSe uskutecnilo po novém
roce. Jednam o vydani romdnu Dieveénd lzice, pokracovani Moskvy. Je to daleko lepsi nez Moskva.
Myslim, Ze bych mél v Anglii zkratit silné Moskvu a spojit ji s timto romanem. Viibec bych chtél
Moskvu predeélat ditkladné s Vasi pomoci. Tady nakladatel se boji vydat romadn a na druhé strané se mu
libi a tak se spolu stdle dohadujeme, ja jsem mu nabidl, Ze mu slevim znacnou sumu z honorare, vydad-li
knihu, protoze mi zalezi samoziejmé vic na tom, aby kniha vysla, nez na penézich. Ale to vite ,,poméry
a okolnosti ', nechci a nebudu ani o tom mluvit, co se u nas déje. Dopadne to asi tak, Ze mi da néjaké
odstupné a kniha nevyjde. Rozhodné mi slibil, Ze mi da 3.000 na cestu. Nevite ani jak jsem Vam vdécen
za VaSe pozvani, to neni ani mozno vyjadrit slovy, vérte mi to uprimné. Mam uplné ztrhany nervy a
zhubl jsem o hezkych par kilo. Byl jsem jiz na hranicich Silenstvi, ostatné to neni nic zvilastniho, to
prodélala vetsina z nas. Touzim tak silné po klidu, Ze si to nedovedete ani predstavit. Zaviram se doma
a nechodim téemér mezi lidi, radio jiz davno neposloucham. Ucim se anglicky, doufam, Ze budu trochu
umét®, az se k Vam dostanu.

Velmi bych Vas prosil o néjaké rady na cestu. Priletim rovnou do Croydonu, nevim vsak, jaké
Jjsou pasové formality, byl bych Vam velmi povdécen, kdybyste mi poradila. (...) Draha pani Mico,
dovolte mi jesté jednou, abych vyjadril hlubokou vdécnost, abych Vam ze srdce podékoval, za Vase
laskavé pozvani a radostnou zpravu. Pada dest a mlha zahaluje celou nasi zemi, cesty jsou blativé, je
smutny listopad. Snad jednou prijde jaro, vérime tomu vsichni. Vas Jiri Weil. (LA PNP, fond Jifi Weil,
karton 16)

Tato dosud nevydana korespondence doklada Weiltv velky zajem vydat romédn Drevena IZice.

22 Srovnej s Weilovym prohlaSenim, Ze se naucil psat teprve za valky (viz dale).
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Vznik romanu Drevéna [IZice 1ze na zaklad¢ veskerych dochovanych archivalii vymezit lety
1936 az 1938%.

V LA PNP se nachézi fotografie Jitiho Weila z roku 1936 s poznamkou: Jirka Weil
mele kafe v Krasinu [chata ptatel, pozn. HH]. V té dobé tam psal Dievénou lzici. (tamtéz) Z
tohoto pfipisu lze usuzovat, ze roman Drevend [Zice zaCal Weil psat ihned po dokonceni
romanu Moskva-hranice®?, ktery byl vydan roku 1937, pfipadné z ¢asti soubézné s Moskvou-
hranici. Podle pfipisti na deskach jedné z dochovanych strojopisnych verzi je uvedeno, ze
roku 1937 Weil roman dopsal a nasledné jej v roce 1938 prepsal.

Doklad o vzniku tohoto romanu se dochoval 1 v periodickém tisku. Na prelomu let
1937 a 1938 Weil totiz pobyval na Slovensku v laznich Stos?®, kde si jej povsiml tisk (viz
vystiizek fotografie s piipisem z novin z roku 1938). Pod fotografii je uvedeno: Spisovatel dr.

Jiri Weil ve slovenskych laznich Stos, kde pracuje na novém romanu z ruského prostredi. Jeho

23 Jaroslava Vondragkovéa vzpomina, jak Jifi Weil ,,na Klikovce* pred&ital Dievénou [Zici skuping Zen: Tenkrdt

nam Jirka Weil predcital svou novou knihu Dtevénou lzici. Nechal nam tam pak rukopis k prectent, byl tam
tuzkou pripsan citat z Pasternaka: Prvky byti tupé a matné vnikaji v dusi a spoustéji se na jeji dno, realné,
zatvrdlé a studené jako mdle olovénd Izice (Vondrackova 2014: 73). Na Klikovku pravideln¢ piijizdéla ze
Sekaninova a dalsi. (tamtéz)
24 K motivaci a pohnutkdm, jez Weila vedly k napsani ¢rt vydanych souborné pod nazvem Cesi stavéji v zemi
peétiletek a k vydani roméanu Moskva-hranice, viz mimo jiné ¢lanek Cesta zpatky, otistény roku 1937 v
Panorame: S metrickym centem knih a holyma rukama jsem se vracel do své zemé. Avsak bylo treba, abych
splatil dluh. Byl to velky dluh, dluh rodné zemi, po které jsem tolik let krdacel, ktera mi darovala Zivot, byla ke
mné laskavd, radovala se se mnou a truchlila v bezesnych nocich. Byl jsem na konci cesty, cekaly na mne vrby
u potoka, jarni vitr, bijici do spankii a odpocinek na palouku. Jel jsem do své zeme, abych zaplatil, ¢im jsem ji
byl povinovan. V kapse jsem mél jen pét némeckych kovovych marek a jeden dolar, ktery mi kdosi podstrcil
z milosrdenstvi. Aviak tento dluh neni mozno platiti penézi. Napsal jsem tedy malou knizku o Cesich, jak
pracuji, bojuji a vitézi v cizi zemi. Snad jsem cCastecné zaplatil dluh. Nevim, nemam prava o tom mluvit. AvSak
vim, ze teprve po splaceni tohoto dluhu (splaceni spatném, ale mé sily jsou slabé) jsem mohl napsat knihu o
veliké, hrdinské zemi, mezi oceany, jejiz jméno je SSSR. Tuto knihu, romdn o cizincich v Moskve, predlozim
Ctendriim na podzim. A nyni je tFeba uzavrit clanek nekolika slovy dikit clovéku, ktery mi pomohl vydati prvni
beletristickou knizku. Jeho pomoci a jediné jeho pomoci skoncila splacenim dluhu tato cesta zpatky. (Weil
1937a: 102) Weil roman napsal (Moskva-hranice) a domnival se, Ze roman Moskva-hranice je objektivnim
pohledem na Sovétsky svaz vletech 1933 az 1934. Je vni mnoho autobiografickych prvki, ale
autobiografické prvky jsou v kazdém romanu, byt i nejfantastictéjsim. (...) Neni to kniha nepratelska
Sovétskému svazu, neni to mozné jiz proto, Ze je objektivni. Jen clovek zaslepeny Silenou nenavisti neuvidi
v Sovétskéem svazu svetlé stranky. (...) Zemé, krdcejici z temnot barbarstvi, dedictvi carského Ruska,
k lidskému blahobytu, je hrdinskou zemi. Napsal bych vsak Spatny roman, kdybych licil jen svétlé stranky.
Podobal by se oném romaniim na objednavku, které jsou odsuzovany pravem celou sovétskou kritikou. (Weil
1937c: 309)
V dobé, kdy Weil pobyval v laznich a dokoncoval sviij roman, dosSlo ke dvéma tragickym udalostem. 12.
bfezna zemfel jiz zminény Otokar Fischer (Weil mu roku 1948 vénoval vzpominku v Kytici; Weil 1948e:
190-191). O tfi dny pozdé&ji, 15. bezna 1938, byl v Moskveé popraven politik, novinat a spisovatel Nikolaj
Bucharin: Po poslednim jedndni Kominterny Berija zacne z prikazu vrazdit. Dobijeji také naseho hosta z
Zenského klubu ve Smeckdch, predsedu komunistické internaciondly, Bucharina. (Vondrackova 2014: 79)
Dalsi vlna Cistek se konala zahy, roku 1939.
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predchozi roman s podobnym namétem ,, Moskva-hranice mél mimoradny uspéch.
Spisovatelé, kteii uz ve Stosu byli, jsou vidy shodného ndzoru, Ze se tam dobie pracuje.
Vondrackova k fotografii strojopisem pfipsala, ze zde Weil roman dokoncoval. (LA PNP, fond
Jiri Weil, karton 16)

30. 3. 1938 byl v rozhlasu odvysilan Weiltv kratky podvecerni rozhlasovy referat V'
délnickych laznich Stos — kiipele, 1aznich nazvanych v referatu ,,tovarna na lidské zdravi®, v
némz Weil mimo jiné vyzdvihuje fakt, 7e se zde 1é¢i obycejni délnici spole¢n&®® s
vyznamnymi osobnostmi, ptipadné déti riiznych narodnosti, také spolecné, bez predsudk.

(Archiv CRo, CR.UAP.1998.282, P 12056)

Rukopis Drevené IZice se dochoval v nékolika ¢eskych archivnich fondech a také v zahranici,
v LA PNP ve fondu Jitiho Weila, Kvéty Drabkové a Rudolfa Havla. Jedna z verzi rukopisu
dokonce lezela léta uzamcena v trezoru. Tato verze je uloZena v Narodnim archivu?’. Jeden z
rukopisti Drevené lZice z roku 1938 nalezla Jaroslava Vondrackova pii své navstéve v Britanii
roku 1960 u Marie Weatheralové (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 16).

2. 5. 1938 Jiti Weil podepsal smlouvu s nakladatelem ELKu Bohumilem Jandou, ze do
listopadu 1938 odevzda rukopis romanu Drevéna IZice, ktery bude na jate 1939 vydan. (LA
PNP, fond Ceskoslovensky spisovatel) Weil se ve smlouvé déale zavazal, e piespiisti roman
bude opét vydan u stejného nakladatele (ve smlouvé je zminéno, zZe nasledujici roméan napsany
po Drevené IZici bude vydan v Druzstevni praci). Tim se splnila podminka nakladatelstvi

Druzstevni prace, které rozvazalo 29. 4. 1938 s Weilem smlouvu na Drevénou [Zici:

Vazeny pane doktore, sdelujeme Vam, zZe predstavenstvo vyhovélo Vasemu prani a propousti Vis z
umluvy o vydani Vaseho noveho romdnu Dievéna lzice. Naproti tomu vsak Vas zavazuje za tento
ustupek, ze nam nabidnete svoji pristi knihu, o niz jste se spolupodepsanému vediteli zminil. Original
knihy Dievéna lzice o 122 stranach mate u nas k dispozici a prosime, abyste se prileZitostne pro néj

zastavil. (LA PNP, fond Ceskoslovensky spisovatel)

26 Srovnej s architektem Jaromirem Krejcarem a jeho rozéarovanim z pobytu v SSSR (1933 az patrné 1936), kde
tato rovnost pro budouci rekonvalescenty planovaného sanatoria nepanovala. Stejné jako Jifi Weil mél také
Jaromir Krejcar $tésti, ze se vratil do Ceskoslovenska véas. O osudu daliich osobnosti, naptiklad architekta
Antonina Urbana, ktery byl v bfeznu 1938 zatcen a po zinscenovaném procesu v SSSR po n€kolika mésicich
odsouzen k trestu smrti za $pionaz, viz Borak 2013.

Obalka se strojopisnou verzi rukopisu, adresovana nakladateli, je datovana rokem 1939. Obsahuje kompletni
rukopis (bez strany 167) s drobnymi korekturami. Jedna se o revidovany strojopis. (NA, AN-II, karton 77)
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Nakladatelstvi Druzstevni prace, které mélo k dispozici do dubna 1938 zhruba polovinu
romanu (celkovy rozsah romanu je zhruba 214 strojopisnych stran, viz archivélie v LA PNP),
tedy koncem dubna dovolilo pfedat romén k vydani ELKu. Nakladatelstvi ov§em nakonec
vahalo, zda roman vydat (viz vySe uvedena korespondence s Marii Weatheralovou).
,Okolnostmi“, které¢ vydani romanu neumoznily, byl s nejvyssi pravdépodobnosti tésné
predvaleny stav statu s do jisté miry prosovétskou, tedy i prostalinovskou politikou, ktery
nepidl vydani romanu poukazujiciho na ,,vady* Sovétského svazu. Piesto, jak je z dopist
patrné, Weil uporn¢ na vydani trval, at’ jiz v samostatném vydani ¢i vydani po upravach, ve
spojeni s Moskvou-hranici, k nimz se chystal pfikrocit v Anglii. Tato forma vydani se v
¢eském vydani nerealizovala ani za Weilova zivota, ani po jeho smrti. Romany jsou v ¢estiné
dosud vydavany zvlast, v Mladé fronté roku 1991 a 1992 vysly alesponn ve stejné grafické

uprave.

V archivu PNP se dochovala Weilova vzpominka,?® dokl4ddajici jeho nerozhodnost v otazce
emigrace. Nejen Weil, ale také fada jeho pratel si nebyla emigraci jako spravnou volbou jista.
Radg¢ji se utikali do minulosti, uzavirali svou mysl pted realitou, kterd je vSak zahy dostihla,

jak je patrné z Weilovy vzpominky®:

Mam davno /poskozené/ nervy a Zil jsem tehdy podivné, potdacel jsem se jaksi a nevédel, co mam délat,
mél jsem pozvani do Anglie, a nechtélo se mi odejet. Zil jsem tehdy v Kobylisich, v domku, ktery patril
mym rodicum. Ale v Kobylisich jsem neznal nikoho, vsichni moji znami Zili v Praze, schazel jsem se s
nimi v kavarndch. Nedarilo se mi predtim Spatné, Zil jsem jesté z honorare za roman, dokoncil jsem
novy a mél uzavrit pravé smlouvi®®, kromé toho jsem mél slibeny jakési pieklady. A jesté jsem byl /.../ a

psal ¢lanky. Nikoli, neZilo se mi Spatné /.../ oné zimy, ackoli byla /.../ republika. Ale jinak to bylo

2 Tyto autobiografické vzpominky chtél Weil piivodné pod nadzvem Maskir vydat. Dochovalo se jen n&kolik

stran strojopisu a rukopisu. Weil od pivodniho zaméru upustil a vzpominky na tuto dobu vyuzil pfi psani
roménti Zivot s hvézdou a Na stiese je Mendelssohn (viz dale).

Text je prepsan podle dochovaného rukopisu, uloZzeného v LA PNP (fond Jifi Weil, karton 11). Text je upraven
podle b&znych edi¢nich zasad, jak je uplatiiuje naptiklad Ceska kniznice. Opraveny jsou pouze evidentni
chyby a odchylky od soudasné pravopisné normy. Slovo Zid je uvedeno s velkym pismenem. Lomenymi
zavorkami jsou oznacena slova tézko Citelna, do hranatych zavorek je vlozen dopliiovany text, tremi teckami
v lomenych zavorkach jsou oznacena mista zcela necitelnd, tfemi teckami v kulatych zavorkach je oznacen
vynechany text. Kulaté zavorky s textem oznacuji Skrty. Stejnym zplisobem jsou upraveny i dalsi rukopisné
texty.

Jednalo se o roman Drevéna [Zice.
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hrozné a odporné, noviny se podobaly kanaliim, ze kterych vylézaly vselijaké krysy. A mluvim-li o
/mrtvych, vzpominam/, ze Rudolf Medek volal po koncentracnim tabore pro levé intelektualy a /.../
vydavali éasopis Obnova nebo tak néjak, psal do néj Karel Schulz*' tivodniky, z nichz jeden p¥ivolaval
také kriminal na levé spisovatele. Jmenoval se, pokud se pamatuji, , Beztrestné? . Ale Zivot jaksi
pokracoval za této idiotské druhé republiky. /Nu/, ovSem byly tu vielijaké /prizraky/, demokracie byla
ve/.../ a tisk ival ,, Zidi, Zidi“.

V kavdrndch se prece jen schazeli lidé** a posté omilali béZnd tehdy témata, jesté se mluvilo o
prihodach z mobilizace, jeste byly v paméti pribéhy ze Sudet, noci plné hriizy ze strachu [z] prepadeni,
blaznive uteky v ndkladnich autech a rachot pusek, doprovazejicich vpad do mést. Ale to vse se
odehravalo jaksi nékde daleko, ackoli prece Litomérice byly blizko, ackoli i odtamtud prchala mrtvola
basnikova™.

V kavarnach sedeli uprchlici ze Sudet a stézovali [si] na svij horky osud, byl mezi nimi i
chebsky advokat, spisovatel historickych romanii, ktery se chystal na cestu do Anglie, poslouchali jsme
ho a kyvali hlavou. Ano, odjizdi, ale my zde ziistaneme, neodjedeme. Byli jsme jakoby omdameni, jakasi
skleslost se zmocnila nasich udii a dusi, po dnech vzrusSeni, po mobilizaci a Mnichovu. Byli jme
vyéerpani a touzili po klidu, chtéli jsme se podobat zviratiim, kterd zalezou do své nory** a tam preckaji
cas nebezpeci.

Pohravali jsme si také s myslenkou odporu, ale nase plany se podobaly micku, vyhazovanému
do vzduchu vodotryskem, hraly vSemi barvami duhy, vznadsely se nad zemi, ale za barvy a pohyb
dekovaly jen vode.

Videl jsem poprvé (viajky) prapory s hakovym krizem nad Némeckym domem, videl jsem
automobily ozdobené viajkami, videli jsme mnoho a mnoho priznakii, nemluvé ani o /stékotu/ novin a
napisech na zdech: ., Zidi ven, Hitler sem.“

Meésto se zmitalo v krecich, a prece néjak zilo. Jako jindy /vrhaly/ reklamy barevné napisy na
chodniky, z automatit se nesly vuné Skvarenych jidel, lidé vychazeli z biografii, aby je uvital rev
kolportéri. Automobily se nesly méstem, jako by nebylo telo republiky rozervané, jako by jen [o]

......

vzpominkach. V kramech byly vystaveny velké lodni kufiry, krejci Sili po nekolika oblecich, noviny

31 Prozaik Karel Schulz. Clanek byl otistén v periodiku Ndrodni obnova 12. 11. 1938 a podle Jaroslava Meda
patii k nejostiejSim vyjadienim katolickych literat za druhé republiky (Med 2010: 257).

Zadny z pozd&ji pronasledovanych spisovateli, Jifi Weil, Karel Polacek, Jifi Orten, samoziejmé nemohli tusit,
7e se chystd vyhlazeni evropského zidovského obyvatelstva. Jak je patrné i z Weilovy nasledné vypovédi,
obavali se odejit do cizi zemé, kde neméli jistotu zaméstnani ani bydleni. Rada z pozdg&ji pronasledovanych
(nejen Zidé) také v Ceskoslovensku ztistala kviili své roding.

33 Ostatky Karla Hynka Machy byly hned po Mnichovu pievezeny z Litoméfic na Slavin.

3 Tento motiv Weil pfenesl do finalni verze roméanu Zivot s hvézdou.
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uverejnovaly predpisy pro vystehovalce.

A v barech, v opilém tresku znél , lambeth walk", /hudba/ doprovazejici Mnichov. Tento tanec
znél ze vSech stanic v dobé ndvstévy Chamberlaina v Godesbergu®, byl hrdn a predvidén
Chamberlainem v Rimé. Skrcené mésto se kroutilo v tomto tanci.

Nad ruzynskym letistéem se vzndsely aeroplany, letici do Anglie a Francie, lidé se loucili se
znamymi blizkymi, pojednou se objevilo na startovaci ploSe Sedivé, nehezké letadlo s hakovym krizem.
A zdalo se, jako by [se] pred [nim] /rozestupovala/, prchala leskla a stribrna letadla, pred timto /.../
vzteklym dravcem (jakoby) /prilétlym/ z jiného svéta.

Plavil jsem se po Fece na kanoi za (téchto krasnych) slunecnych dnu, jez predchazely Mnichovu, reka
se /nezménila/, ackoli se zarezavaly drapaky do Stechovickych skal, reka ziistavala /néma/ uprostied
v§eobecné malomyslnosti, otupéelosti a hniloby. Pak nastala /odporna zima/.

Spina a kal vystupovaly z podsvéti, na ulicich se rojily podivné uniformy jakychsi bihvi ¢im
placenych gard, /mluvilo se o ,, Viajkarich*/, spolku, ktery se zabyval obhajobou Rukopisii a psanim
slatanin Spatnou cestinou, ktery si najednou /osoboval/ pravo politicke strany.

Jeste byl jakysi parlament, Zivorici z milosti, ale na Slovensku se utvoril Snéem a Hlinkovy
gardy.

Smali jsme se uniformam gardistii a jejich /.../ botam, jak se vynorovaly v Praze. Lide v nich
vypadali operetné a jaksi neskutecné /ve Skrceném, strizlivéem/ a smutném mésté. Pojednou se i
Slovensko ménilo v jakousi cizinu, kterou se staly /piedtim/ Litomérice, Most a Usti nad Labem.

Bloudil jsem po mésté a cetl anglické knizky. Naucil jsem se cCist anglicky, kdyz jsem si myslil,
Ze odjedu do Anglie.’® Pracoval jsem mechanicky, tusil jsem katastrofu a nedoved| jaksi vybrednout z
obycejnych zvykii. Chtél jsem, aby Zivot probihal tak jako kdysi, nedovedl! jsem se prizpusobit, pretrhat
v§echna pouta — to znamend odejet. Kouril jsem tolik cigaret, az se mi délalo zle a nehty jsem mel
zazloutlé. Cetl jsem a stdle jen Cetl, jen abych nemusel premyslet a bojovat. Utikal jsem zbabéle a
nevédel ani kam.

Tak probihalo toto mezidobi v /.../ utéku, v nocich s cigaretou v ustech, s knihami a klasickou
/.../ hudbou z radioapardtu.

Zacal jsem tehdy chodit do Maislovy synagogy.>” Bylo to knihkupectvi, kde se schazeli vielijaci

3522.9.-23.9.1938.

36 Srovnej s Weilovym prohlaSenim, Ze se naudil psat teprve za valky (viz dale).

37 Vondrackova uvadi pi{jmeni Maisel / Maisla, Weil Maisl, v archivnich materidlech je oviem uvedeno Meisl.
Pavel Meisl (26. 11. 1902 Zehusice — 19. 12. 1941 Mauthausen), student filozofie, pozd&ji pravnik, dale
vedouci knihkupectvi. (NA, Policejni feditelstvi — evidence obyvatel, Pavel Meisl)

Norbert Fryd pise v Lahvové posté. Mél jsem pritele Maisla, s chripim citlivym pro vSechno chytré. Jeho
knihkupectvi ve Spalené ulici jsme Fikali Maislova synagoga. Chodili tam mimo jiné vsichni, co méli co délat
se surrealismem. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova) Pavel Meisl byl nasledné za valky, stejné jako Jifi
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lide, /malo/ vynikajici spisovatelé, urednici, agenti. Za pultem stal Pavel Maisl s tvari tragického Saska
a vedl nekonecné rozhovory. Byly tu i hdadky, tak hlucné, Ze désily nahodné kupce. Byly tu i vazné
debaty. A vzadu v pristénku za kramem mezi regaly knih sedaval nékdy nahonci starokatolického fardare
/Vochore, zvany/ , kardinal “, a (vydaval) /prodaval/ kirestni listy, tém, kteri se stehovali do ciziny. Jizni
Amerika a nékteré jizni staty chtely tehdy kiestni listy.
anekdoty, chodili do protéjsiho automatu na cernou kavu a sbirali klepy o tom, kdo s kym chodi. Jako
deti s rehtackou stali jsme proti /bouri/.

Soumrak byl nam stale po ruce. Ty vSechny bourlivé debaty, ty vSechny anekdoty, klepy o
znamych nemohly zaplasit tuseni budouci katastrofy. Ti, kdoz o ni mluvili, byli okvikovani. Bylo jim
nadavano [do] panikari. A tak se viekl ¢as az ke dni, kdy radioaparaty kiicely zmatené fraze a kdy se

do Prahy drala némecka vojska. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 11)

Weil, &len skupiny Revoluéni 10 (viz dale), cyklostyloval letaky v Ceské expedici (Weil se letakové akce
aktivné ucastnil a byl do ni podle své vypoveédi zasvécen) a byl zastfelen v Mauthausenu. (Vondrackova 2014:
83; NA, Svaz protifasistickych bojovniku, Jifi Weil)
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2. Obdobi protektoratu 1939-1945

2.1 Prvni mésice v protektoratu

K cest¢ po ,,Novém roce“, avizované v dopise Marii Weatheralové v listopadu 1938, jiz
nedoglo. 15. 3. 1939 vstoupili Némci do Ceskoslovenska a 16. 3. 1939 byl vyhlasen
Protektorat Cechy a Morava. Weilovi v tu dobu jesté schazely kompletni potiebné dokumenty,
nutné k cesté do Britanie. Po okupaci Ceskoslovenska se jeho piistup k emigraci rapidné
zménil. Pochopil, ze emigrace je jedinou moznou cestou, jak se dostat v nejbliz§i dobé na
svobodu. Rozhodl se proto definitivné k odjezdu ze zem¢. Dobu, nez se jeho plany uskutecni,

se pokousel ,,prezit u stryce v Praze.

Patnactého brezna [1939] jsem se zhroutil. (...) Za onoho strasného dne, za mokrého snéhu a blata, za
bahna, v nemz znél cvachtot okovanych bot, dival jsem se na Vaclavském namésti na tuto pardadu. Lidé
plakali nebo zatinali zlosti zuby, nadavali zurive nebo sklesle miceli. Jakési male hloucky vitaly
pFichozi na Prikopech. OdpliZil jsem se domii a lehl si jako spraskany pes. Svijel jsem se v posteli v
bezmocném vzteku a zoufalstvi. Tak nyni to prislo. To je konec.

Ale byl to konec i zacatek. Konec Zivota, jaky jsem si zvykl zit, a zacatek plizeni, klickovani,
krouceni a ponizZovani.

Byl jsem chycen jakoby v klicku a snazil se vymotat. Stal jsem v neprehledné fronté o povoleni
k vyjezdu do Anglie, az bylo pozdé. Nezapomenu nikdy [na] piatelstvi Janovo®®, ktery mi pomdhal v
tomto nekonecném a zbytecném cekani, kdy padal mokry dést na zemi a nohy /vézely/ v blaté. Pokousel
Jjsem se dostat jinak za hranice, ale mé pokusy byly chabé, nedovedl jsem /riskovat/, byl jsem /.../, jako
bych byl omamen pohledem hada. Mlatil jsem a tloukl kolem sebe jako zvire uzaviené v kleci. Byl jsem
podroben zkousce a neobstal jsem v ni. Zacalo zatykani. Navykly zivot se lamal, jiz byly vyhlaseny
prvni protizidovské zdkony. Stal jsem se Zidem, bezpravnym /Stvancem/. Jesté jsem mohl chodit do
kavarny a do biografu. Ale smlouva na knihu byla neplatna, preklady jiz nebyly témer mozné a
lektorstvi se chylilo ke konci. Zacinal jsem /pocitovat/ bidu. To vSechno neprijde nikdy nardz, to jsou

vSechno drobné castecky mozaiky, které pak davaji obraz, malé ulomky kaminkii peclive k sobé

38 Jan Mansbarth (1904-1955), povolanim architekt, za valky ¢len Revoluéni 10. Piitel Jiftho Weila, s nimz
jezdil pted valkou ,,vodu*. Viz téz smutecni fe€, pronesend Weilem u piilezitosti Mansbarthova pohibu (LA
PNP, fond Jiti Weil, karton 6). Jiti Weil Janu Mansbarthovi vénoval svou basen Bucilské proudy, dale tieti
kapitolu v romanu Na stiese je Mendelssohn a povidku v povidkové sbirce Barvy.
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skladané, kdy celkovy obraz je nacrtan na podklade. Jesteé zbylo nocni bdeni pri hudbé s cigaretou v
ustech. Jesté zbyla slova a hudba ciziny z radioapardtu, ale ta mi byla vzata, to prislo vsak az pozdéji.
Prozatim jsem bydlil par tydnmi u stryce.®® Byl to stary pdn, byvaly bohd¢ na poméry pred prvni
svetovou valkou, /.../ byvaly bonvivan, ktery po cely Zivot nepracoval, jen se prijemné, rozumné a
opatrné bavil, az pomoci synit a spatného ulozeni penéz mu zbyvalo jen trochu kapitalu.

Ale Zil ve starych vzpominkach na pohodiny, blahobytny Zivot, vytahoval staré fotografie — hle,
lov /.../ v Dyrolsku, hle Karlovy Vary, lazné v /St...u/, Benatky, predvalecna Pariz, damy a pani podivné
ustrojeni se prochazeji pomalu po ulicich, vsude viadne klid, mir a pohoda, nikdo nemusi nikam
spéchat, nikde neciha zadné nebezpeci, vSechno je bezpecné /ulozené/, hlidané majestatem statu. Stryc
se nestaral o to, co kricelo denné radio o narizenich, policejnich trestech, prihlaskach, rizeném
hospodaistvi. Nestaral se o zvuky pistcii, jichz byla plna ulice, o prijezd Neurathivv*, kterého musili
vitat Skolni déti, jako kdysi prezidenta Masaryka. Jeho svét byl jesté tam v predvalecnych dobach, nic
jej nemohlo zborit.

Avsak ja jsem lital s nervy napjatymi po navstévach, hledal jsem odpovéd u riznych lidi,
/vyslechl/ nejrozmanitéjsi mineni a zase byl sam s uzkosti, strachem a pochybnostmi.

L Zidé*“, fvalo rddio, ,,Zidé“, Fvaly noviny, ,,Zidé“, rvaly /napisy/. Chodil jsem do bohaté
zarizeného méstanského bytu v patém poschodi, /tam/ svitilo prudce slunce a ovzdusi bylo plné
poklidného blahobytu, jako by se jesté nenatahovaly paraty po obycejném zivote, jako by neznél na
dlazdeni dupot okovanych bot. Znéla tam hudba klaviru, jemna a vtirava, byly tu mekkeé Zenské hlasy,
modulované a vyrovnané, vse bylo /pokryto/ pastelovymi barvami lidske utulnosti. Ale ani v tomto
prostiedi jsem nenalezl klidu.

Stale odjizdeli lidé do ciziny, zavidel jsem jim a sam jsem se o to pokousel — maldatné, bezmocné
a nechténé. Daval jsem mijeti vSem prilezitostem.

Jednou jsem jiz nechtel cekat na clovéeka, ktery mel se mnou jit pres polské hranice, propasl
Jjsem prileZitost, onen clovek se pak dostal pohodiné do Polska a odtud do Anglie. A snad jsem ani
nechtél odejet.

Zalezl jsem do své nory, myslil jsem, Ze prespim tuto hroznou dobu, mél jsem tam spoustu

3 Diivodem Weilova piestéhovani bylo jisté zatykani jeho piatel a znamych. V dobé okupace, v listopadu 1939
byla za odbojovou Cinnost zatCena napiiklad Milena Jesenska, novinarka, prekladatelka a spisovatelka, s niz
se Jiti Weil znal jiz z Devétsilu. Pfibuzenstvi dalsich dvou ¢lenti Revoluéni 10 (viz dale), Jana Jesenského a
MUDr. Alzbéty Jesenské (zatCeni a popraveni 1942 v Mauthausenu), které¢ Jantv bratr Jifi Jesensky zasvétil
do operace Anthropoid, je nejasné (Janik 2013). Milena Jesenska byla transportovana do Ravensbriicku, kde
roku 1944 zemtela. Krome Barev (viz dale) se o Milen¢ Jesenské Jiti Weil zminuje v knize Vzpominky na
Julia Fucika a Milena Jesenskd je téz ustfedni postavou v nedokonceném filmovém scéndii Zlaty bengal.
Milena Jesenska zemiela v Ravensbriicku, umucili ji a zavrazdili v bunkru, ziistala na misté a bojovala stejné
jako Fucik. Mohla odjet, velmi snadno a velmi pohodiné, prepravovala lidi pres hranice, ale sama neodjela,
pokladala za svou povinnost bit se, a bude-Ii nutno, i zemrit. (Weil 1947d: 14)

405.4.1939.
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knizek, svou velikou knihovnu, kterou jsem nashromadzdil za tolik let, (myslil jsem, Ze) dovedl jsem Zit
skromné, nelekal jsem se nikdy bidy, hladovél jsem za sveho Zivota mnohokrat. Myslil jsem také, Ze
bude stacit, kdyz misto kavaren navstivim tu a tam néjakého znamého. AvSak den byl nekonecny, i kdyz
jsem prelouskal dvé knihy, zddlo se mi, Ze u znamych mé nevitaji prilis pratelsky, coz bylo vsak
nejhorsi, nemohl jsem se uzavrit pred skutecnosti. Busila denné na dvere zakony, narizenimi, predpisy.
Vzpominam na svého otce. Byl to stary clovék, Zivorici nyni v bidé. Avsak byl statecny v oné
dobe, pracoval stale rukama ztuhlyma zimou, /pribijel/ ramecky, /shanél/ zrcatka a rozvazel je jako
podomni obchodnik po kramech. I jeho drtila doba, nemél jiz nadéje, ale stale se snazil a pracoval. Ja
Jjsem se vSak ukazal malym, ja jsem neobstal ve zkousce casem.
Vdecim za mnohé v oné dobé priteli Janovi. Jakmile se objevilo slunce, jezdili jsme po Fece.
Jesté mi nevzali prirodu a Feku, jesté jsem se mohl divat na olSovi a /vrbiny/, jesté jsem mohl zaborovat
padlo do vody a sledovat, jak stékaji kapky z vesla, jesté jsem mohl lezet na dné lodky a divat se do
vysokého modrého nebe, slyset, jak skiipe pisek pod /pridi/ lodi, kdyz pristava, natahnout se do jarni
travy a vdechovat vzduch, spat ve spacim pytli na zemi a rozdélavat ohen mezi dvema kameny. Jesté
bylo mozno si dat zaplnit termosku cernou kavou a pit ji pak mezi dvéma zabeéry padlem uprostied reky.
Jednoho dne jsme dorazili s Janem do Prahy opdleni a /rozjareni/, chtéli jsme jit do biografis.
Byl tam napis ,, Zidiim vstup zakdzan . Chtéli jsme jit do kavdrny, byl tam ndpis ,, Zidiim nepristupno .

Tak tedy i tohle mi vzali.*' (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 11)

V dubnu a ¢ervnu roku 1939 piSe Jiti Weil Marii Weatheralové:

15. 4. 1939. Nevim, zda dostavate mé dopisy. Pokusim se jeste jednou psat. Dostal jsem dopis od svého
bratrance. Dr Walter Weil, 3, Fairfax Bd. London NW 6. Pise mi, aby Vas muz poslal na jeho adresu
takzvany banker’s letter, zdrucni list pro mne, Ze by mné pak obstaral u Home Office permit a zaridil
vSechno ostatni, abyste neméli zZadné potize a pochiizky. Prosim, abyste to udélala pro mne. Vim, Ze
zneuzivam Vasi laskavosti, ale slibuji Vam, zZe se Vam odvdécim, jakmile jen budu moci. Tési se na

shledanou a pozdravuje Vas i Vaseho muze J. W. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)

Jedna se o opisy dopist, vyhotovené Jaroslavou Vondrackovou behem jejiho pobytu v Anglii

roku 1964 u Marie Weatherallové.*?

4 Zakaz byl vydan 5. 8. 1939 (viz dale).

42 Sama Vondrackova si v poznamkach ohledn& Weilova rozhodnuti odjet / neodjet do Anglie protifec¢i. Odjezd
mu nevysel, opravdu jeho vinou, nestaral se o to intenzivné, rozpakoval se stale, nechtélo se mu. (LA PNP,
fond Jiti Weil, karton 16). Ale véc s Anglii nevychazi. Jirka, nerozhodny, nesamostatny, nepodnikavy
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20. 6. 1939. Viera mi cetla Slava uryvek z Vaseho dopisu, jsem uplné zdrcen, nevim, co mam
podniknout. A jesté to vypada, jako bych byl tim sam vinen, tim vsim. Ale psal jsem okamZité svému
bratranci, hned 10., kdyz mi sdéloval, Ze u ného byla ma znama. Nedostal jsem od ného odpovéd, snad
nedostal ma data, pisi mu okamzité, poslal jsem data rovneéz na udanou adresu a uprosil Slavku, aby
Vam je také napsala. Pisete vsak, Ze se zase ozvali. Je mi to strasné nemile, ze Vam délam takové
neprijemnosti, ale neni to prece ma vina. Prosim Vas, podniknéte jesté nejaky pokus, je to strasne, ze
Vas o to musim zase zdadat, ale nemohu si pomoci, napiste aspon, co mam podniknout. Opakuji jeste
jednou data pasu 188849, vydan policejnim reditelstvim v Praze, povolani spisovatel, nabozenstvi: bez
konfese, 6. 8. 1900, Praskolesy u Horovic, C’echy. Prosim Vas, odepiste mi, pani Mico, jedine co

potiebuji, je nadéje, vite prece, jak je to nutné. (tamtéz)

Ackoliv Weil Wsveédceni zachovalosti za ucelem vystehovani nakonec roku 1940 (viz dale)
ziskal, odjet nemohl. Zapadni mocnosti postupné jesté pred okupaci Ceskoslovenska zavedly
vizovou povinnost. Od roku 1933 se st¢hovali na zapad lidé z Némecka i Polska. Pocet
zadateld mnohonasobné prevysSoval kvoty stanovené jednotlivymi zemémi. V projektu Nasi
nebo cizi se naptiklad o Spojenych statech uvadi, ze na ty, kdo si o povoleni k pristehovani
pozadali po vzniku protektoratu, jiz nikdy nedosla rada. (Frankl 2013: 267) Weilovi nepomohl
ani fakt, ze m¢l v Britanii pfibuzné a pratele, kteti by se o né&j postarali. V zadostech patrné
cilené¢ neuvadi jina svd ptredchozi povolani, novinafe ¢i redaktora, ale nejprve ,,afednik®,
pozd¢ji v korespondenci ,,spisovatel”. Zména povolani, at’ jiz skutecnd formou pieskoleni
(naptiklad kuchat, zemédélec), ¢i pouze fiktivni, byla pii Zadostech ceskych (a nejen Ceskych)
Zidi bézna. Oviem Weilem zvolené povolani ,ufednik® jisté nebylo pro zapadni staty
zéarukou, Ze se dokaze sam uzivit. S nejvyssi pravdépodobnosti by mu ovSem pfitizilo védomi

uradi o jeho tfednické minulosti ve Vile Tereze, tj. izka spoluprace s komunistickou stranou a

promeskava lhiity, véas se nerozhoduje, véas nepodnika. Jsem smutna za néj, znovu pisi a znovu, i on pise. A
pak: Viera mi cetla Slavka uryvek z Vaseho dopisu, jsem uplné zdrcen (...). (Vondrackova 2014: 80) Po vdlce
pak povidal. Dobre, ze se mi to nepovedlo, byl bych tam zasel, v té cizi atmosfére — jsem prece tak strasné jen
cesky spisovatel. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 16) Obdobné ve své vypovédi hovoii také jeji pfitelkyné a
Weilova Zena Olga Weilova. Weil podle ni tikaval, 7e se narodil v Cechach a co by v zahrani¢i délal.
Vzhledem k ostatnim dochovanym dokumentim, vyplnénym ¢i zapsanym piimo Jifim Weilem, je ovSem
patrné, Ze prvotnim impulzem bylo zemi skute¢n€ opustit a teprve poté, co se emigrace nepodatila a nebyla
nadéje na odjezd, smitil se Weil se svym osudem; s tim, Ze piesvédcil sebe i okoli, Ze by emigrace nakonec
Ze nepouzil moznosti odchodu do Anglie, nebojovné si potvrzoval: Ne, ne, moje misto bylo tady, jsem obycejny
kluk z Praskoles, jsem Cech a budu ceskym spisovatelem. Ne, nemohl bych nalézt novy Zivot na Zdapadé. A mél
pravdu. (Vondrackova 2014: 87)
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Sovétskym svazem. Je pravdépodobné, ze povolani ,,spisovatel bylo z hlediska politického
vhodnéjsi variantou, nebot” Weila zatfazovalo pfijatelnéji mezi ,,politické uprchliky®, ktefi
mohli jesté stdle vizum ziskat; poukazovalo na roman Moskva-hranice a téz na jeho jiz
zminénou snahu vydat pokracovani Drevend IZice. [ANONYM] 2013)

Den poté, co odeslal Weil posledni dosud zndmy dopis Marii Weatheralové, dne 21. 6.
1939, vstoupila v platnost pravidla urcujici zidovsky ptivod na zéklad¢é norimberskych zakoni.
Nejpozdéji k tomuto datu tedy lze predpokladat, ze byl Weil na ufadech, kde podéaval zadosti o
emigraci, oznacen za osobu zidovského ptivodu.

Dalsi tvrdou ranou bylo pro Weila zat¢eni obdivovaného Isaaka Babela (zatten NKVD
v kvétnu 1939, zasttelen v lednu 1940), o némz se spolu s Vondrackovou a dal§imi prateli
zahy dozveéd€l. Dovidame se, ze na Izivé udani byl zatcen Babel. Jirka ho ma tak rad! Vsechno
to, co ted jesté bude psat, i kdyz jen pro Suplik, bude prosvécovat Babelem. (Vondrackova
2014: 81) Babel se ucil u Francouzii. Krajni objektivismus, spojeny s krajnim subjektivismem.
Vsechny pribéhy, osoby, krajiny jdou [u dila Ruda jizda] prismem jednoho clovéka, a prece
jak zivé jsou postavy (...). Je to reportaz: usi, oko a spisovatel. Takhle dovedl licit valku jen
Stendhal ve ,, Waterloo“. (...) Heroismus skutecny, opravdovy a ne z citanek, heroismus
armady, bojujici za novy svét. (Weil 1928: 3) Patrny Babeliv vliv je naptiklad v romanu Zivot
s hvézdou &i dile Zalozpév za 77 297 obéti. Weil umél psat o nasili a bolesti lapiddrné jako
pred nim jenom Isaak Babel. (Kaibach 2008: 215)

Nasleduji zateni a pozd¢ji vrazdy, respektive popravy dalSich Weilovi dobfe zndmych
osobnosti z oblasti kultury: Michail Kolcov (zatéen 13. 12. 1938 v deniku Pravda, bez
ptikazu, ktery byl vydan aZ zpétné€ na 14. 12., 2. 2. 1940 zastfelen) a Vsevolod Mejerchold
(zatCen 20. 6. 1939, 2. 2. 1940 zastielen).

V cCervenci roku 1939 se situace pro Zidovské Zadatele o emigraci v protektoratu dale
komplikuje, respektive z hlediska administrativy zisadné méni. Vznika Ustfedna pro zidovské
vystéhovalectvi, kterd spojuje vystehovaleckou agendu ministerstev, policie, okupacnich uradii
a Zidovské nabozenské obce, ve sloZité a pro Zadatele ponizujici procedure vyrizovala
formality k emigraci, zajistovala prevzeti jejich majetku a zaroven vykonavala dohled nad
Zidovskou nabozZenskou obci. Ziskani povoleni k vystéhovani od Ustiedny vsak nebylo Zddnou
zarukou uspésné emigrace z protektoratu. (Frankl 2013: 272)

Chvili, kdy prestalo feditelstvi zadosti ZidG pfijimat, reflektuje Weil ve svém dile
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Zalozpév: Lidé stali v dlouhé fronté pied policejnim Feditelstvim na Perstyné. Stali tam od
rannich hodin, prisli jesté za tmy. V devét hodin se oteviela vrata. Vystoupil esesik v Cerné
uniformé. Rekl: Zidé z rady ven! Rekl to némecky, rozkrocen na chodniku, a cesky straznik to
prelozil. (Weil 1999: 464)

Gestapo mélo v té dob¢ jiz k dispozici kartotéku ¢lent komunistické strany a spole¢né
s Ceskym policejnim feditelstvim v Praze zacalo zatykat aktivni piislusniky a funkcionaie
KSC. Akce byla ukondena na podzim 1939 (ABS, fond Z, Z-6-371). Fakt, ze Weil byl ze
strany vyloucen, mu pravdépodobné zachranil zivot.

Cast policejniho feditelstvi, takzvané prezidium ,.B“, poté i nadale fungovalo jako
zpravodajské oddéleni protektoratni policie, izce spolupracovalo s némeckymi policejnimi
ufady. Mélo n¢kolik pododdé€leni, mezi nimi oddé€leni protizidovské. Prezidium vytizovalo
napiiklad vyrozuméni pribuznych o umrti vézné v koncentracnim tabote, provadélo formalni
zabavovani majetku osob odsouzenych némeckymi soudy, vytizovalo udéni, v protizidovském
oddéleni se také vytizovaly zadosti o estné arijstvi. Zidé houfné podavali Zadosti, opatiovali
je kolky a shanéli doklady. Neni vsak znam zZadny pripad, Ze by bylo nékomu cestné arijstvi
priznano. (tamtéz) Téz viz Nasi nebo cizi; zadost o Cestné arijstvi Pavla Eisnera (Frankl 2013:

308-310).

Piestoze byl Jifi Weil v tu dobu jiz evidovan jako Zid, nadile se stykal se svymi piateli v

kavarnach a restauracich, a to minimalné do podzimu 1940:

V den vyhlaseni valky proti Polsku, za krasného zarijového dne — byly krdasné oba dva podzimy — i
podzim republiky i podzim valky —, jsme jeli na ndkladnim auté spolu s /lodkami/ do Zivohosté, /tisnili/
jsme se na zemi a drkotali smichovskymi ulicemi, bylo nas namackano mnoho, ale byli jsme v radostné
naladé — valka, to znamenalo vysvobozeni ze zoufalého stavu — to znamenalo nadéji, Ze néjak vsechno
skonci, at' tak ¢i onak, bylo nam to lhostejné. Jen kdyz vybredneme z toho bahna, do kterého jsme
denné zapadali, z otroctvi bez nadéje.

KFiceli jsme do ulic ,,Na Varsavu*, jako kdysi Svejk ,,Na Bélehrad", (nevédéli) netusili jsme
ovsem, jak dopadne polské tazeni. Dozvédeli jsme se to brzy z uzkostnych vykrikii cizich rozhlasovych
stanic a z vitezného ryku pochodi. Zachytil jsem posledni slova varsavské radiostanice, kdyz jsem
poslouchal na dlouhych vinach, byl to zoufaly Zensky vykrik o pomoc, patrné padla do budovy studia
/pumay.
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A nékolik dni poté prisel straznik s /... bavorskym/ némeckym Spiclem, oviem také Cechem,
zabavit radioaparat. Spojeni se svétem bylo preruseno. Byl jsem nyni sam uprostied pousté, nemél
Jjsem jiz ani hudbu. Jen knihy mi zbyly, chodil jsem jesté ke znamym na poslech, [u] (jednéch) znamych
jsem brzy po polském tazeni zastal Viadimira Rybu, redaktora Nérodni prace, mého starého znamého
z Filozofické fakulty, se kterym nds spojovalo mnoho spolecnych zazitkii, pozdéjsiho kolaboranta a
/horlivého uvodnikare/ nového rezimu. Tehdy byl jiz tak napul cesty ke své budouct kariére, vratil se
prave ze zajezdu novinari z /Polska/ a vypravoval své dojmy, byly to strasné scény, aspon tehdy se nam
zdaly strasnymi — na zacatku valky. Mluvil o nich s hlubokym odsouzenim, ale zarovern rezignované.
Nemci vyhraji, jsou prilis silni, musime se prizpusobit. Sedeli jsme zmateni a zarazeni, nebot jsme
védeli, Ze Ryba neni hloupy clovek, zZe také nepatii k /oné prodejné/ pakadzi, ktera je ochotna tahnout s
lkazdym/ reZimem, jen kdyz zaplati, k oném odpornym kandlovym krysam z Vlajky a jinych platku, kteri
za desetikorunu jsou ochotni napsat jakykoliv clanek v priserné cestiné. (Aspon) Ryba aspon umél
Cesky psat.

Druhy clovek, ktery mluvil s jistotou o vitézstvi Nemecka, byl /Ludvik Jekl/, dopisovatel /.../ a
Lidovych novin. Mluvil o fanatismu némeckych vojakii, jak na stadionu pred obecenstvem utoci proti
sobé bajonety na ostro a bodaji se do krve, nekdy probodnou nékoho k /smrti/, krev tece proudy, ale
nikdo se tomu nedivi, ani obecenstvo, ani vojaci. Vypravoval o détech, které se bodaji meciky, také
nekdy k smrti a také to neni nikomu divné. Vypravoval, jak ho privezli automobilem do sidla LuZickych
Srbu, s velkou namahou tam nasel starce, ktery mluvil rodnym jazykem.

,Moji synové a vnukové jiz neznaji tuto vec,” stezoval si horce starec a Jeklovi priivodci
dodali: ,, Takhle to bude jednou vypadat v Cechdch.

Polsko bylo porazeno, vitézny pokiik pronikal ulicemi, prapory visely v priiceli domii, malé
praporky ozdobovaly okna.

Hle dny, /.../ premozené, pocuchané, krasné bilé dny /u veletoki/, jak divné se vyjimaly, jak
cize. Zdadlo se mi, Ze jsem v jinem méste, ze straslivé pohdadky. Avsak musel jsem chodit po tomto mésté,
kde kazdy roh mluvil o ponizeni. Prichdzel podzim, zachmureny a tézky. Jeste jsme [se] nevzdavali
nadeéje, ale byla to slaba jiskerka.

Jiz jsem nesmel chodit do kavaren, jen do Zidovskych oddéleni, ale tam se mi nechtélo chodit,
Jjen tu a tam jsem vklouzl s /Paviem/ do jakési cukrarny, kde jsme potaji pili cernou kavuf.] (LA PNP,
fond Jiti Weil, karton 11)

v

Podrobngjsi informace o Weilové kulturnim a politickém Zivoté v dob& Mnichova a v prvnich

vale¢nych mésicich se dochovaly v knihdch Vzpominky na Julia Fucika a Mrazilo-talo:
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Pak v dobach Mnichova jsem ho vidaval [Julia Fucika, pozn. HH] na schiizich intelektudali a v kavarné
,Manes*“, kdyz se snazil spolu se Sekaninou™® organizovat boj proti bliZicimu se nacistickému hnuti a
paté koloné. (...) A pak se pojednou vynoril v Klubu umélcii. Schdzely se tam tenkrat posledni zbytky
vyvrazdované a pochytavané ,,levé* inteligence. Po ulicich pochodovala vojska okupantii, stavalo se,
Ze zabloudil nektery esesdak do Klubu, ktery si spletl s vedlejsi restauraci. V mraku, tisni a kouri znél
Fuctkiv smich, kdy? jsme sedavali u stolu pod nadpisem ,Juden nicht zugdnglich — Zidiim
nepristupno “, upevnéném na sténé**. Byl optimisticky a vesely v onéch letech nejvétsich némeckych
vitézstvi (...). (Weil 1947d: 34) Dne sedmého listopadu [1940], ve vyroci Fijnové revoluce, vystoupil
Fucik verejné v Klubu umelcii a pronesl ve¢ o vyznamu proletarské revoluce. Byla to snad jedina
verejna oslava v Praze, Skrcené neémeckymi okupanty. V klidné a dobre zdiivodnéné reci dokazoval
Fucik (bylo to v dobé po padu Francie a pred nacistickym prepadenim Sovétského svazu), Ze revolucni
Rusko je hlavni zastitou pracujicich celého svéta, Ze vstoupi v konecné fazi valky do boje, aby
vysvobodilo lid obsazenych zemi z fasistické hriizovlady. Dokazoval, zZe Sovétsky svaz vzdy dbal a vidy
dba prav malych narodii a zZe nebude nikdy chybét tam, kde je veden boj o svobodu. (...) Pak zmizel

Fucik v podzemi a mné take nastal Zivot klickovani. (tamtéz: 35)

Jirka sedi s Janem [Mansbarthem] na chaté. Prinasim jim tam Ptitomnost, kde Milena, v dobé prudké
cenzury, piSe jasné, srozumitelné, bez baznée. (Vondrackova 2014: 80) Pordd to jeste slo, jezdit bez
Zidovské hvézdy. To jezdil Jirka stdle jesté na Krasin® a s nim nékteri pratelé: Jan Mansbarth,

Jakobson, Bogatyrov, Jasa Gurian*®, Pavel Maisel a Oto Jirsik. Tém dvéma poslednim rikaval

4 JUDr. Ivan Sekanina (1900-1940), novinaf a pravni zastupce komunistické strany a Rudého prdva, piitel

Jittho Wolkera, ktery byl pfed valkou Clenem Levé fronty, byl zatéen 16. 3. 1939, z Pankrace ptevezen do
Berlina a po deportaci do Sachsenhausenu zemfel 21. 5. 1940. Vice viz Ivan Sekanina (dostupné z:
http://prazskypantheon.cz/index.php/Ivan_Sekanina [cit. 1. 5. 2019]).

Pocinaje 5. 8. 1939 sméli Zidé vstoupit pouze do restaurace oznacené jako ,,zidovsky podnik® ¢i restaurace s
oddélenym prostorem pro Zidy. Z prazskych kavaren a restauraci byly ndpisem , Zidiim nepiistupno*
oznaceny restaurace v Mdanesu, na Slovanském a Streleckém ostrove, na Petriné, v Riegrovych sadech, v
Ndarodnim domé na Smichové ¢i v Obecnim domé. ([Anonym] 2008)

Asi za ctvrt stoleti jsme se jeli podivat na Vavretické jezirko, kde byvala chata Krasin. Kamen uz se tam
nedobyval, jezero zbahnéno, vysoké vzrostlé borovice kolem ho zastinily a zmalovaly do tmavé Sedi, polamané
vetve se po ném povalovaly. (...) Jirka, ktery mlel u téhle borovice kafe, ten by ji asi poznal. Chodival tam po
lesich kolem chaty, coural mezi stromy, nekdy i s lesnikem. Ten oznacoval stromy cisly. A ty se potom kdcely,
padaly. I Georg Izrael Weil dostal jedno cislo. Ale nepadlo. (...) Ale to bylo az potom. Tenkrat teprve pratelé
zacali odchazet. (...) Ptitomnost Milené zastavili, byla zatcena, pak odesel Peroutka, pak Kalandra, Greta
Reinerova odesla do transportu, z néhoz pak byla brzy vydélena mezi ty, kteri sli na smrt. Jakobson a
Bogatyrov odjeli. (Vondrackova 2014: 83n.)

Jasa Gurian (...) mohl pracovat v rusnych kavarnach, hlavné ve Flove, kde vedle v domé s Maislem bydleli.
Jasa byl z tech Rusu, kteri sem prisli pres Berlin. Meél nansenovsky pas a byl zaméstnan u Laurina v knihovné.
(...) Znala jsem jeho rodice z Moskvy. Roku 1941 Sel do tabora emigrantii mezinarodnich, kde zemrel, myslim,
1944. Jeho pritel Pavel Maisel odesel do koncentracniho tabora brzy po ném, cyklostyloval letiky v Ceské
expedici a byl zastrelen v Mauthausenu. Jirka mu ve své knize Barvy vénoval jednu z barevnych vzpominek.
(tamtéz: 82n.)
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Bogatyrov ,,moji cernosi®, k témhle cernochiim patiila i Marie Burianovd, Zena Emila, Jarmila

Wagensteinova a jini, kteri Rusiim zdarma prekladali. (tamtéZ: 82)

V té dob¢ jiz Weil publikoval z rasovych divodu ¢lanky pouze pod pseudonymem Jan Hajdar
— v Literarnich novindach (podle dostupné bibliografie tii povidky v letech 1939 a 1940; Ve
meéste Meshedu, Aukce a Stran) a ve sborniku védeckych stati Co daly nase zeme Evropé a
lidstvu, ve vSech ptipadech vydaném Bohumilem Jandou v nakladatelstvi ELK.

Povidky Aukce a Stran se odehravaji v blize neuréené soucasnosti, v prvnim ptipad¢ v
aukeni sini, s retrospektivou v kritikové pracovné (tématem povidky je zklamani z divodu
chybného usudku o jiné osob¢), v piipadé druhém v jeskyni nad ladzenskym méstem a
nejbliz§im okoli, s retrospektivou v Praze (tématem této druhé povidky je strach vinika z trestu
a neschopnost jedince Zit zcela stranou spolecnosti). V obou povidkach jsou hlavnimi hrdiny
muzi. V ptipad¢ povidky Strarn neni jméno hlavniho hrdiny, v souladu s nad¢asovou platnosti
povidky, uvedeno. Naopak v povidce Aukce je uvedeno plné jméno FrantiSek Horvéat, zatimco
jméno zesnulého literarniho kritika uvedeno neni. Povidku Aukce je mozno chapat také jako
skrytou pfipominku vyznamnych zesnulych ceskych literath ¢i zat€eného basnika.
Ptredobrazem pro zesnulého literarniho kritika v povidce Aukce byl patrné FrantiSek Xaver
Salda, pfipojena kresba postavy oviem piipomina spiSe TomaSe Garrigua Masaryka,
respektive je mozno uvazovat téZ o podobé€ s profesorem Jaroslavem Hordkem (slavna faleSna
identita Julia Fucika). Byt na nabtezi by mohl odkazovat na Jaroslava Vrchlického a sbirka
Slunecni svit by patrn€¢ mohla byt odkazem na Hugo Sonnenscheina (Sonku).

Do sborniku Weil pfispél studii: Ceskd literatura na svétovém foru: Oblast ruska, v niz
se detailn¢ zabyval ruskymi preklady ceské literatury. Za nezdjem Rust o Ceskou literaturu
pred prvni svétovou valkou byl podle Weila odpovédny zpiisob piekladu (oficiozni raz
prekladii). Vyjimkou bylo dilo BoZzeny Némcové a Jirdskovi Psohlavci. Nasledny kratky
porevoluéni zajem o Ceskou literaturu byl vystfidan opét niz§im zajmem, ktery znovu stiidal
vzrustajici zajem. Weil dale uvadi, Ze zprvu nebylo piekladano piimo z Cestiny, ale z pieklad
z némciny. Weil popisuje vyznamné ceské osobnosti a jejich dila, ktera byla ptreloZzena do
rustiny (napiiklad Hasek, Capek, Olbracht). Déile odkazuje na fakt, ze Capkovu hru RUR
upravil pro divadlo Alexej Tolstoj (Tolsty) a dale byla hrana pod jeho jménem. O ceskou
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literaturu je v dnesnim Rusku veliky zajem, jenze bohuzel chybi kvalifikovani prekladatelé.
Posledni dobou se poméry znacné zlepsuji, ale basnickych prekladatelii dosud neni. Nekolik
ukazek z ceské poezie prelozil pred casem rusky basnik Alexandr Bezymenskij. (Weil 1999a:
503). Dale Weil zminuje navstévy ruskych spisovatelii, kteti informovali v Rusku o nasi
literatuie — Vladimir Majakovskij, Ilja Erenburg, Lydie Sejfullina, Alexej Tolstoj, Anna
Karavajeva, Alexandr Fad¢jev, Sergej Tretjakov a dalsi. Stat’ kon¢i odkazem na Nakladatelstvi
zahranicnich délnikii: Zajimavym doplitkem cesko-ruskych kulturnich stykii po svétové valce je
vydavani ceskych knih a brozur pro ceskou mensinu v Rusku. Jsou to velkou vétsinou aktualni
politické brozury, které vydava Nakladatelstvi zahranicnich délnikii v Moskve. (tamtéz: 504)
Sbornikem chtel ELK pripomenout a zhodnotit Cesky prinos svetové civilizaci od usvitu
dejin po dvacaté stoleti. Dilo bylo puvodné pripravovano k dvacatému vyroci vzniku
Ceskoslovenska, prudky spad uddlosti roku 1938 vsak zpiisobil, Ze nakonec vyslo pod ndzvem
Co daly nase zem¢ Evropé€ a lidstvu azZ na pocatku nemecké okupace, kdy vyznamné posililo
otresené sebevedomi tézce zkouseného naroda (Tomes 2000: 17n.) Prvni vydéni je dvoudilné

(1939 a 1940), reedice jednosvazkova (Cerven 1940).

2.2 Weilova literatura s tématem Stiedniho vychodu a vychodu

2.2.1 Jiti Weil jako propagator Stiredniho vychodu v piredvaleénych médiich

Nevim, do jaké miry se Alexej Tolstoj drzel pri psani Petra Prvniho historickych fakti; a do
jaké miry byl ten roman skutecné psan jako obrazné ospravedlnéni Stalinova ,, historicky

nutného “ nasili, jak naznacoval Jiri Weil. (Vladislav 2012: 47)

Literatura Stfedniho vychodu a vychodu Jiftho Weila zajimala od raného mladi. Jiti Becka
povazuje Jiftho Weila za jednoho z nejvyznamnéjSich ceskych propagatorti Stfedniho
vychodu. Jiri Weil (...) v obdobi mezi dvéema valkami pusobil ve znacné mire jako (...)
propagator Stiedni Asie, prinesl prvni zpravy o tadzické literature. (BeCka 1981: 445) Patri v
kazdem pripade k prikopnikim hlubsiho poznani Asie ve tricatych letech, k historikim

pozoruhodného druzstva Interhelpo a k zanicenym obdivovateliim prostych stredoasijskych lidi
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a jejich staré kultury. (tamtéz: 448)

Prvni Weilova publikovana stat’ s timto tématem pochazi podle dostupné bibliografie
jiz z roku 1921. Jedna se o referat o sborniku Literatura vychodu, vydaném v Petrohradé roku
1920. Weiltv ¢lanek mimo jiné struéné referuje napiiklad o kultufe japonské, mongolské a
¢inské. Vyzdvihuje tvrzeni jednoho z autort, Aleksejeva, ze zménou ruské politiky doslo ke

zmén¢ vnimani vychodnich narodi, dosud nahlizenych s pohrdanim:

Zapad se dival vidy na vychod pohrdave, neuznaval kultury ,,ubohé rasy* preklady
z vychodnich literatur nesnaZily se proniknout k basnickému jadru, byly pouze filologickymi
hiickami, a tak ten, kdo Cetl tyto preklady, mél dojem néceho strnulého, zcela ciziho a
nepratelského jakémukoliv uméleckému oceneni. (...) zapad se nesnazil dati si vitbec néjakou
praci divati se na kulturu vychodu, jako na kulturu, nybrz se na ni dival jako na zajimavou

zrudu. (Weil 1921a: 3)

V prosinci t€hoz roku Weil otiskl sviij pteklad kratickych pohadek z oblasti Altaje, které vydal
tehdy mlady Sestadvacetilety spisovatel Vsevolod Ivanov, ptivodem z Kazachstanu, pod
nazvem Altajské pohadky v komunistické revue Krasnaja nov. (V Rudém pravu chybné
otiSténo jméno autora Nsevolod Ivanov.)

Prvni pohadka s nazvem Kyzymil — zlatd reka, vyprévi o lasce boha Vuise a smrtelné
divky. Bih se zménil v obycejného muze, ¢imz rozzlobil starého boha Kutaje. Kutaj se
proménil v medvéda a muze zabil. Vuis se opét dostal mezi bohy a divka skocila do feky. Slzy
boha a divky se smisily a feka zménila svou barvu na Zlutou, zlatou.

Horsky masiv Altaj se rozklad4 na dne$nim rozhrani Ruska, Kazachstanu, Ciny a
Mongolska. Mongolsky nazev Altan znamena zlaté hory. Zlato v jeho horninach bylo
pravdépodobné pticinou vzniku povésti o zlaté fece.

Druhé pohadka s nazvem Jak zhresil Ajangul vypréavi o starci, ktery se modlil nejen za
své hiichy, ale také za hiichy ostatnich lidi a chtél, aby bih Kutaj vS§em odpustil. Bih Vuis
upozornil Kutaje na starcovo pocindni, nebot’ starcovi jiz vrostla brada do zemé¢ a nohy se
pokryly mechem. Kutaj starci sdéli, Ze se modlil zbytecné&, protoZe uz ostatnim davno odpustil.
Statec se roz¢ili, ze se modlil marné, a nevéfi, ze mluvi s bohem. Bith ho ptesvéd¢i, necha ho

pohlédnout na celou zem shora, a stafec prozie. Kutaj mu odpusti a posle ho zpét mezi lidi
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s poselstvim, ze jim véti, ackoliv jsou hiisni. Upadne-li nékdy slupka, je mozno videti cisty a
chutny plod. Milosrdnost boha je blizka bohu kiestanskému. (Weil 1921b: 2-3)

Znovu byly pohadky otistény roku 1922 v brnénské Rovnosti.

Ve dvacatych letech nasledovaly dalsi Weilovy ¢lanky o literatufe japonské, lidové
baskirské, tadzické a jiné. Kromé toho Weil otiskl ve dvacatych letech téz nékolik pteklada
¢lankd, tykajicich se vychodnich zemi z obecnéjsiho hlediska (vyvoj dané zemé¢, kultura a
jiné). Viz napiiklad R. KIM: Soucasnd japonskd literatura (Weil 1926: 38-40) &i Caj.
Z baskirske lidove poesie (Weil 1929: 16—-17).

Roku 1930 vychazi Weiltv pieklad knihy Borise Lapina: Wpravovani o zemi Pamir, v
niz je predstavena mimo jiné tadzicka literatura a kultura. V pfedmluvé knihy zminéni
,uctiva¢i ohné“ a autorovo prepluti na méchu Weil nasledné zakomponoval do svého
romanového pfibeéhu o Makannovi.

Oblast Stiedni Asie Weil osobné navstivil jako novinaf roku 1935%7. Z jeho cest vznikla

47 Béhem svého pobytu v Moskvé si Weil v letech 1933 az 1934 stéZoval na mistni neutéSené poméry svym
pratelim v Moskvé i v Ceskoslovensku (viz napiiklad kopie Weilovy korespondence z Moskvy a z roku 1936
&¢i vzpominky Ilji Barta), za coz byl nasledn& souzen. Jeho postoj byl mezi piateli v Ceskoslovensku
vSeobecné znam, jak doklada také cizi korespondence, smétovana do Moskvy. Mily priteli (...) Slychavam, zZe
Tvij pritel /J./ W. je strasné nestastny. PiSe znamym srdcervouci dopisy, zZe nestastnéji by se mohl citit jen
v kanclagrech. K tomuto zaveéru je treba veru bezmezné hlouposti, coz vim z viastni zkusenosti. Méli byste mu
néjakou studenou sprchou osvezit hlavu, aby lépe videl a neblbnul. (...) Tviyj Julius. 20. 11. 1934 (Za
poskytnuti materiali z RGASPI dékuji Marii Brunové z UCL AV CR.) , Piitelem* byl patrné Bohumir Smeral,
nebot’ Julius necha v dopise pozdravovat ,,manzelku Sonu“. Julius patrné neni Julius Fucik, nebot’ v dopise
uvadi, Ze na n& s manzelkou vzpominaji a Ze maji ,ted u sebe svého synka“. (RGASPI) Dopisy UV KSC
predala Weilova byvala pritelkyné (Vladislav 2012: 720). Neni bez zajimavosti, ze Weilovi se podle
Vondrackové do Moskvy jet roku 1933 piili§ nechtélo (Vondrackova 2014: 46), pracovni nabidku,
iniciovanou Juliem Fucikem, vSak nakonec piijal. Po smrti Kirova byl Weil obvinén z protisovétského
postoje. Byl c¢lovek a ten se jmenoval myslim, /Finkelstein/, zapomnél jsem jeho jméno, byl to sekretar buriky.
Zavolal si mne do své kancelare, nazval mne nejhorsimi jmény, rekl mi, Ze , jsem presvédcen, ze jste zrddce
zakukleny, fasista, maloméstacky individualista. Rekl jsem mu, Ze tim nejsem. Mél jsem seviené rty hriizou a
hdjil jsem svou Cest, bojoval jsem o Zivot, jesté jsem se branil. Rekl mi, Ze mi nevéii, Ze mi nikdo jiz neuvéri, ze
Jiz nikoho nepresvédcim, ze jsem nejpodlejsi clovek pod sluncem a lhar. Branil jsem se jesté a pak jsem mluvil
na schiizi. Nepresvédcil jsem nikoho, opravdu. A tehdy jsem myslil, Ze je se mnou jiz konec. Jiz jsem nic nemél
nez Cest, a tu mi vzal, ten pes. (Dopis z chaty Babice Son¢ Bartakové 23. 7. 1936; LA PNP, fond Jiii Weil,
karton 16) V LA PNP se dochoval prepis ¢asti rozhovoru Milana Syricka s Idou Radvolinovou z roku 1967,
kterd zminovanou schtizi popsala nasledovné: Ida Radvolinova si vzpomina, jak nekdy pocatkem roku méli
stranickou schiizi ve vydavatelstvi, kde pri bilanci prace za minuly rok vystoupil v diskusi i Jiri Weil. Chvalil
pracovniky vydavatelstvi za uspésnou cinnost. Ke konci schiize stranicky tajemnik ozndamil, Ze na poradu je
jeste jedna osobni otazka. A zacal Cist dopis, ktery zaslala z Prahy Zena [sic!] Jiftho Weila. Pozastavuje se
nad rozdily, s jakymi pise o Moskvé v Rudém pravu Fucik a jak ji to mésto popisuje jeji muz. Zdadd o
vysveétleni, kdo z nich ma pravdu. V dopisech, které predlozila, si Jiri Weil stézuje, Ze za dva roky nepoznal v
sovetském hlavnim mésté ani jednoho dobrého pritele, kolem ného je vse Spinavé, protivné, syrové, nic se mu
nelibi, s nikym si nemiize pohovorit, jit do divadla, protoze neexistuje, praveé tak jako kino, koncerty, galerie,
umeéni. Obchody a zbozi jsou strasné, nevkusné, hrubé, lidé kolem ného na pracovisti jsou nekulturni,
protivni... Tajemnik cte, my poslouchame a viibec nechapeme... Weil se Cervend, zada, aby se dal nectlo, ze
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série mimoradné zajimavych a znamych reportdzi v Casopisu Tvorba (napiiklad z oblasti
jezera Issyk-Kul, z Almy-Aty aj.).

Kratce po navratu ze Sovétského svazu Weil uspoiadal prednasku Zivot sovétské
mlddeze ve Stiedni Asii v Manesu (zprava v tisku 4. 12. 1935, blize viz Becka 1981: 446) a na
stejné téma hovoftil také v rozhlasu, viz Na cinskych hranicich a Na hranici stiredoveku a
novovéku (Archiv CRo, CR.UAP.1997.417, P10265; CR.UAP.1996.1455, P09723).

Roku 1937 vysla kniha Cesi stavéji v zemi pétiletek, v niz se pravdépodobné ve

to vse je omyl, zZe to bylo jen ndhlé pohnuti mysli, deprese. Ale jak mohla deprese trvat dva roky? Psal pry
jsem to jen proto, aby za nim neprijela Zena — mam tu jinou. Vystupuje Fucik a navrhuje, aby Jiri zasel k
léekari, treba skutecné jde o néjakou psychickou poruchu, to se miize stat. Zkratka nikdo nechtél uvérit, ze
clovek, ktery po dva roky prave vyhledaval nase pratelstvi a ¢asto po premierdach prisel se slovy nadseni, ktery
pred nami vSe chvalil, mize mit dvé tvare, miize napsat takové pomluvy. Skutecné v tehdejsi dobe, pred
Fucikovym odjezdem, byla v Moskvé jesté vyborna atmosféra, vznikalo Chlopkovo realistické divadlo, zaril
Mejerchold, promitaly se Dovzenkovy filmy a prodavaly se knihy i téch spisovateli, kteri pozdéji zmlkli.
(Syrtcek 1967) Patrné neni ndhoda, ze od 3. 1. 1935 Weil zacal (po vice nez ro¢ni pauze) opét pravidelné
prispivat do Tvorby (zde patrné vliv Julia Fu¢ika), a to az do svého navratu do Ceskoslovenska (nékolik
¢lankd bylo nasledné otisténo také po jeho navratu do Prahy). Pfispévky byly psany v pravidelnych
intervalech, s del§i pauzou mezi 7. 3. 1934 a 9. 5. 1935, 19. 7. a 16. 8. a 12. 9. a 10. 10. 1935. 28. 1. 1935 se
Weil pfiznal k zasilani antisovétskych dopist a byl na zasedani vyboru Kominterny odsouzen a vyloucen ze
strany (patrné spiSe z VKS(b), nebot’ 3. 3. 1935 pfisla zprava na Frunzensky obkom, Ze jim kadrové oddé€leni
posila soudruha Weila; z KSC byl vylouden patrné aZ po navratu do Ceskoslovenska). Josef Vohryzek ve
svém ¢lanku Bezvyznamnost ucinénd vyznamem uvadi, ze se mu Jiti Weil svéfil s tim, ze mu Julius Fuéik v té
dobé zachranil zivot. Bez jeho primluvy by byl Weil pravdepodobné zastielen. (Vohryzek 1991: 9) Podle
vzpominek Olgy Weilové byla pfi¢inou obvinéni jeho tajna cesta do Némecka (Novy 1989: 4). Jediné na
primluvu Urxe, Stolla a dalsich Cechii v Moskvé Weil unika opratce. (Novy 1989: 4) Na zakladé dohody byl
Weil poslan na pil roku na Stfedni vychod, do Kirgizstanu do druzstva Interhelpo. Kromé inkriminovanych
dopist byla ve stejné dob¢ také negativné hodnocena Weilova ptekladatelska Cinnost: Vazeny pane, odpuste,
Ze jsme na Vas dotaz dosud neodpovedeli. Chteli jsme tak ucinit, az bude kniha [Vzpominky na Lenina od
Nadézdy Konstantinovny Krupské]| vytistena (...). Opravy v rukopise jsou provedeny cervenym inkoustem;
mnoho je také opraveno ve Spaltach i v lamaném obtahu (...).Byla to tuze svizelnd prdce, lépe by bylo délat
preklad znova. (...) Kdyz jsem méla asi dvé tietiny druhého dilu opraveny, radila jsem se se Stollem, mam-li
pokracovat, nebo toho nechat, Stoll viechny opravy se mnou piehlédl a souhlasil s nimi a sam nékteré
pripojil. Promluvte s nim o tom. (...) S pozdravem Fromkova. 13. 2. 1935. (RGASPI, osobni archiv Marie
Brunové) V Interhelpu Weil pusobil jako reportér, piekladal Samuelovou brozuru a podilel se jako redaktor na
vydavani Casopisu. Na pielomu kvétna a ¢ervna Weil patrné zadal o moznost vratit se zpét, bylo mu vSak
doporuceno, aby jesté zustal. V ¢ervnu Weil napsal soudruhu Tomovi, ze jej Interhelpo propustilo z divodu
snizovani stavu personalu a ze poté, co dokonci pieklad, nevi, co ma délat dal, a pokud neni namitek, vratil by
se. Z archivnich materiald je patrné, ze zadal nasledné znovu a nakonec v zaii 1935 odjel do Moskvy, ackoliv
kadrové oddéleni shledalo jeho navrat nezadoucim. (RGASPI, osobni archiv Miroslava Kryla) Po cesté se
ovSem zranil a zlstal proto mésic u znamého v Kujbyseveé. Mésic po piijezdu do Moskvy byl 27. 11. 1935
vydan piikaz, aby byl Weilovi vydan pas. Poté se Weil vydal zpét do Ceskoslovenska. Viz Weiltiv ¢lanek v
Panorame (Weil 1937a: 101-102). Otazkou dalSiho patrani a hledani souvislosti je dopis z 25. 11. 1935,
odeslany z Prahy a pfedany Jaroslavu Prochazkovi 29. 11. k rychlému vyfizeni, tykajici se ztracené¢ho
rukopisu k poznamkam patého svazku Ceského vydani Leninovych spisti, bez néhoz nemiize byt svazek
vydan. Dékuji Marii Brunové a Miroslavu Krylovi i jeho rodiné za poskytnuti kopii archivalii, ulozenych v
archivu RGASPI a Ustiednim statnim archivu Kirgizské republiky, a také za veskeré zde uvedené informace,
tykajici se Weilova pobytu a prace v Moskvé a na Stfednim vychodé. Dalsi informace viz studie prof.
Miroslava Kryla. Detailni vysledky badani budou prezentovany Marii Brunovou v pfipravované komplexni
biografii o Jifim Weilovi.
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Weilové tvorbé poprvé objevuje prototyp jeho oblibené literarni romanové postavy, milujici
vodu, popsané detailné v romanu Makanna, otec divii.
O Stiedni Asii Weil také mnohokrat hovoftil se svymi prateli, jak dokladaji vzpominky

Jana Vladislava:

Jiri Weil se obcas s chuti stylizoval do vypravéce z orientdlniho bazaru. Rad vysvetloval svét a hlavné
utesoval nas i sebe nékolika parabolami, které s uspéchem opakoval pri nejriiznéjsich prileZitostech.
Jedna z nich se ostatné hodila vidy. Byla to bajka o Sachovi, ktery svolal své radce a pozadal je, aby
mu Fekli vétu platnou v kazdé Zivotni situaci. Radcove dlouho uvazovali, nadhodili par vét, ale ani
jedna z nich se neosvédcila. Nakonec se ozval nejstarsi, ktery dosud nepromluvil. Rekl: ,,Ja sam,
§achu, takovou vétu neznam. Vim ale o starém poustevnikovi, ktery ti mozna rekne vic. " Sach se tedy i
s radci rozjel k poustevnikovi. Stary muz v poustce odpovédél: ,, To je snadné sachu. Takovou vétu zna

prece kazdy. Zni: A i to jednou pomine. “ (LA PNP, fond Jan Vladislav)

(...) jako by rikal [Weil, pozn. HH]: ,, Co to na mné chcete, co to rikate, ale kdepak, to je prece jinak.
To ja kdyz byl v Kazachstanu, tenkrat roku... kdypak to jenom bylo..." A prevede jisté rec¢ na
Kazachstan, na Bucharu a jeji staré viadce, jako by véril, ze mu uvérime, ze nekdy Zili, Ze viibec je ta
jeho Buchara. Ale to vsechno jen aby odved! Fec jinam a aby nerekl to pravé, co vi a s ¢im ted’ utika v
té aktovce pod zdvizenym levym ramenem. To jenom aby odvedl re¢ a nemusel prozradit, koho to maq,

koho to prechovava pod tim zmackanym zimnikem a pod tou radiovkou. (Vladislav 2012: 158)

Ja jenom vim, jak jednou vzal do ruky viko od psaciho stroje. Ukazoval jsem mu prstem dva dulky, na
tom viku, a on to viko vzal a rekl, zZe ty dulky jsou od sedla, od velbloudiho sedla. Nechapal jsem, pro¢
Jjezdil s psacim strojem na velbloudu, a tu on zacal zase o té své Bucharie, jen aby odvedl iec. Ze ten
stroj byl jeho jediny majetek, co mél, a tak zZe ho tenkrat v té Buchare porad nosil s sebou, a protoze v
Buchare se jezdi na velbloudech, vozil ho samozrejmé na velbloudu. Ale ja védél, Ze odvadi Fec od toho
pravého, kazdy to prece naporad délame, a Ze ta jeho Buchara nikdy nebyla. Jakpak by byla, kdyz jsem
Ji nikdy nevidel? Ale to viko od stroje jsem videl, to bylo a ty dulky v ném taky byly a ja do nich strkal
brisko ukazovaiku, az jsem citil to roztrhané platno a pod nim prkynko. A zde jsem nakonec zacal
pochybovat sam: bud’ jsem, a pak je on a s nim i jeho Buchara a vSechny Buchary nas vSech, vsichni
velbloudi, na kterych se vozime se svym jedinym majetkem, anebo Buchara neni a nebyla, a s ni neni a

nebyl ani on, a s nim pak ov§em nejsem a nikdy jsem nebyl ani ja (...). (tamtéz: 160n.)
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2.2.2 Makanna, otec divii

2.2.2.1

Weilovym nejrozséhlej$im dilem s tématem Stfedniho vychodu se stal roman Makanna, otec
divil.

Na zaklad¢ dostupnych archivnich prameni nelze s jistotou uvést piesné datum, kdy Jiti
Weil roman Makanna, otec divii*® dopsal. Zda roku 1939 (datum uvedené na prvnim listu
rukopisu, respektive strojopisu), ¢i az roku 1940. Podle vypovédi Olgy Weilové psal roman
béhem pobytu u Alberta Vojtécha Frice*. (Weil by tudiz musel u Fri¢e pobyvat nehlasen jiz od
bfezna roku 1939. Mohlo tomu tak skute¢né byt; z obav, Ze bude zatcen, stejné jako jini jeho
komunistiéti pratelé.)>”

Datace uvedena na strojopisu ulozeném v LA PNP muze byt samoziejmeé zamérnou
antidataci. Divodem by byla ochrana Pavla Vyskocila, pod jehoz jménem mél byt roman
vydan. Viz vzpominky Ilji Barta, ktery byl zaten a materialy u n€j nalezené byly star§iho data
nez 16. 3. 1939, takze za n¢ nebyl stihan. (Bart uvadi, ze za rukopisy vyjadiujici se jakkoliv
negativné k stavajicimu rezimu a systému, které byly napsany pred okupaci, nebyli lidé
stihani; Bart 1975). Hypotézu o antidataci potvrzuje povalecnéd korespondence Jifiho Weila s
ELKem, v niZ je uvedeno, Ze definitivni rukopis romédnu byl odevzdan az 7. 3. 1941, pfiCemz
k podepsani smlouvy o vydani pod jménem Pavla Vyskocila doslo 23. 7. 1940. Pavel Eisner k
vydani knihy uvadi nasledujici: Videél jsem tu knihu vznikat, byl jsem jeden z péti, Sesti lidl,
kteri vedeli, kdo je jejim vlastnim autorem, byl jsem svedkem, jak se v hrdinném tviiréim
naporu rodi z hladu, zimy, bidy, perzekuce, z uzkosti a tryzné, z Zivotni opusténosti témer
naprosté. (Eisner 1946: 261)

Weil ptedal roman Bohumilu Jandovi. Strojopis romanu Makanna, otec divi, ulozeny v

LA PNP ve fondu Jifiho Weila, je podepsan Jan Hajdar. (...) za vdlky mi dal Janda®' néjaké

4 Plvodni ndzev byl pravdépodobné podle poznamek v zéapisniku Zemé Muravie. (LA PNP, fond Jifi Weil,

karton 15).

Doslova uvadi: Byl prisné zavifeny na Bozince a tam psal. (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv
Olega Malevice.) Petr Novy v pfedmluvé k Moskvé-hranici uvadi, ze Weil s Olgou bydlel u Frict v prvnich
letech valky.

Domnénku potvrzuje vzpominka Jaroslavy Vondrackové, kterd uvadi, ze Jirka po nezdareném pokusu dostat
se do Anglie mizi z obzoru, sedi doma a zacne psat Makannu. (Vondrackova 2014: 85) Pocatek prace na
romdnu Makanna lze tedy datovat nejpozdéji do 1éta roku 1939. ,,Domovem™ muze byt minéna FriCova
Bozinka, ale i dim Weilovych rodici.

Blize o odvaze tohoto nakladatele a financovani odboje viz Tomes 2000: 18.
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zalohy, nebylo toho moc, ale pomohlo mi to v hladovych letech. (...) hladovel jsem jeden rok

valky se Zenou’*

, ani si nedovedete predstavit. Také pri tom néco riskoval, protoze bylo na
neho udani, Ze mé podporuje (mé a Eisnera), nejak se pak z toho vytocil. (...) (LA PNP, fond
Bohumil Markalous)

Podle smlouvy s Vyskocilem mél byt roman vydan roku 1941. Statecny nakladatel se
chystal roméan s jeho pomoci vydat. Vyskocil byl ovSem zatcen; viz Weilovo vénovani v ivodu
knihy: Pamatce Pavla Vyskocila, umuceného v Mauthausenu, ktery chrani tuto knihu svym
jménem. Smlouva byla 3. 7. 1945 aktualizovana na jméno Jifi Weil. Roman byl vydéan 6. 3.
1946, sdoslovem Pavla Eisnera®>. Obalku nakreslil Josef Kaplicky (LA PNP, fond
Ceskoslovensky spisovatel)

Jiti Weil spolupracoval s Bohumilem Jandou i po valce, kdy jej nakladatel opét
finan¢né podpofil zdlohami na romén (viz korespondence s Bohumilem Markalousem). V
letech 1946—1949 spolu spolupracovali mimo jiné v ELKu a po likvidaci ELKu a Sfinxu také

ve Statnim Zidovském muzeu.

2.2.2.2

Roman Makanna®* vychazi ze skuteénych historickych udalosti, popisuje skute¢nd mésta,
zeme, postavy, detailné osud PerSana HéaSima neboli al-Mukanny (piezdivka; zemiel zhruba
783). HaSim se prohlasil za proroka a vytvofil nové nabozenstvi. JelikoZ si spalil ¢ast obliceje
pii svych chemickych pokusech, chodil trvale zahaleny. Lidé se domnivali, Ze vladne
tajemnymi silami. Nékteré informace uvadi, Ze spachal sebevrazdu s pomoci jedu ¢i byl

zavrazden, jiné verze popisuji smrt identicky s popisem Weilovym (naptiklad Crone 2011).

52 Weil se oZenil roku 1942, byl tedy Jandou nadale finanéné podporovan i po odevzdani romanu.

33 Pavla Eisnera, novinafe a piekladatele, stihl stejny osud jako Jifitho Weila. Jeho pieklady byly za valky
vydavany pod pseudonymy a ke konci valky jej pfestalo chranit ,,smiSené* manzelstvi. Byl povolan do
transportu, ale stejn¢ jako Jiti Weil se ukryl a dozil se ozvobozeni. (Frankl 2013: 308)

Roku 2010 byl poprvé prezentovan projekt ,,Makanna®, vytvofeny na motivy stejnojmenné literarni piedlohy,
o celkové stopazi 57 minut 9 vtefin. Projekt je koncertni provedeni baletu skladatelky a varhanice Ireny
Kosikové pro recitaci (farai Jan Zidlicky), sélové violoncello (Cesky violoncellista FrantiSek Brikcius) a
orchestr (Talichuitv komorni orchestr, Jan Talich — dirigent), ktery byl uveden v koncertni premiére pondéli 24.
kvétna 2010, v 19:30 hodin, v kldstere sv. Anezky Ceské v Praze (v ramci 110. vyroci narozeni Jirtho Weila a
Daniel Pearl World Music Days) pod zastitou Sira Toma Stopparda a Vaclava Havla. Ve spolupraci s Narodni
galerit, Talichovym komornim orchestrem, Zidovskym muzeem v Praze a Hlavnim méstem Prahou. (Brikcius)
Pusobivé hudebni ztvarnéni je rozdéleno na deveét casti nazvanych Vzestup — tii ¢asti, Bachci pévec vypravuje
0 Makannovi, Prorok — dvé Casti, Bachci pévec vypravuje o zazraku z Bagdadu a Pad — dvé ¢asti.
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Na zakladé dochovanych archivalii l1ze dolozit, Zze pii psani tohoto romanu Jifi Weil
vychézel z historickych prament a dél, kterd byla v minulosti o Makannovi napsana, nebot’
tato postava fascinovala mnoho spisovatelil z riiznych zemi napii¢ staletimi.>®> Kromé seznamu
literatury se dochoval i zapisnik s rukopisnymi pozndmkami, vypisky, citaty, pfislovimi,
pieklady jednotlivych bézn€ neuzivanych vyrazi, bibliografickymi odkazy na odborné
publikace 1 beletrii aj., tykajici se pfimo tohoto romanu. Ve stejném zéapisniku se také nachazi
poznamky souvisejici se dvéma povidkami ze stejného prostredi a k romanu Drevéna IZice, z
¢ehoz je patrné, ze odborna piiprava pozndmek k romanu Makanna probihala soubézné s
psanim Drevené [Zice.

Srovnej (za citdtem ze zapisniku nasleduje text z knihy):

Hasid pri prechodu reky Ozu hodil své celé jmeni do reky a nechal si jen hieben (hlavni toaletni
potieba dervisova), na jehoz jedné strané byl vyryt vers z Koranu ,,Je lehc¢i hresiti, nez se kati. “ (LA

PNP, fond Jifi Weil, karton 15)

Vzdyt vypravuje legenda o Hasidovi, velkém bohdci, ktery hodil celé své jméni do reky, nez se vydal na
zboznou pout. Ponechal si jen hieben, na jehoz jedné strané byl vyryt vers z koranu: ,,Je lehci hresiti,
nez se kati.” A bylo to velké jmeni, Hasid hodil do reky i perly v cené nevidané — osmdesat tisic

dirhemii. (Weil 1946b: 20)

Pestra barva [zde ztejmé chtél Weil napsat bila, pozn. HH] zatemiuje dusi a vyvoldava rozmrzelost,
pestra barva tési dusi a srdce. Jen dervis, ktery se ziekl pozemskych statkii, nosi odév barvy zemé. Ruce
a nohy maji byti pecliveé schované. Turbany — riznych barev a velikosti, potomci proroka — zeleny,

uceni lidé — bily, cerny — /Zidé/ (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 15)

Pestra barva tesi dusi a srdce, bila barva zatemnuje dusi a vyvolava rozmrzelost. A ti, kdoz jsou

zbaveni zemskych statkii, Zebrdci a vyvrzenci, nosi odev barvy zemé. (Weil 1946b: 11)

Lebeik. Lebeik! Ja Allah! (Jak se ti libi, boze.) (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 15)

35 Podle Olega Malevice Weil vysel ve své praci ze dvou historickych muslimskych kronik, pfi¢emz jedna z
nich byla publikovana pouze casopisecky, francouzsky, v roce 1938. Weil ovsem historii interpretoval volnéji,
nedrzel se striktné historickych faktt (viz Becka 1981: 447n.).
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Lebbeik! Lebbeik! Ja Allah. (Jak se ti libi, 6 Boze.) (Weil 1946b: 14)

Prislovi arabské: es safr kitatum min es sakr? (cestovani je kus pekla). (LA PNP, fond Jiti Weil, karton
15)

Cestovani je kus pekla, pravi arabskeé prislovi, ale Ubaid Allah se nebal cesty, aby hlasal slovo Bozi

(...). (Weil 1946b: 12)

KeSkul = Zebrava miska dervisii z kokosového orechu. Asa = hil dervise. (LA PNP, fond Jiri Weil,

karton 15)

Jednoho dne zaklepal na dvere medresy zapraseny poutnik. Meél hil, jakou maji dervisi, i misku z

kokosového orechu. (Weil 1946b: 25)

Hlupak nosi srdce na jazyku, chytry nosi jazyk na srdci. (...) Zemie-li kiun, musis jit pesky, zemre-li

hrdina, zuistane jeho jméno. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15)

Hlupak nosi srdce na jazyku, chytry nosi jazyk na svdci. Nechci poslouchati tvé reci, poutniku. Zemre-li
kun, musis jiti pesky, zemre-li hrdina, ziistane jeho jméno. Chci, aby se mé jméno vrylo do paméti lidi,

chci, aby se trasli, vzpomenou-li na né. (Weil 1946b: 29)

V hiuboké noci jsem zpozoroval, kdyz se jiz rozednivalo, Ze jsem zanechal sviij pritvod daleko za sebou.
Remen uvazujict sedlo se pretrhl, sedlo se svezlo a ja jsem spadl po hlavé na zemi a vzpamatoval jsem
se teprve s prichodem noci. Svét i s poslednimi udalostmi mi pripadal jen jako sen. (LA PNP, fond Jifi

Weil, karton 15)

Avsak kdyz jednou vyjel Hekim do pousteé, praskl pojednou popruh sedla a Hekim spadl z koné po hlavé
do pisku. Polekany kiini uprchl a Hekim se vzpamatoval teprve v hluboké noci. Tehdy pocitil strach,
vétsi snad jesté, nez mél pred branami Nisapuru, ponévadz tehdy vytékalo védomi s jeho krvi. (...)
Nékdo prorizl popruh, to bylo jisté, nékdo se chtél zbaviti Hekima. (...) I zacal premysleti Hekim v této
noci o svém zivote, o mladi v Gaze, bidé a nenavisti, o cele v medrese a ryzi (...). Prece viak usnul na

chladném pisku a probudil se az k polednimu, kdyz slunce stalo vysoko. Pocitil straslivou Zizen

(...).(Weil 1946b: 127n.)
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Dochované vypisky z pramenti umoziiuji detailnéji analyzovat Weilovu tvarci praci s textem.
Jak je patrné z ukazek, vybrané citaty pievzal pln¢€, zcela ¢i téméi bez vlastniho zasahu do
puvodniho textu. Nésleduje skupina uryvkl, z nichz Weil vyuzil informace o redliich a
v romanu nasledn¢ epicky rozvedl ptib¢h, doplnil detaily a zasadil redlie do kontextu. Ve
vybranych ptipadech Weil doplnil vypravéfovy komentéaie.

Pomoci upravenych citatt ¢i vypiskl z prameni, které mél Weil k dispozici, spolecné s
vyrazy a piislovimi typickymi pro Stfedni Asii, Weil dotvoril kolorit oblasti, ktera plasticky

vyvstava v predstaveé evropského Ctenare.

2223

Presnd datace d¢jinnych udalosti neni v roméanu uvedena. Na zaklad¢ jednotlivych bitev a
smrti historicky doloZenych postav vSak lze hlavni dé&jovou linii zafadit zhruba do
casoprostoru osmého stoleti; do oblasti ovladané mocnymi arabskymi a perskymi rody, v niz
zije mnoho rGznych narodnosti rozliného jazyka i vyznani (PerSané, Tadzici, Kirgizové,
Turci, Araboveé).

D¢j probihd ptevazné chronologicky, do minulosti ¢i budoucnosti nahlizime pouze v
kratickych epizodach. Romén je rozdélen stejnomérné na tii Casti (zhruba po osmdesati
stranach), které se dale déli na kratké kapitoly. Prvni oddil je vénovan v deseti kapitolach
popisu dvou mist, kde se narodil a Zije hlavni hrdina dila Makanna a jeho rodina (Gaza,
Buchara), a osmi dalS§im postavam. Nasleduje zpev peévce, motivovany Rudakim (blize viz
Becka 1986: 247). Druhy oddil tvoii sedm delSich kapitol zaméfenych tematicky na misto ¢i
konkrétni mésto, ve kterém se Makanna nachdzi. Delsi kapitoly reflektuji také obsahové
dlouhé a strastiplné putovani mezi jednotlivymi ,,0azami“, kde se vojsko mize najist a napit.
Po nich opét nasleduje zpé&v pévce. Treti oddil se skladd z deviti kapitol, jejichZz nazvy
prevazné obsahuji misto konkrétnich jmen ¢i oblasti obecné pojmy (poselstvi, zazrak, vzpoura,
Stésti, vitézstvi, voda). Tato zméena souvisi s Makannovym proménénym vnimanim sebe sama.
Makanna se z proroka stavd Bohem. Jeho byti tedy provazi zména od konkrétniho k

abstraktnimu.
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2224

Veskeré postavy romanu jsou v kratkych epizodach spojeny s Zivotem a osudem hlavni
postavy. Jedna se pfevazné o postavy muzl, zeny se v souladu s tamnimi zvyky (az na
vyjimku — zavrazdénou kralovnu Chotan) v romanu vyskytuji pouze ojediné€le, prevazné v
souvislosti s popisem osudu jejich muze ¢i budouciho manzela. Autor jejich nelehky Zivot
popisuje, orientdlni zvyky vSak nesoudi. Je na ¢tenafi, aby ud€l zen nahlédl jako kruty a
nespravedlivy. Pouze jedind postava lituje, Ze se zenou nemuize oteviené mluvit, nebot’ to
nabozenstvi zakazuje, a vili Proroka se nakonec vzepie. VéEtSina postav je neustale na cesté, at’
jiz skute¢né, nebo imaginarni, védome¢, nebo z donuceni. Z4dna z nich, at jiz z vlastni nebo
cizi vile, nenachazi trvaly klid domova.

Na pozadi skute¢nych bitev o triin, mésta a zemé& pred ¢tenafem piesveédCiveé vyvstava
obraz exotické oblasti Orientu. Autor ¢tenafi umoziuje v kratickych epizodach nahlédnout do
zivota lidi rGzného véku, naboZenstvi i postaveni. Detailné¢ jsou popsidna mista, krajiny,
vesnice 1 mésta, kterymi hlavni postava projizdi ¢i v nich Ziji osoby pro hlavni postavu

dalezité, okrajove jsou struéné popsany také oblasti vzdalené, s hlavni postavou nesouvisejici.

2.2.2.5

Prvni oddil knihy obsahuje tfi kapitoly vénované Makannovu détstvi a mladi, ostatnich sedm
kapitol je vénovano jeho budoucim stoupenctim. Jsou rizné narodnosti (v nékterych piipadech
je jejich ptivodni rodny jazyk odlisny od Makannova) i postaveni, od nejchudsich po bohace.
Bohaci se v romanu snazi vzéjemné se prelstit.

Po kratickém ivodu vénovaném nésilnému vpadu Arabl do Buchary se d¢j piesouva
do vesnice Gazy, blizko mésta Merv, ve kterém se bohatému véle¢nikovi, rodem Turkovi,
jehoz narod si v této oblasti podmanili Arabové, narodil syn Hekim (= moudry). Hrdy otec
piijizdi na slavnost obfizky. NesnaZi se stat Arabem, naopak sni o tom, Ze jeho narod jednoho
dne Araby premiize a bude veden pravé jeho synem. Sam vSak zahyne rukou zradce z
vlastnich fad. Otcovi pfibuzni se poté zmocni jeho majetku a manzelka i se synem Hekimem
zustavaji zcela bez prostfedk. Po Case Hekimtiv ptibuzny Said (jméno znamého krutého
arabského valecnika), kterému ptipadl veSkery majetek Hekimova otce, téZce onemocni a na

malého chlapce si vzpomene. Zajisti mu vzdélani, ale poté, co se uzdravi, uz se o néj dale
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nezajimd. Hekim proto musi vytrpét Cetna piikofi od déti 1 dospélych pro sviyj chudy
zevnéjSek a po letech nastoupit duchovni studia v medrese v mésté Buchafe misto vysnéného
povolani valecnika. Nutnost potlacit svou touhu, aby mél stfechu nad hlavou a jidlo, jej jeste
vice zatvrdi. Jako dité se musel vzdat domova, v dospivani se musel vzdat snu jit ve stopach
otce a nasledovat jeho prani, aby se stal valecnikem misto ucencem. Svého snu se vSak
nevzdava a pilné se cvici v boji. Ponizeni z dob détstvi Hekima zménilo na neuprosného,
krutého ¢loveéka. Béhem narocné cesty pousti z vesnice do mésta k nému promlouva Hlas,
respektive poust. Hekim se poté citi byt povolan stat se prorokem a dobyt svét. Postupné
naléza své ptiznivce mezi nejchudsim méstskym obyvatelstvem. Neznaji ho jménem, zacnou
ho proto nazyvat Makanna. Muz hnany nendvisti, zahaleny v bily plast’ a se zelenou rouskou
(v knize dale barva Prorokova), tak ziskava zcela novou identitu. Jeho slava roste. Lidé véri,
Ze jim prinese bohatstvi, zbavi je Arabt a Ze umi konat zdzraky, synové byvalé kralovny
(vyznavaci Zoroastrova naboZenstvi) se mozna vrati zpét na triin. S odstupem c¢asu se Hekim
setkava s dalSim ,hlasem®, chudym poutnikem, ktery mu piedpovida, Zze se jeho sny naplni,
ale bude ho to stat zivot. Poutnik se jej snazi od zlych ¢int, které hodla spachat, odvratit, ale
nepodafi se mu to.

U vodni plochy ZerefSanu Zije chudy stafec Mahmud-Bobo. Vycvicil si plamenidka,
aby mu lovil ryby. Sdm by za rybolov byl véznén, ale takto mé ryb dostatek a muize je
prodavat. Jeho osud je velice podobny osudu Makanny. Zil jako dité ve mésté Bajkent. Poté,
co byl jeho bohaty otec zavrazdén Araby, uchylil se do oblasti moc¢alti u ZerefSanu spolu s
jinymi vyhnanci. Mahmud hovoii se svym plamenidkem, stejn¢ jako pozdéji hlavni postava
Zivota s hvézdou se svym kocourem. Stejné jako pozdéji kocour je plamefidk vniman jako
zvite svobodné, které mize kdykoliv uletét, v kontrastu s chudakem, na kterého ¢iha venku

smrt.

Nemusis se o nic starat, dokud je dosti ryb v ZerefSanu. A kdyz reka vyschne a ryby leknou? Pak odletis
nékam jinam a najdes si tam potravu. Co mam vSak délat ja? Nemam kridel, abych odletél. Nemohu jiz

nikam odejit, protoze vSude ¢iha smrt a bida. (Weil 1946b: 34)

Nasledujici kapitola je vénovana Kafirovi, kterého do Buchary ptivedla krevni msta. Trpélive

vyckéava, kdy dostane prilezitost se pomstit. Zachrani prostého, chudého, poctivého muze —
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Selima, roznaSece vody, a nauci se jeho femeslo.

Nasleduje popis Zivota Selimova a nasledn¢ Sélihova, strdzce medresy, ktery kupuje
ryby u Mahmuda a vydélava na nestésti druhych, obira chudé v nouzi o to posledni, co maji.
Navic jim Salih pieje nestesti v jazyce, kterému nerozumi (arabsting). Bohatstvi vSak nemtize
uzivat, aby nebyl podeziely z toho, Zze nékoho okradl. Penize zakopal u ohrady a je plny
nenavisti. O to vic, ze se za nim nékteii chudaci vraci jako ke svatému muzi, Ze jim jeho
zafikédni a svaté plivance v misce, které museli vypit, pomohly. Pro Selima je Makanna
nevitanou konkurenci, kterou se rozhodne poznat a naoko se k ni pfipojit, aby ho pozdé¢ji
odhalil jako falesného proroka ¢i vydal za odménu Arabiim, podle situace. Vi, Ze se jedna o
podvodnika, ktery je ovSem obratnéjsi nez on.

Dalsi postava, s niz se v romanu seznamujeme, je vnuk kralovny Kuteib. V kapitole je
nejprve struéné predstaven jeho otec, ktery se podtidil Arabiim (pfechod k islamu), a nasledné
Kuteib sdm. Kuteib Zije falesny Zzivot. Nesmi opustit ,zlatou klec* palace, piedstird
spokojenost, musi uzivat omamné latky, ale zlstdvd vérny plvodnimu ndbozenstvi své
babicky.

Vsichni upinaji své sny k Makannovi. VEfi, Ze jim pomtize, protoZe oni si sami pomoci
nedokézi. Jejich sny vede nenavist a touha po moci ¢i odplaté. Sami jsou falesni*® a proradni.

To se tykéd 1 Kasima, marnotratného syna, ktery po smrti otce prohyii celé jméni a za
nepravosti je soudcem potrestan. Dal§Sim Makannovym stoupencem se stdva mlady otrok Fazl,
pochazejici z poklidné perské rolnické vesnice, kterd byla prepadena Turkmeny. Divoci

ko€ovnici Turkmeni lovi PerSany v oblasti Chorasanu a prodavaji je na trhu jako otroky.

Pomoci osudu téchto ne€kolika postav autor piredklada mozaiku nékolika kultur a dava Ctenafi
moznost blize nahlédnout do jejich béZzného Zivota — Cinnosti 1 obydli, kde postava Zije. Popis
paléce stiida popis zivota v chudé perské vesnici, popis denni prace nosice vody stiida hadka o
otroka na trziSti a scéna Zebrajicich véznl. VSichni uvéfi, Ze jim Makanna pomuzZe. Pouze
Ctenaf vi, ze jejich prani nikdy nebude vyslySeno, nebot’ Makanna neni v§emohouci, ale pouze
jeden z nich — zahotkly muz touzici po pomsté, ktery své ptivrzence pouze chce vyuzit jako

prostiedek své pomsty a cesty k bohatstvi, moci a vlade.

56 Fale$ny chalif, falesny prorok, falesny kupec... VétSina postav romanu je fale$nd, Makanna je pouze jednim z
mnoha.
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Prvni ¢ast knihy kon¢i zpévem pevce o Makannovi. V podtitulu je uvedeno ,,doprovod
dvoustrunné loutny*. Podtitul naznacuje, Ze autor psal knihu s védomim, Ze by mohla byt

zdramatizovana.

Makanna stale vaha se zahajenim pievratu v Buchare. Obava se, ze by vladci mésta pfijel na
pomoc mistodrzici z Mervu a povstani by rozprasil. Mezitim ale dojde k povstani, mistodrzici
je porazen ,Clovékem z lidu, femendiem™ a novy vidce vyhlaSuje valku ,,faleSnému
chalifovi®.

Makanna opousti vSechny, ktefi mu véftili, a vydava se za novym vidcem Abu
Muslimem v pievleku dervise. Po cesté se cvici sam ve vidcovstvi na malé skupince chudaki
z Mervu. Makanna presvédci Abtia, ze dobude Abuem marné obléhané mésto Nisapur. Stava
se vojeviidcem a skute¢né mésto Isti dobude v prevleku emirova posla. Cast obyvatel padne do
zajeti, maji byt proddni do otroctvi, ackoliv jsou véfici muslimové. (...) navzdory uceni
Prorokovu, bylo zachazeno s véricimi jako s neveéricimi psy (...) (Weil 1946b: 123). Bojovnici
tak porusuji Bozi zdkony, jejich Ciny vSak zlstadvaji nepotrestany. Vale¢na vyprava, jiz se
Makanna ucastni, mu pomaha ziskat dovednosti a schopnosti potiebné k viidcovstvi a ovladani
lidu. Béhem jedné z cest spadne z koné a hrozi mu smrt zizni. Opét se ovSem setkdva s
poutnikem, ktery znd jeho budoucnost. Tentokrat jiz ho poutnik nezrazuje od vytyceného cile,
ale poda mu vodu, aby pfezil. Po této udalosti se Makanna prohlési pfed chudaky, které vede
spolu s ostatnim vojskem do dalSich bitev, za Boha. Postavu poutnika by bylo mozné ztotoZnit
s kfestanskym Bohem. Nejprve je Blih ,,hlasem*, pozdéji se zjevuje jako chudy poutnik zijici
z milosrdenstvi véficich a varujici, prorokujici, nasledné se zjevuje jako milosrdny a laskavy v
pousti, pomaha padlému a dava ziznivému napit.

Viidcové behem valky nevykofistuji pouze své poddané a otroky, ale vyuZzivaji se také
vzajemn¢. Pratelstvi a imluvy mezi mocnymi kon¢i ve chvili, kdy se jiz nepotiebuji. Také
Makanna, ktery vyuZiva chudé, se nakonec opét musi podiidit vili bohact a odejit s vojskem
do Iraku, kde je zajat, tyran a po strastiplné cesté je uvrzen do vézeni. Neni vSak zklamany,
pouze vyckava jako divoké zvite, az ptfijde jeho Cas. Na rozdil od chudého davu v raznych
koncinach, ktery s pfichodem vojska véii v lepsi Casy (a nasledné je zklamdn a touzi po
navratu starych cast), Makanna nikomu nevéii a ve vSech spatiuje potencialni zradce.

Zklaman byt tedy ani nemlzZe. Roky plynou a umiraji Makannovi nejsilngj$i nepfatelé.
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Makanna je pievezen do jiného vézeni, odkud se mu podafi Isti uprchnout a vydava se s
karavanou v pievleku ,,¢lovéka Boziho* zpét do Chordsanu. Béhem jeho utéku vznika povest,
ze unikl pomoci car a kouzel dzinl. Bude Bohem, protoze Biih nesmi pocitit ani radosti ani
bolesti. Nyni ziistane jiz jeho tvar na veky zahalena. (Weil 1946b: 159) Druha ¢ést knihy kon¢i
op¢t zpévem. Bachéi — pévec — vypravuje o zédzraku z Bagdadu.

Weil poprvé uziva motiv modlitby za mrtvé, pouzity nasledné v Barvach (zde se ovsem
v kontextu tohoto fikéniho svéta jednd o modlitbu arabskou, v Barvdch o zidovskou): Brzy jiz
prijde stari a nebude tu nikoho, kdo by za ného odrikal modlitbu za mrtvé, kdo by vzpominal

jeho pamatky (tamtéz: 168).

Ve tieti, zavérecné Casti dila se Makanna prohlasuje za otce divl a dérce $tésti, ptitele chudych
a ochrance spravedlivych (tamtéz: 172n.); za pana spravedlivych, pana posledniho soudu, lesk
a moc vSehomira (tamtéz: 188); Jsem Biith! Jsem pravda! (tamtéz). V piestrojeni za Zenu unika
svym pronasledovatelim a po pomateném proslovu, kterému prosti venkované nerozumi,
vykona ,,zadzrak® (,,odezene* zlého ducha od studny a vesnicantim se ,,vrati“ do studny voda).
Zmanipulovani vétfici mu poté pomohou vystavét pevnost, ve které se nasledné skryje a zije v
ni mnoho let, béhem nichZ doché4zi k mnoha bojim jeho ptiznivci s jeho odpiirci. Koneéné se
stava (ovSem pouze na kratkou dobu) vladcem, jak si predsevzal (ovSem bez toho, Ze by se
vratil hrdé€ pochlubit do své rodné vesnice, jak planoval v mladi).

Makanna vyhrava diky neschopnosti ostatnich vladcii se mezi sebou dohodnout.
Nevyhrava vsak v Cestném boji, jako viidce, ale necestnymi praktikami.

Plvodnim Makannovym zdmérem je skryt se véficim a vychazet jen v noci, aby jim
byl vzacny a nezevsednél jim. Po fad¢ boji dochazi k presvédceni, ze Blih nemlze zemfit,
tudiz se rozhodne, Zze svou tvar uz nikdy neodhali (tvafr je stdle zakryta zelenou rouskou,
pozdéji zlatou, pfed smrti opét zelenou). Nevychdzi z pevnosti, nebojuje. Domniva se, Ze by se
tim snizil na roveni pana kraje, schopného vojeviidce, nebyl by vsak pro lidi Bohem. Zije sam,
skryt pred vsemi, je neviditelny, a prece vsemocny, vSichni se pred nim tresou, nikdo vsak
nevideél jeho tvar (tamtéz: 229).

A pravé toto se mu stane osudnym. Obycejni lidé touzZici po zméné vladce zjisti, ze
valkou jsou jejich obydli a pida jen drancovany, aniz by z toho méli jakykoliv uzitek, vSichni

postupné umiraji a jejich ,,Bih* se pfitom bitev neucastni. Misto osvobozeni se ti, ktefi nejsou
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zabiti, dostavaji do podruci jinych panti a drancifii. Véficich tak postupné ubyva, ackoliv je
jich stale jesté dost na boj s vojskem vladce zemé. Boj chudaku je vSak spiSe bojem o lepsi
podminky k zivotu nez boj za Makannu a jeho viru. Na takové vojsko fanatikti, ktefi mysli na
svij uzitek a je jim pievazné jedno, ze zemfou, ovSem neni piili§ spolehnuti a je tedy podle
vojevidct piedurceno k zahubé, coz se také stane. Zbytek Makannovy ,,armady* je zajat a ma
byt prodan do otroctvi.

Makanniiv pad predjima také zména jeho chovani poté, co se de facto stava duchovnim
vidcem fady lidi a uchyli se do pevnosti. Ve chvili, kdy je na vrcholu (ovSem velice vratkém a
neustale nejistém vrcholu), se méni jeho pohled na zivot. Béhem piiprav na vidcovstvi se jiz
nasytil pohledu na krev, méni tedy svou taktiku — jiZ nechce krev, ale zlato, a také je
zamilovan. Proroctvi je tedy dovrSeno — piestal kracet po ,,cesté krve®, jak mu bylo souzeno, a
podle véstby ma nyni nastat nest’astny konec. Stejné jako ostatni postavy romanu, bohaté ¢i po
pfemiie bohatstvi touzici, 1 on umird, v jeho ptipadé vlastni rukou. Pfedtim jesté zavrazdi své
nejbliz§i, Zeny 1 péaze. Prezije jedind Zena, ktera ho méla rdda. Za prozrazeni skryse s
nesmirnym bohatstvim je ji viidcem vojska udélena milost. V poklidu tak doziva v blahobytu
ve méste.

Tteti oddil je z vétsi €asti vénovan popisu dobyvani mést i rozsahlejSich oblasti a
zméndm vladcl v jednotlivych oblastech, jedna se o jakousi variaci na /llias ¢i Hérodotovy
De¢jiny. K dil¢im vitézstvim na obou stranach dochazi diky Istem, podvodim a zradam,
vyznamnou roli hraje téZ strach perskych a arabskych vojsk z ,,jiné* tvafe a zplisobu boje
koCovnikl. Zaroven se v této casti dozviddme o dalSich osudech vétSiny Makannovych
pfiznivcl, s nimiZ jsme se podrobné seznamili v prvni €asti knihy — Selim zemie v pousti,
kdyz se vydava bojovat za Makannu, Kafir byl mucen a zabit jako ptivrzenec Makanny, Séalih
je za zradu Makanny odménén, Kuteiba, zrazeny Salihem, je také zabit, Kasim je vyuZit jako
navnada a také zabit, Fazl, jehoZ pfib&h uzaviral prvni ¢ast knihy, je po kratkém Zivoté na
svobodé v zavéru tretiho oddilu opét zajat; nyni jiz stary muZ ma mizivou Sanci, Ze si jej

nékdo bude chtit koupit. Patrné vSak stale véfi, Ze jej Makanna zachrani.

2.2.2.6

Postava Makanny je také podobna skute¢né, redlné postavé — Stalinovi, o CemZ se
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pochopitelné povalecné studie zminit nemohly. Nezmérna ctizddost, propagace rovnosti lidu,
konce carské 1 jiné vladni moci, najezdy hord kozakl, opevnéni se v pevnosti z tlustych zdi 1
jista forma Silenstvi v projevu, snaha o ptevrat ,,zdola®, kdy se prosty zemedélsky lid pokousi
postavit ozbrojenym vojakim, hladovéni obyvatelstva v odlehlych koncinach po vyplenéni
jejich domovi, nejasna perspektiva budoucnosti, zavisejici na libovuli pravé vladnouci sily a v
neposledni fad¢ nahrazeni stavajicich duchovnich a jejich viry ,,novou virou s novym vidcem*
(srovnej s faktickym zivofenim duchovnich v Moskvé po revoluci) ¢i bezohlednost a krutost i
Istivost jednani, hromadnd poprava jedem blizkych spolupracovniki, a to vcetné osoby, ktera
je mu nejblizsi a které jest¢ nedavno nechtél v zadném piipad¢ ublizit. To vSe miize odkazovat
v dobé dokonceni romanu (1939) na vychod, Sovétsky svaz a Stalina (prvky kli¢ového
romanu).

Zaroven vSak roman také odrazi aktudlni déni — pochmurnou néladu obyvatelstva,
pocit bezmocnosti vici neptatelské sile, ktera je ohrozuje, dokonce pozdéji 1 napadne. Pocit
prozité tisng, strachu o své blizké a domov, je hluboce procitény. Ackoliv Weil v dané dobé
nezil, popisy krajiny vychazi z jeho osobnich znalosti a pocity osob lze aplikovat na dobu,
kterou aktualné prozival.

V roméanu se odraZzi také boj mocnych o vladu nad cizim zemim: plany na rozdéleni ¢i
ovladnuti cizi zemé&®’ a jejich obyvatel, zdmér ,,pfevychovat* obyvatelstvo podrobené zemé a
vnutit mu vlastni viru. Zietelny je téZ odkaz na ,,nadfazenost rasy*: Jsou mezi Turky takovi
lide, kteri si pripisuji arabsky piivod, kteri se tlaci mezi arabské rody a hledaji pribuzné v
posvatné Mekce a Medine (tamtéz: 14).

Becka (Becka 1986: 247) ve své studii piSe o tématu pokuseni. 1zimesidsstvi a sviidce,

které se nasledné objevuje 1 v dalSich Weilovych dilech (viz téz Grebenickova 1995a: 398).

V jadru je vSak Makanna v prvé fadé romanem poukazujicim obecné na zridnost totalitnich
rezimil a jejich vidct (tedy i Hitlera®®), na zrfidnost a moZnost pokfiveni osob na nejvyssich
postech (vojevidci, duchovni, panovnici, mistodrzici aj.) v totalitnich a autoritativnich

o~

reZimech, které si nevazi lidského Zivota, neni jim cizi ani pokfivit slova Boha, jehoZz by méli

57 Za piedpokladu, ze Weil dokonéoval své dilo koncem roku 1939 ¢&i jesté v roce 1940, lze usuzovat na vliv

nekolika vyznamnych udalosti: 23. 8. 1939 pakt Ribbentrop — Molotov; 1. 9. 1939 napadlo Némecko Polsko;
17.9. 1939 Sovétsky svaz napadl Polsko.

Podle vzpominek Olgy Weilové Pavel Eisner povazoval popis smrti Makanny za Weilovu jasnoziivost,
pfedjimal smrt Hitlera v bunkru.

58
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cey

uctivat, a méni své poddané na bezmocné loutky, Zijici své zivoty pouze s jejich svolenim a

podle jejich nelidskych pravidel.

2.2.2.7

V romanu autor pracuje s motivy ,hodin“ a barev, které nasledn¢ vyuziva také ve své
povalecné tvorbe¢: Jen Hekim stale premysli o hodiné vzpoury. (Weil 1946b: 85), V hodiné
smrti (tamtéz: 121), Vzpomnél si Kasim v hodine zoufalstvi na své pratele. (tamtéz: 64),
fialové nebe (tamtéz: 85; motiv barev pouzivan obdobn¢ jako u Barev), Pida je pohnojena
popelem a lidskymi tely. Jabloné budou na ni divoce rust. (tamtéz: 27)

Krom¢ motivli smrti, zrady a poniZeni, spjatych s lidskym bytim, je jednim z
nejvyrazngjSich motivli romanu motiv Gzce spjaty s ptirodou — voda: Vodou se zacina zivot.
Zajisté se nemylil Prorok, kdyz rekl, Ze vSechny reky prameni v raji. A Selim je darcem vody.
Nikoli oné Spinavé a kalné, ktera protéka strouhami mésta, nikoli oné vody, do které vylévaji
obyvatelé vsechny necistoty. Selim je ddrcem cisté vody prizracné a studené, jako je voda z
hor. (tamtéz: 42)

Weil v romanu uziva motiv vody jako ,,dar zivota“ (blizké vychodnim kulturam),
nikoliv symbolicky vyznam vody jako ,,o€isty*“. Dale je motiv vody uzit také jako paralela pro
zlo a dobro, zI¢ a dobré¢ lidi. Voda je ¢ird v horach, kalnd ve méstech. Kocovnici jsou ,,prudka
voda“ (tamtéz: 229). Viz také voda v dile Zivot s hvézdou a zejména v romanu Na stiese je

Mendelssohn.

2.2.3 Ve mésté MeShedu

V pracovnich materidlech k romanu Makanna, otec divii je uloZena Gvodni strana (pséno na
stroji) povidky Ve mésté Meshedu, vydané v dubnu 1939 v Literdrnich novindch®. Archivalie,

tykajici se této povidky, byly do slozky v LA PNP, obsahujici materidly k Makannovi, pouze

39 Literdrni noviny tehdy ¥idil dr. Jaroslav Jan Paulik, levicové orientovany prozaik a publicista, s nimz se Jifi
Weil znal mimo jiné z expedice na Podkarpatskou Rus reziséra Jitiho Frejky (LA PNP, fond Jifi Weil, karton
20).
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sekundarné vlozeny, ziejme z diivodu prostorové souvislosti s Makannou.

Povidka se odehrava ve Stiedni Asii, v oblasti soucasného Iranu (hlavni postava
dobyva Luristan, MeShed aj.). Konkrétni doba neni uvedena (pouze v zavéru knihy je zminka,
ze smrt hlavniho hrdiny bude vykonana podle ritudlu z dob velikého Timura (zil ve 14. stoleti)
a artefakt, ktery se po jeho smrti dochoval, si néasledné vzal posledni chan Chudojar (19.
stoleti). Hlavni postavu se dosud nepodafilo s zddnou historickou osobou ztotoZnit.

Uvodni véta povidky étenafe seznamuje s hlavni postavou, Baba-chanem, ktery pleni
se svym vojskem Luristan, Isfahan a vydavd se dale na sever. Nasleduje retrospektivni
vypravéni, osvétlujici chanfiv ptivod. Narodil se jako Jamud®®, byl zajat a nasledné prodan
jako otrok na §ahtiv dvir. V postaveni eunucha mél velky vliv, ale zaroven byl povazovan
vSemi za bezvyznamnou osobu. Stejn¢ jako hlavni postava romanu Makanna i on nendvidi
svij udél a rozhodne se vzeptit svému osudu a nepropadnout netfestem eunucht — jidlu a
hasisi. Trénuje jizdu na koni a cvici se v boji se zbrani. Také jeho vede v Zivote a ¢inech touha
po pomsté. Netouzi se vratit ke svym kotfeniim, z nichZ pochazi. Je veden pouze pomstou.
Stejné jako u Makanny 1idé v jeho okoli neznaji jeho pravy ptivod a také jsou s vladou Sédha
nespokojeni z diivodu velkych dani a Sdhova nezdjmu o jeho poddané (topi se v bohatstvi a
radovankach, zatimco oni jsou piepadani koCovniky). Arméada se Sdhem zistala, dokud byl
movity. Poté ho opustila a eunuch dovedl velitele strdze do tajné Sdhovy skryse, kde ho
zavrazdili. (Stejné jako Makannova Zena, osoba, kterou nikdo nepovazoval za vyznamnou,
znala vladcovy skrysSe, tak je znd i nicotny eunuch. Také on pouzije Isti, aby dosahl svého,
jako je tomu v romanu.) Vojsko si poté zvolilo za viidce Baba-chédna, protoZe se vojaci
domnivali, ze nebude mocnym vladcem a oni si budou moci délat, co budou chtit. V zemi
nastal chaos a okolnim statim se zemé zdala snadnou kofisti. Baba-chan se vSak ukézal byt
mocnym panovnikem. Vrazdi a muci, na rozdil od zbabélého Makanny stoji vzdy v cele
vojska. Baba-chéan je napaden carem ze severu (Gruzinci) a sultdnem na zapad€. Oba vypady
odrazi. Baba-chan je ovSem nenasytny. Nestaci mu stavajici vitézstvi, rozhodne se zabit ,,své
rodné koteny*, Jamudy kdesi na severu, dospél¢ i déti. Zde se d¢j vraci k tivodni vété povidky,
na kterou dale plynule navazuje. Uzemi Jamudi je kryté horami a bazinami, z jiné strany

pousti. Na cas se Baba-chan usidli v Meshedu, kde se obyvatelé dosud obavali Turkment.

80 Kocovnici, divoci Turkmeni, sunnité, sidlici na severu $dhovy ¥i3e, lupici a otrokafi, prepadali karavany, které
tahly na sever; piepadali perska mésta a lidi (Siity) prodavali do otroctvi.
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Nazor obyvatel MeShedu se postupné méni. Lidé jiz nejsou chanovi naklonéni (stejné zvraty
jsou Casto popisovany téz v romanu) a chan také neni spokojeny, protoze mu chybi krvavé
boje. Jeho vojsko je navic Turkmeny na okrajich pousté ptepadano. Chan se poprvé v zivoté
boji, ale ptesto se vydava do pousté. Dosud se vSichni bali jeho, nyni se boji on. Poust’ z mladi
umiraji vysilenim a zizni, zadni voj je v noci pfepadan Turkmeny. Zbyli vojaci i s Baba-
chdnem, nyni §dhem, jsou zajati v noci v oaze, kterou po dlouhych ttrapach kone¢né naleznou.
Vojaci jsou prodani v Mervu (mésto, v némz se odehrava ¢ast romanu Makanna) do otroctvi a
Baba-chan je narazen na kiil, ktery pozdéji ziska Chudojar-chan na vypravé proti Turkmentim.
K1l si odveze do svého palace v Kokandu. Zavér povidky odkazuje na hypotetickou moznost,
ze kul je mozno dodnes v Kokandu spattit: 4 vsichni, kdoz si jej prohlizeji, snazi se na néem
najit stopy Baba-chanovy krve (Weil 1939: 60). Chudojar byl poslednim zijicim chanem se
sidlem praveé v Kokandu (vladl v 19. stoleti).

Na rozdil od roménu Makanna je tato povidka zfejmou aluzi na Hitlera a reflektuje
aktualni ¢i predpokladané déni v Evropé. Viz utoky na zépad, zotroceni vSech vyjma starych
lidi (v romanu se otroky stavaji jen mladé Zeny), vzestup nicotného muze k nesmirné moci,
zatimco se mu vladci ostatnich statli vysmivaji a berou jeho postaveni na lehkou vahu, odkaz
vypraveéce na puvodniho §aha, ktery zije obklopen radovankami a pfepychem, zatimco jeho
odptrci jsou popravovani za to, ze mluvi negativn¢ o jeho vladeé (srovnej téz se stalinskym
terorem), a odkaz na Baba-chédna nésledné také jako na zajatého ,,vladce svéta™ (ackoliv hlavni
postava sama sebe takto nevnimad, ani tak o sobé v tomto smyslu nehovoii) atd. V pozd&;si
dobé by povidka jist€¢ nemohla byt otiSténa.

V povidce je popisovan, stejné¢ jako v roménu, koCovny narod Turkmentl, ovSem
s jistymi rozdily. V povidce je ndrodem, ktery se brani (a jediny také ubrani) napadeni
zvnéjsku (lovi ve chvili, kdy jsou napadeni na svém tzemi; zaroven je ovSem také uvedeno, Ze
lovi mimo poust, potfebuji-li otroky — zajimaji muze, zeny i déti), kdeZto v roménu nejsou
témi, kdo se brani, ale nelitostnymi agresory, lovci, ktefi pfi svych loupeZnych prepadenich

unaseji zeny a bohaté lidi, ostatni zabijeji). Srovne;:

Nebot karavana kraci od studné ke studni a mezi dvéma studnémi ¢ihd smrt. Smrt v podobé divokych

kocovnikii, kteri se prizenou jako smrst, zjevi se odnikud a zase kamsi zmizi, poust je jim lesem a
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¢lovek lovnou zveri, vyznaji se stejné dobie v pousti jako tygr v bambusovych houstinach. A pak
zabijeji, nemilosrdné zabijeji a do zajeti berou jen mladé Zeny a bohaté, je malo vody na pousti. (Weil

1946b: 21)

(...) jejich tlupy vnikaly do perskych mést a odviékaly muze, Zeny a déti. (...) Od bohatych si davali
Turkmeni platit vykupné. Staré chudé muze a Zeny vrazdili bez milosti. (...) Turkmeni byli kdesi v
pousti. Poust ma své tajné stezky, jako les, tajemné stezky, které vedou k urodnym oazam zavlazovanym
vodou. Jen kocovnik znd tyto stezky, jen kocovnik, ktery se narodil a vyrostl v pousti, umi Cist stopy
podle velbloudiho trusu a krovisek saksaulu. Vojsko se balo vstoupit do pouste a sah vahal. (...)
Turkmeni byli neviditelni, ale prece se nékde skryvali, osamele hlidky byly prepadavany na okraji

pousté. (Weil 1939: 58n.) Poust byla jejich lesem a Sahovi vojaci lovnou zveri. (tamtéz: 60).

Stoji za zminku, Ze obdobny princip — vydani povidky situované do téhoz historického
prostoru jako je nasledujici roman, Weil vyuzil jiz dfive, u romanu Moskva-hranice. Srovnej
roman s povidkou Josef Stangl vypravuje o moskevskych zlodéjich (Weil 1937d: 68-72);

vydano s odstupem nékolika mésict (povidka na jatre, roman v zimg).

2.2.4 Potomek Timuruy

V pracovnich materidlech k romanu Makanna jsou téz uloZzeny poznamky a citaty vyuzité v
povidce Potomek Timuritv. Srovnej: Timurova vlajka byla tFi kruhy, takto nakreslené
[nasleduje kresba, pozn. HH] a heslo Rushi Rasti ,,Sila je ve spravedinosti“ (LA PNP, fond Jifi
Weil, karton 15). Velky Timur, Timur Chromec (...), mél viajku s tremi spojenymi kruhy. Tyto
tri kruhy znamenaly svet, pevné spojeni v rukou dobyvatele, jehoz heslem bylo Rusti rasti —
sila je ve spravedInosti. Byl Timur spravedlivy? (...) (Weil 1946d: 263)

Povidka byla napsana roku 1940, otisténa vSak sméla byt az po valce. Hlavnim hrdinou
povidky, odehravajici se v byvalé Timuroveé {isi, je jeho syn Babur. Kdysi bohaty princ se stal
psancem. Timur se narodil jako mongolsky pastevec, byl pasdkem koni, koCovnikem, dobyl
vSak uzemi Samarkandu a opustil Zivot svych piedki; stal se z n€j bohaty, vzneSeny chan,
milujici uméni a podporujici stavbu novych palaci a mesit. Zacal mluvit cizi feci a zpétné byl

,halezen slavny rod, ze kterého pochazi. V palaci, kde Babur vyrtstal, byly recitovany verSe
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Rudakiho aj. Timur se zpronevéiil nejen svym koCovnym piredkiim, ale také své vire, kdyz se
obklopil obrazy, jez Koran zapovida. Zaroven pii bojich ponicil fadu vzacnych stromli (mimo
jiné obzivu chudych), k nimz se obraci bliZze neur¢ena postava Ahmeda ben Arabsaha (jedna se
zfejmé o puvodniho vladce zemé). Stromy Timura odsoudi.

Timurova potomka vyhnal z paldce uzbecky dobyvatel. Babur se stava psancem ve
Fergané a bloudi s hrstkou svych vérnych po kraji. Jednoho dne spadne z kon¢ a je nucen se
doslova zastavit a promyslet si svou dalsi budoucnost. Po delsim vahani se rozhodne
nespachat sebevrazdu, ale opustit rodnou zemi. Avsak tehdy, kdyz jiz sahal po vykladané dyce,
kdyz se jiz noc koncila a kdyz se rozednivalo, uslysel Babur (...) zvuk vodniho kola, jimz se
cerpa voda z velkych hloubek (...) [V]Zdy znovu vyrazi sémé a strom da plod, dokud je na
svete lidska prace a sladka voda. (tamtéz: 265) Babur se hrdé zveda, stava se vnitiné silnym
clovékem a vydava se za hranice, kde zaklad4 novou fisi. NapiSe také sviij zivotopis jazykem
basnikd, v perstiné. (Srovnej se scénou umirajicich divek v roméanu Na stiese je Mendelssohn;
viz dale.)

Hlavni postava povidky je typickou hlavni postavou Weilovy povale¢né romanové
tvorby — muz véahajici v mezni Zivotni situaci (srovnej se Zivotem s hvézdou, Makannou, otcem
divii, Harfenikem).

Weil v povidce vyuziva personifikaci, typickou pro jeho povéle¢na dila s tematikou
Soa. Personifikovana je smrt (naptiklad smrt busila na brany, smrt nebylo mozno ohlusit ani
tepotem kladivek, prece jen se blizila smrt), dale stromy (stromy byly soudci nad mongolskym
pastevcem) noc a jiné. Dale Weil v povidce pracuje s vyraznymi kontrasty: nadherna a vzapéti
ni¢ena piiroda, klidny chod mésta ve chvili, kdy je zven¢i obléhdno koCovniky, minulost
versus budoucnost mésta, mladi a bohatstvi oproti stafi a chudob¢ a;.

V povidce se objevuje Weilliv oblibeny motiv rukou: Plavné pohyby rukou, krok
zpatky, krok vpred, ruce, jez tvori most — ke krase, neznamému, nekonecnu. (tamtéz: 263),
vody®! a nadé&je — pfiroda se opét vzchopi, ackoliv je podupéna.

I v této povidce se nachédzi stejnd zapletka jako v romdnu Makanna (pad hlavniho

hrdiny z kong):

1 Voda dava hrdinovi silu. Ne vira v Boha, ale voda (Zivel) ho pfesvédéi, aby Zil. Identicky motiv vody se

nachazi v basni Jitiho Weila z roku 1918 a v Barvdch (1946).
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A tak se stalo, ze kdyz za nocni jizdy klopytl Baburiv ki a Babur se svalil do mékkeé travy, nikdo
z posledni hrstky veérnych si na ného ani nevzpomneél. (...) Babur ziistal leZeti v trave. Byl na chvilku
omracen, lezel jakoby v hlubokém spanku s ocima zavienyma. Kolem byla noc Fergany, vydechujici
jeji viiné, noc velké a plodné Fergany, kterou se prehnalo tolik hord kocovniki, jez byla vypalovana,
trhana, podupdna. A prece jeji stromy opét vzrostly, prece jeji trava, spasend ovcemi kocovnikii, se opét
vztycila. (...) Do této noci procitl Babur. Do cerné, hluboké noci, jez mu pripadala straslivou. Volal na
své privodce, ale ti byli jiz daleko. (...) Babur leZel poloomrdicen na zemi a rozmlouval s noci.®?

Sveroval ji sviij Zivot krdalovského prince. (tamtéz: 264)

Oproti roménu ovSem nezanechaji muze na zemi jeho spoleCnici schvalné, ale nahodou pfti
bezcilném, zoufalém bloudéni krajinou. Jeho spolec¢nici jsou otupéli a zoufali. Proto jeho pad
nevnimaji.

Stejna scéna ma také jiné vyusténi. V romanu Makanna potkéava ,,poutnika“ (Boha),
ktery ho zachrani, a on dél sleduje vyty€enou cestu zkdzy. DoZene svou karavanu a jede dal.
V povidce je Baburlv pad dilem Boha, ktery se mu nezjevuje, ¢i ndhody, a zcela méni dalsi
Baburtiv zivot. Baburovi se téz promita pfed o¢ima jeho minuly Zivot, ale na rozdil od
Makanny probdi celou noc a k ranu se rozhoduje jednat. Srovnej s citaty z Makanny (viz citat

v kapitole Makanna, otec divii ¢i Weil 1946b: 127n.).

Dalsi obdobnou udélosti zminénou v povidce 1 romanu je ranni nalévani vody:

Skripéni vodnich kol ohlasuje v Gaze den. V Mervu neni jesté nikdo na ulici, kdyz jiz v Gaze jsou
zalévana pole. A voda plyne v malych praméncich strouhami tam, kam urcil clovek, aby plynula (...).

(Weil 1946b: 12)

Byl to podivny skripot, vrzavy zvuk vodniho kola, jak se cerpa voda z velkych hloubek, aby se rozlévala
ve struhdch po polich. Tak vstava ve Fergané vesnice, je to prvni pozdrav ranu, tak se zacind prdce,
nikoliv predepsanou modlitbou, nybrz cerpanim vody, jiz je pak proveden obirad prvniho omyvani.

(Weil 1946d: 265)

62 Vzhledem k Weilovym znalostem Lva Nikolajevi¢e Tolstého lze predpokladat, Ze kromé studia historickych
prament Weila pii psani této scény inspirovala téz scéna z Vojny a miru, v niz je Andrej Bolkonskij zranén
v bitvé u Slavkova; zranéna postava lezi na zemi a diva se na nebe.
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Okamzik svitani, novy den, chvile, kdy lidé Cerpaji z pramene vodu, se stavd novym dnem
Baburova zivota. Byvaly vladce, ktery svym naturelem nebyl pro svou zemi vhodnym
panovnikem, opousti svét, ve kterém se bezvysledné¢ a bezitéSné¢ se svymi byvalymi
poddanymi potéacel, a emigruje do cizi zem¢, kde zméni z Casti svlj naturel a konecné si
vydobude slavu. Pokracuje ve stopach svého mocného rodu, stava se silnym, slavnym
vladcem, zaroven vSak na vrcholu moci vyuziva svych diive nabytych védomosti k napsani
vlastniho zivotopisu. (...) kazdy Zije v takovém vymysleném svete jen tak dlouho, dokud v sobé
nesebere dostatek sily, aby jej protrhl, tak jako protrhdava na oné staré rytine poutnik klenbu
nebe a dostava se s uzasem za ni. A tuto silu muze clovek ziskat jedine svym rozhodnutim,
pravé tim rozhodnutim, které vytvari dejiny. (Vladislav 2012: 164) Srovnej s ,,rozhodnutim*

ucinénym Roubickem v zadvéru romanu Zivot s hveézdou.

Povidka se sklad4 z n€kolika mikropdsem, v nichZ se odehrévaji pro postavu klicové scény,
v odliSnych casoprostorech. Pasmo prvni (A) se odehrava na pousti, pasmo druhé (B) ve
meésté.

Pasmo prvni je uvedeno stru¢nou informaci o Timurové ovladnuti zemé& a soudu

stromu.

A) Babur psanec, kterému se nedafi ziskat zpét vladu a bloudi zemi.

B) Informace o Timurové Zivoté, bohatstvi a lasce ke kultufe a zkaze bliZici se k méstu.

A) Babur psanec, opustény po nehodé€ svymi blizkymi. Pfinucen doslova se zastavit a
pfemitat o dosavadnim Zivoté.

B) Piepadeni palace lidmi z byvalého Timurova rodu, Baburtv uték pred kocovniky.

A) Babur psanec, dochazi k rozhodnuti nespachat sebevrazdu.

Za poslednim pasmem nasleduje struény zavér; optimisticky pohled do budoucnosti — Babur

opousti zemi a zaklad4 jinde 1181 Velkych Mogult (viz vyse).

Povidka je zfetelnym jinotajem, zasazenym do stfedoasijského koloritu®®, véetn& uziti

Evropanim nezvyklych vyraz (pardal — bars, jelen — maral aj.). Najdeme zde moZnou

63 Blize o historickém pozadi povidky a versii uvedenych v povidce viz Becka 1986: 247.
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narazku na to, ze Cesi piiviraji o¢i pred skuteGnosti, Ze zemé bude brzy okupovana: Avsak
smrt byla jiz v palaci, busila na jeho brany, stale tésnéji sviraly hordy kocovniki mésto. Zdalo
se, jako by si toho nikdo nevsimal, na bazarech se vesele kupcilo, zlatnici tepali rychle
kladivky (...) (Weil 1946d: 265). Objevuji se také pocity ilegalné skrytych osob, zejména vsak
reflexe Weilovych soudobych niternych pocitli: pocit strachu ve vlastni zemi, skryvani se pied

kotistniky rodné zemé, obtiZe emigrace a zvazovani sebevrazdy:

Avsak i v tomto kraji je psancem. Plizi se jim jako zlodéj za noci (...). (...) hrstka vernych spjata s jeho
rodem jen pouty zoufalstvi a spolecného osudu. Nezbyval jim nez unik, prchali spolecne, aniz védeli
kam. (...) moznd, ze jim bylo vse lhostejné, kdyz prchali ze své vlasti, Ze by se byli dali vésti i blaznem
nebo saskem, protoze do nécich rukou musili svérit sviij osud, predem prohrany a dovrseny. (...) uprchl
Jjim a dodnes se pred nimi skryva, je psancem ve viastni zemi, potulnym dobrodruhem, marné volajicim
o pomoc. (...) Bylo by nacase, aby vSechno skoncoval — prazdny zivot, marné potulovani po kraji,
dozebravani se pomoci, plizeni za noci, skryvani pred kocovniky. Bylo by moudré zemrit, dokud je na
svobode, nez byti chycen a umucen na Registanu, nebo za zZiva shnit ve smrduté jame. Jisté by ho
nenechal Spinavy kocovnik lehce zem¥iti, nedopral by mu snadné smrti. (...) Byl by to prece jen moudry
konec nesmysiného boje, ve kterém pokracuje jen z vérnosti k svemu rodu. Nevaze ho jiZ nic k této
zemi, kterd se ho ziekla, ktera ho vypudila, ktera mu odpira pomoc a stiha ho utrpenim. (Weil 1946d:

264n.)

V povidce hlavni hrdina proziva identicky myslenkovy obrat jako pozd&jsi hrdina v Zivotu
s hvezdou. Oddé€luje se od skupiny, kterd jej nechranila, s niz pouze sdilel sviij osud,
v osamélosti zacne piemitat. Odlucuje se od lidi, s nimiZz sdilel svilij osud vyhnance, najde sam
sebe a vili bojovat s nepfitelem. Misto sebevrazdy se rozhodne bojovat. Tam, kde Zivot
s hvézdou konci, povidka pokracuje kratkym dovétkem o usp&€$né hrdinové emigraci. Hlavni
hrdina tak uskuteciiuje sen, ktery Weil na pocatku okupace snil — dokdzal se adaptovat v cizi

zemi, piijmout jeji jazyk a psat. Jako by si Weil povidkou dodaval odvahu k emigraci.

2.3 Posledni Weiliiv pokus o emigraci

V bieznu 1940 veslo v platnost nafizeni o povinném piihlaseni a registraci Zida jiného nez

74



mojzisského vyznani na Zidovské obci. Od 24. 4. 1940 nesméli Zidé vykonavat redakéni
povolani v periodickém tisku, vyfazeni byli také umélci z povolani, 1ékatfi a advokati aj.
(Frankl 2013: 312)

Kratce po tomto datu Weil ucinil posledni doloZeny oficialni pokus o emigraci z
okupovaného protektoratu. V Narodnim archivu se dochoval strojem vyplnény predtistény
formular (dvojjazyény; némecky/Cesky) se zadosti policejnimu feditelstvi o vystaveni
vysvédceni zachovalosti za ucelem vystéhovani, datovany 16. 7. 1940. (NA, fond Policejni
teditelstvi Praha, Jifi Weil). Druhym dokladem je vyplnény piedtistény formulaf, takzvané
vysvedceni vydané téz dvojjazyCné (némecky/Cesky) policejnim feditelstvim 25. Cervence
1940 pro Ph. Dr. George Israecle Weila, Jitiho Weila, bytem Na Pecich 411 u rodi¢i. Toto
vysvédceni se mu vydava za ucelem vystehovani (Auswanderung). (NA, fond Policejni
feditelstvi Praha, Jiti Weil)

Zadost ze dne 16. 7. 1940 provazi Seznam vystéhovaleckych svrskii (LA PNP, fond Jiii
Weil, karton 1) s instrukcemi k jeho spravnému vyplnéni z dubna 1940. U kazdé polozky
musela byt stanovena cena predmétu. Weil u tohoto seznamu uvadi povolani ,,spisovatel®. S
sebou m¢l mit pouze rucni zavazadlo. Z jeho obsahu je patrné, ze Weil se pfipravoval na
emigraci do Izraele ¢ Sanghaje. (V soupisu svrikii je mimo jiné uvedena kniha, hebrejska
ucebnice se slovnikem, stan, varic na lih a eSus.)

Je patrné, Ze se Weil neobaval mozného odhaleni své komunistické¢ minulosti, k némuz
by mohlo pfi provéfovani dokumentii nutnych k vyst€¢hovani dojit. AvSak Sance na
vystéhovani byly kvili stanovenym kvotam a po vypuknuti druhé svétové valky minimalni.
Od biezna 1940 bylo navic povoleni k vycestovani vdzano na poplatek pro emigrujiciho,
pozdéji na dan. (Jelinek 2015: 182)

Presto Weil tento pokus v roce 1940 ucinil. Poslednim povolenym mistem k emigraci
byla v fijnu roku 1940 Sanghaj, coz mu také muselo byt nasledné sdéleno, viz Prohldsent

Alberta Vojtécha Frice v této kapitole dale.

Mistem, kam Zidé mohli po jistou dobu legdlné emigrovat pouze s cestovnim pasem a dostatecnymi
financnimi prostiedky, ale bez zdlouhavého shanéni viz, byla cinska Sanghaj, vyznamny pristav a
obchodni centrum. Zila tam rozsdhld komunita cizincii, kteri méli zvldastni prava. Celkem v Sanghaji
naslo titocisté priblizné dvacet tisic Zidii ze stiedni Evropy. Prijezd do preplnéné Sanghaje s nizsimi
Zivotnimi podminkami byl pro mnohé imigranty Sokem. Presto se veétSina z nich rychle prizpusobila,
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nasla si praci nebo zacala podnikat. (Frankl 2013: 285)

V zati 1940 vstupuje v platnost nové nafizeni, umoziujici policii snadngji identifikovat
,,Zida“, povinnost Zidi nechat si ozna¢it ob&ansky priikaz pismenem J. Pozd&ji byly timto
pismenem Zidim oznaleny i potravinové listky, které byly z divodu nedostatku zbozi
vydavany vSem obyvatelim protektoratu od 2. 10. 1939 (od prosince 1939 také na textil a
obuv; vice na www.totalita.cz). Jifi Weil jiz tento systém nakupu znal z let 1915-1921. Listkt
ovSem byvalo vice, nez bylo potravin v regéalech. Zbozi bylo ¢asto vyprodéno jiz v
dopolednich hodindch (Charvat), z &ehoZ je patrné, Ze nafizeni omezujici Zidim néakup
pfevazné na odpoledni hodinu znamenalo omezeni jidla jest¢ pied selekci druhl potravin,

které sméli nakupovat.

Kdyz v srpnu 1940 vyslo narizeni prazské policie o omezené nakupni dobé pro Zidy, a to od 11 do 13 a
od 15 do 16.30 hodin, byla to teprve predzvést omezeni pristupu k potravinam. Od 3. 3. 1941 byly
potravinové listky Zidii oznaceny pismenem ,,J*. Od 18. 1. 1941 nedostavali Zidé listky, za které by
mohli nakoupit jablka, od 13. cervna nedostavali listky na cukr, od 29. srpna nemohli nakupovat
lusténiny, od 1. Fijna tabak, od 23. Fijna Cerstvé i susené ovoce, orfechy, marmeldadu, syry, cukrovinky,
ryby, dribez, zverinu, vino a ostatni lihoviny. Od 8. listopadu nemohli nakupovat cibuli, od 4. prosince
mandarinky a pomerance. Pokud byli kiestané, nesméli mit na vanocnim stole kapra. ((ANONYM]

2008)

Nekteri lidé si troufali nakoupit od zemédélc na Cerném trhu, néktefi se dostali i k
pasovanému zboZi. Tresty za cerny obchod byly tvrdé — jeden rok vezeni a milion korun
pokuty, pozdéji i tri miliony korun. V dobé stanného prava ale padaly za cerny obchod i tresty
smrti. (Charvat) Tématu paSovani potravin Weil vénoval jednu zapletku ve svém roméanu Na
stiese je Mendelssohn — v kapitole Andél s prasetem, ktera ovSem byla cenzurou z romanu
vyskrtnuta a byla otiSténa zvIast' az po Weilové smrti (viz JedliCkova 1990: 154-157). O
¢erném trhu s potravinovymi listky se Weil zmitiuje ve svém dramatu Transport (viz dale).
Kolik potravin za listky dostaval Jifi Weil, popisuje Olga Weilova: (...) na ten Jirkiiv
Jjsme mohli fasovat jen chleba a jednou tydné asi deset deka hrachu. Vzpominam si, Ze jednou
prinesl cocku — to byla velika vzacnost. Na maso nemél narok, zrovna tak ne na tuky, mléko,

cigarety. Po valce vazil 44 kilogramy. (Novy 1991: 11)
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Kratce poté, co Weil ucinil posledni pokus o emigraci, dostal od svérazného a statecné¢ho

ptitele Alberta Vojtécha Frice, nasledujici pracovni potvrzeni:

Prohlaseni. Potvrzuji, Ze dr. Jiri Weil je uz mésic u mne stabilné zaméstnan — za ucelem preskoleni —
studiem a praxi aklimatizace rostlin, aby po emigraci do jinych klimatii mohl moje metody prezkouset a
se mnou dale védecky spolupracovat. Vzhledem k mym Spatnym financnim pomérim je jeho plat
minimalni. Z neznalosti jsem zanedbal povinnost pojisténi, coz zdaroven napravuji tim, Ze ho dodatecné
prihlasuji u nemocenské pojistovny. Villa Bozinka, dne 1. 10. 1940. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton
1)6

Z potvrzeni je patrné, ze Weil skutecné zvazoval jedinou posledni moznou variantu mista pro
svou emigraci, Sanghaj. Redlnou dobovou situaci Zidii touzicich po emigraci a Zidi, ktefi
povoleni k emigraci vydavali, Weil zachytil v umélecké podobé ve své povidce Sanghaj. Viz
dale.

Potvrzeni od Frice Weilovi zdroveii mohlo pomoci zvysit Sanci na emigraci diky
pteskoleni na ,,uzite¢né povoldni“ specializovaného védce. Napiiklad ve Velké Britanii byli
Spickovi védci pfijimani, ackoliv obecné se tato zemé ptilivu uprchlikt branila. (Frankl 2013:
286) Zarovenn mu samoziejmé toto potvrzeni umoziiovalo dolozit, Ze je stabilné¢ zaméstnan u
vyznamného Ceského védce, jehoz si povazovali pro jeho odbornost 1 mnozi Némci, coz jej
mohlo uchranit od prvnich transportt do doby, nez svolil k snatku s dlouholetou znamou

Olgou Frenclovou, viz déle.

4 Prohlaseni je podepséno a opatfeno razitkem: Jardin expérimental d’acclimatisation, Alberto Vojtéch Frid,

Praha, Smichov 148 — Kosire, Villa Bozinka, tel. 44789. Alberto Vojtéch Fri¢ (1882—1944), cestovatel,
botanik, etnograf, spisovatel a novinaf, puvodné odjel roku 1901 do Jizni Ameriky sbirat kaktusy, v letech
1903 az 1912 i pozdéjsim obdobi se zde vSak vénoval etnografii, studoval indidnské kmeny. Pfivezl do
Evropy mnoho cennych rostlin. Sbirani vzacnych kaktust a jejich semen se vénoval po cely svij zivot. V'
prazskych sklenicich vytvoril jednu z nejvetsich svetovych sbirek kaktusii a zabyval se praktickymi genetickymi
vyzkumy exotickych i uzitkovych rostlin, zejména behem druhé svétové valky. V té dobé take na cetné zadosti
pratel zacal literarné zpracovavat sve pameéti. (Fri¢ 2018: 7) Olga na Frice vzpomina: Neékteri Nemci, kteri
byli kaktusari, se o ném dozvédéli, tak tam chodili i v uniformé. On umél némecky. Kvili tém kaktusiim. A kdyz
prisla vyhlaska, Ze vSechno musi byt Ceskonémecky, ulice, namésti, (...) on na chlivek, kde drzel kozu,
smaltovanou tabulku nechal udeélat: Ziege — koza. Nejditv némecky, potom cesky. S pychou to ukazoval tém
gestapakiim, jak je loajalni. Oni to sezrali. Moc se jim to libilo, Ze je to dvojjazycné. (...) On nosil pod
zasterou nabity revolver. Neodevzdal ho (...). (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega
Malevice.) O Weiloveé pobytu v tomto domé viz déle. O koze, zahrad¢ s kaktusy a dome Weil pise uméleckou
formou v nevydané vzpominkové proze Nehytek a ostatni, urCené détem, a v jedné z povidek v souboru
Barvy. Z pobytu u Frict se dochovala také fotografie (z roku 1943; LA PNP, fond Jifi Weil, karton 20).
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Okupace zasédhla nejen zivot Jiftho Weila, ale ovlivnila také dostupnost jeho dosud vydanych
publikaci. Diivodem byla nacistickd politika: Nedilnou soucasti nemecké okupacni politiky
bylo i tazeni proti cCeské kulture, vede a umeni. Hlavni ulohu plnila v tomto ohledu cenzura,
ktera omezovala nejen periodicky tisk, ale také neperiodické publikace. Byla vyrazovana dila
basnikit a spisovatelil, jejichz jména se ocitla na indexu zakazanych knih. (...) Umélci pak byli
i primo perzekvovani a jejich jména se tak casto objevovala na vyhlaskach se jmény

popravenych osob. (Némecek 2001)

Podle Zdpisu o schizich predstavenstva od 12. 2. 1940 do 10. 2. 1941 byly nakladatelstvi

Druzstevni prace zabaveny vytisky romanu Moskva-hranice.

Vcera dne 27. [biezna 1940] dostavili se do druzstva urednici tiskového odboru policejniho Feditelstvi
v Praze a vyradili z prodeje knihy podle viastniho seznamu a poridili jejich soupis. Vyrazené knihy byly
uzamceny a zapeceteny. Mimo knih uzamcenych vioni jsou to: (...) Moskva-hranice 1.621 vytisku (...).

(LA PNP, fond Ceskoslovensky spisovatel)

Podle Zdpisu o schuzich predstavenstva od 17. 2. 1941 do 9. 2. 1942 byly 18. 2. 1941
zabaveny dal$i knihy, mimo jiné Cesi stavéji v zemi pétiletek (sedmdesat vytiskii v ars.,
sedmdesat ctyri vytiskii broZovanych, tricet vytiskii v platéené vazbé a dva baliky zbylych
archu). (tamtéz)

Na seznamu knih a brozur zavadného obsahu, zaslaného nakladatelstvi 10. 8. 1939
Ptfedsednictvem ministerské rady, se objevila téZ v dodatku kniha Kulturni prace sovétského
Ruska. Tyto knihy nesmély byt nadale proddvany ani propagovany. (LA PNP, fond
Ceskoslovensky spisovatel)

Podle dostupné bibliografie Jitimu Weilovi od prosince 1940 zddna povidka ani ¢lanek
vydany nebyly. Roku 1941 byly Literarni noviny, ve kterych pod pseudonymem publikoval,

zastaveny.
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2.4 Prvni stanné pravo

27. 9. 1941 ptilétd do Prahy Reinhard Heydrich, ktery se nasledujici den stava zastupujicim
fisskym protektorem pro Protektorat Cechy a Morava a feditelem protektoratni policie. Ve
stejny den je vyhlaSeno prvni stanné pravo, které trva az do 20. 1. 1942.

Béhem prvniho stanného prava, 9. 10. 1941, byla pti zadosti o obCanskou legitimaci na

uradé€ zadrZena a nasledn€ odsouzena k trestu Weilova sestra. V odvolani uvadi:

Obcanskou legitimaci nemohla jsem si bez svého zavinéni diive obstarati a to z toho diivodu, ze mné
chybél platny domovsky list. Potrebovala jsem potvrzeni platnosti na domovském liste od obecniho
uradu v Praskolesich, okres Horovice. O toto potvrzeni zazadala jsem jiz v roce 1940, nedostala jsem
vSak vitbec zZadnou odpovéd, ackoliv jsem vyrizeni nékolikrate urgovala. Obrdtila jsem se proto na
Zidovskou ndabozenskou obec v Praze, aby tato o potvrzeni platnosti mého domovského listu zazidala
pFimo. Zidovskd ndbozZenskd obec tak ucinila dne 7. 3. 1941, neobdrzela vsak rovné? od obecniho
uradu v Praskolesich pres urgenci odpovéd. Musila proto se obrdatiti na okresni urad v Horovicich, na
jehoz prikaz teprve obecni urad v Praskolesich Domovsky list vystavil. Domovsky list byl dorucen
Zidovské nabozenské obci dne 22. 9. 1941, takze jsem Domovsky list obdrzela teprve koncem zdri
tohoto roku. Po obstarani potrebnych podobenek zazadala jsem ihned o obcanskou legitimaci, pri
kterézto prileZitosti mné byl trest udélen. Jako osvédceni prikladam dopis Zidovské naboZenské obce v
Praze ze dne 22. 9. 1941%. Jezto branily opatient legitimace okolnosti, za které nemohu byti ¢inéna
odpovédnou, nedopustila jsem se prestupku mné za vinu kladeného, procez vznasim zdvorilou Zadost,

aby byl /.../ ndlez zrusen. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Hedvika Weilova)

Hedvika Zadala o prominuti trestu u Zemského ufadu v Praze. V odvolani se zmifluje téZ o
nemajetnosti. Policejni feditelstvi k tomuto odvolani 17. 10. pfilozilo priivodni dopis, v némz
navrhuje zamitnout prominuti trestu: Vzhledem k povaze deliktu, spachaného trestuhodnou
nedbalosti, vysi uloZeného trestu a prihliZzejice k majetkovym pomérim obvinéné, navrhuji

potvrzeni trestniho nalezu. (...) Nelze téz doporuciti prominuti, respektive snizeni trestu cestou

65 7idovska naboZenskd obec v Praze, vystéhovalecké odd€leni, Praha V., Josefovska 7. Adresa Hedviky Na
Pecich 27, Praha — Kobylisy. Jinde Na Pecich 411. V mezidobi nabyla platnosti téZ povinnost mit obcanskou
legitimaci oznaGenou pismenem J. Od 1. 9. 1941 museli byt vsichni Zidé ve véku od Sesti let na verejnosti
viditelné oznaceni Zidovskou hvézdou, Zlutou latkou ve tvaru Davidovy hvézdy a velikosti dlané s ndpisem
,,Jude*, kterou museli nosit na levé strané hrudi. [ANONYM] 2008)
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milosti, jezto v daném pripadé neni Zadnych zretele a ohledu hodnych duvodu pro toto
dobrodini. (tamtéz)

Zemsky urad odvolani 28. 10. zamitl a dale jiz nebylo mozno se odvolat. Hedvika méla
zaplatit do osmi dntt 1 000 korun, coz neucinila. V archivaliich se dochoval zdznam o
prohldseni, Ze pokutu nemuze zaplatit. Trest nastoupila v Policejni véznici v Praze od 28. 11.
1941 do 3. 12. 1941. S sebou si ptinesla kuftik s vécmi, mezi nimiz byl jiz obCansky priikaz.

Nelze véfit, ze by rodina Weilova nesehnala penize na pokutu. Do vézeni tedy
nastoupila ,,z principu®, nebo z divodu odbojové ¢innosti.

Kratce po propusténi Hedviky umird Pavel Vyskocil v Mauthausenu, kam byli od
konce listopadu az na vyjimky posildni vSichni odsouzeni vézni z Prahy a Brna. Vice viz

napiiklad Sir 2011.

2.5 Posledni Zidovska svatba

Jiti Weil mél podle dostupné korespondence a vzpominek pamétnikli béhem svého Zzivota
nékolik blizkych pftitelkyn. Jednou z nich byla Olga Frenclova, ucetni adjunktka (Gfednice),
narozend 30. 9. 1904 na Smichové, fimsko-katolického vyznani, se kterou, jak vzpominala
Véra Saudkova, se seznamil v prostiedi jednoho z prazskych no¢nich barti®. Weil byl starym
mladencem, ozenit se a zalozit rodinu nikdy nechtél a volny vztah mu vyhovoval. S Olgou se
schazeli pravidelné zhruba jednou za tii tydny. Olga bydlela (podle oddaciho listu) u rodica,
MUDr. Jaromira Frencla, zavodniho rady v. v., a St&panky, rozené Chromé, v Lucemburské 4
a podle svych vzpominek se s Weilem zbéZné znala jiz v dobé, kdy psal Moskvu-hranici, coz

bylo jiz t€sné po navratu ze Sovétského svazu.

A jednoho dne se (...) po Praze (...) rozkiikla (...) povést, ze (...) Zidi, keii jsou (...) Zenati s kiestanem
anebo maji déti, tak (...) nepujdou do transportu. (...) Jirka byl stary mladenec. Hezky clovek. Urostly,
hubeny tedy byl, ale urostly, [mél] svalnatou postavu a typicky Zidovsky oblicej. Typicky. (...) Takze v té
dobé, kdyby chodil po ulici, tak to opravdu bylo nebezpecné, vzpomina na Weila Véra Saudkova.
Olinka (...) mu vzkazala, zZe kdyby (...) mél zdjem, Ze (...) velice rada s nim uzavre snatek. (...) Kdyby

6 Podle vzpominky Bély Kolafové Gi¢inkovala v divadle (Nahravka rozhovoru s B&lou Kolafovou, archiv HH.)
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(...) prosté to shledal pro sebe za vyhodné, nebo mozné, ze se mu nechce vtirat, ale nabizi mu snatek,
vzpomind dal. Byla to velice uslechtild, velice zajimava Zena. (...) Nebyla uz v kvétu let, ale byla

krasnd. (Nahravka rozhovoru s Vé&rou Saudkovou®’, archiv HH.)

Také druhy Weiltv pritel, Mila Pelc, délnik a pracovnik v Solidarité (Vondrackova 2014: 85),
Weila ptemlouval, aby se ozenil. Jifi Weil nakonec nabidku Olgy pfijal.

Jiz 20. 2. 1942 si Olga zazadala o dovolenou do 18. 3. 1942, na kterou bez svoleni
nastoupila 23. 2. Zaméstnavatel ji souhlas s dovolenou vystavil az 26. 2. 1942. Vzhledem k
pravni minulosti Weilova bratra Bedficha je pravdépodobné, ze Jiti Weil védeél o noveé
pfipravovaném nafizeni o zdkazu smiSenych manzelstvi. O Zadost o dovolenou Olga zazadala
meésic po ukonceni stanného prava. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 2)

Svatba se konala 4. 3. 1942. Viz doklad Magistratu hl. m. Prahy o jejich svatbé, v némz
Weil uvedl, ze je spisovatel, ,,bez vyznani®, bydli u rodi¢ti v Kobylisich 411 a povolani otce je
»soukromnik®. (LA PNP, fond Jiii Weil, karton 1) Za svédky byli pratelé — Karel Projza a Mila
Pelc.

Véra Saudkova vzpomina: Miij muz byl svedkem pri svatbé a domluvili se, Ze kdyby
[Weil, pozn. HH] prece jen dostal predvolani do toho transportu, tak ze nenastoupi a prijde k
nam a bude bydlet ilegdlné u nas. Podle vzpominky Saudkové mu jeji muz tehdy tekl: To by
byl hiich, aby clovek (...) jako Jirka obétoval sviij Zivot v néjakém némeckém koncentrdku, to

ne, za to jeho zivot (...)/. (Nahravka rozhovoru s Vérou Saudkovou, archiv HH.)

13. 3. 1942 byla vydéna Shirka zdkonii a narizeni Protektordtu Cechy a Morava. (...)
obsahujici Viddni narizeni ze dne 7. brezna 1942, kterym se vydavaji dalsi predpisy o Zidech a
zidovskych miSencich. (...) Manzelstvi Zidii a zZidovskych misencui, paragraf 2. (1) K doplnéni
Fisskych pravnich predpisii o zakazech manzelstvi pro primiSeni cizorodé krve (paragraf 1
zdkona na ochranu némecké krve a nemecké cti (...) se ustanovuje: 1. Zakazano jest uzavriti

manZzelstvi mezi Zidem a protektoratnim prislusnikem, ktery neni Zid nebo Zidovsky misenec s

67 Véra Saudkové za valky uzaviela také ucelovy snatek, s Weilovym kamarddem Karlem Projzou (Saudkova
uvadi, ze Jifi Weil se s Projzou znal z komunistickych schlizi). Projza chtél ptivodné ochranit jeji maminku,
sestru Franze Kafky, kterého znal, kdyz zjistil, Ze se s manzelem, ktery nebyl Zid, rozvedla; ale uz to nebylo
mozné. Pomohl tedy alespon Vére. Véra s Projzou vyprovodila maminku k Veletrznimu paléci, domt se pak
bez ni jiz vratit nechtéla. Projza ji nabidl bydleni. Bydleni nesezdanych a zaroveil nepfibuznych osob vsak
nebylo dlouhodobé mozné. Zddna ldska to nebyla. Piisobilo totiz podeziele, Ze jsme spolu bydleli nesezddani.
(Nahravka rozhovoru s Vérou Saudkovou, archiv HH.)
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dvema uplné Zidovskymi prarodici. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 1)

Tradovana informace, ze se jednalo o posledni smisenou zidovskou svatbu v
protektoratu (Olga ve své vypovédi uvadi, ze se konala v deset hodin dopoledne a ve dvandact
hodin uz byl vydan zékaz snatkii; informace uvedena téz na fotografii v LA PNP, fond Jifi
Weil, karton 20), se zda byt nepodlozenou, nebot’ snatky byly zakazany az o n€kolik dn
pozdé&ji; respektive mohlo se jednat o posledni smiSenou svatbu na daném ufadé ¢i mohla byt
svatba konand 13. 3. a antidatovana. Nezdd se to ovSem pravdépodobné, nebot’ Olga o
antidatovani ve své vypovédi nehovofi.

Vzpomina ovSem, ze jim byl po svatbé pfidélen ve Wenzigoveé ulici 11 pokoj v
ttipokojovém byt se spolecnou kuchyni. Sdileli ho s doktorem Otou Dubem (s Dubovymi) a
némeckou rodinou, zndmym némeckym psychiatrem. Presné cCasové vymezeni pobytu u
Dubovych Olga Weilova ve svych vzpominkdch neuvadi. Divodem pridéleni pokoje ve
Wenzigové ulici byl podle jeji vzpominky fakt, ze Jiti Weil nesmél mit jako Zid v té dobg
zadny majetek. (Byt byl tedy patrné pfid€len az roku 1944, viz dale.)

Manzelé Weilovi tudiz za valky vyuzivali k pobytu tfi rizné adresy (v Kobylisich, ve
Wenzigové a Jinonickou u Fri¢t). Podle policejnich pfihlasek Weil bydlel do 10. 2. 1943 a od
7. 6. 1943 do 5. 4. 1944 oficieln¢ v byt€ rodic¢l v Kobylisich (NA, fond Policejni feditelstvi
Praha — evidence obyvatel, Jifi Weil), v ulici Na Pecich 411, neoficidlné¢ ovSem pobyval v
Jinonické ulici (u Fri¢t). Ve Wenzigove 11 byl oficidln€ hlaSen az od 5. 4. 1944 u Straus/st/ —
tj. byl oficidlné ,,prest¢thovan® v dobé, kdy pobyval ,na smrt nemocny“ dlouhodobé v
nemocnici. V byté Dubovych oficidlné bydlel az do unora 1945, kdy ,,spachal sebevrazdu®. V
té dobé zde ovSem bydlela pouze Dubova manzelka, nebot” Ota Dub (1908-1987), 1ékar a
prozaik, byl transportovan do Osvétimi (Vzpominka pfibuznych Oty Duba, archiv Jifi Holy).

Piisnych piedpist se pred transportem nedrzel ani Weiltiv otec® Karel. 19. 3. 1942 byl

zadrzen:

Karel Weil byl zadrzen policejnim straznikem Janem Dolejsem na Svehlové nabiezi, kam nemaji Zidé

8 A téZ o rok pozd&ji po transportu rodi¢i a sestry ani bratr Bedfich Weil. 2. 6. 1943 byl zadrzen s tim, Ze nema
obCanskou legitimaci. Obcanskou legitimaci jsem si neopatiil, ponévadz jsem stale churav a z domu
nevychazim. Kromé toho mam legitimaci na drahu a stary cestovni pas. Bedrich byl zadrzen a dostal pokutu
1000 korun, kterou za néj zaplatila Olga Weilova. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Bedfich Weil; dekuji
prof. Miroslavu Krylovi za zajisténi materialti o Bedfichovi Weilovi z tohoto fondu.)
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pristup,® a zjistil, Ze nemd prisitou Zidovskou hvézdu a pri zjistovani orgdn seznal, Ze nemd obcanskou
legitimaci. Weil prohlasil, Ze Sel z Truhlarské ulice a chtél jiti pres nabrezi na Hlavkiv most, ackoliv vi,
Ze nabrezi jest pro Zidy zakdzano. V diisledku toho byl Weil predveden na zdejsi komisarstvi. Pol. prap.
Ludvik Machacek. Karel Weil byl po urednim jednani na komisarstvi a po dotazu v oddeéleni 1V, kde
zdvady nemd, a po zjisténi bydlisté propustén. (...) Poméry rodinné, majetkové a vydélkové: Zenaty,

nemajetny, z uspor manzelky, (...) bez zaméstnani. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Karel Weil)

Karel Weil se obvinéni samoziejmé branil: Na nabrezi jsem neprodlival, nybrz tudy jsem jen
prochazel — zkracoval si cestu do vnitini Prahy. Sel jsem na chodniku od Vitavy vzddlenéjsim.
Jezto mam pouze jednu zZidovskou hvézdu, musim si ji presivati z kabatu na kabat. Horni roh
hvézdy jest ¢dstecné odtrzen. Obcanskou legitimaci'® jsem si dosud neobstaral. Domnival jsem
se, ze kdyz jest mi pres 70 rokii, zZe ji nemusim miti. (...) Karel Weil. (NA, fond Policejni

feditelstvi Praha, Karel Weil) Za ptestupek musel Karel Weil zaplatit 2000 korun.

Zahy po svatbé dostala Olga od Zemského viceprezidenta pro Cechy dopis s vypovédi: V
dusledku snatku, ktery jste uzavrela dne 4. 3. 1942 s panem Ph. Dr. Jirim Israelem Weilem,
rozvazuje se podle ustanoveni paragrafu 15 odstavec 1. viadniho narizeni ze dne 21. 12. 1938,
cis. 379 Sb. Vas sluzebni pomér ucetni adjunktky dnem 31. 5. 1942. Tymz dnem zprostujete se
sluzby u zemského uradu v Praze a zastavuje se vyplata Vaseho sluzebniho prijmu. (...) 19. 3.

1942. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 2)

Po okamzité vypovédi si mohla Olga zazadat o odbytné, které ji mélo byt vyméfeno za
predpokladu, Ze nezvoli moznost penzijniho zajiténi ve staii’!. Zvolila si odbytné. Nasleduje
zprava o odbytném, které ji bylo vyméfeno 27. 7. 1942. Adresa je uvedena Ninonitzer-Strasse
NC 148 (tj. Jinonicka ulice; totoZna ulice, ve které bydlel Fri¢). Stejny Zemsky ufad jiz v
bfeznu 1940 obeslal své zaméstnance s dotaznikem, zda jsou, &i nejsou Zidé. Podle piipisu
tuzkou byl stejny formuladf vyuzit i roku 1942 pro zjisténi, zda méd/nemd Olga za manzela

Zida, s nimzZ ne-zije/Zije ve spole¢né domacnosti.

2971941 bylo policejnim Feditelstvim v Praze Zidiim zakdzdno zdrzovat se na obou biezich Vitavy v tiseku

od Zelezni¢niho mostu na Smichové az po Hlavkitv most (ANONYM] 2008).

Dle obézniku policejniho feditelstvi v Praze bylo neoznaceni legitimace pismenem J pokutovano 1000 korun
([ANONYM] 2014).

K penzijnimu pojisténi, respektive téZ nucenému pojisténi Zidt viz Jelinek 2015.
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2.6 Heydrichiada

24. dubna 1942 byl zat¢en Weilav pfitel Julius Fucik. Weil na tuto dobu vzpomina:

O Fucikové zatceni jsem se dozvedel hned druhého dne, méli jsme prece mnoho spolecnych znamych. A
jednoho dne, kdyz jsem hledal uikryt pro kohosi nékde v Libni, setkal jsem se s clovekem, ktery sedél s
Fucikem v jedné cele na Pankraci a ktery se néjak vymotal z drapii gestapa. (Weil 1947d: 36)

O mésic pozdéji, 27. 5. 1942, byl v Praze-Libni spachan atentat na Reinharda Heydricha. Tyz
den bylo vyhlaSeno druhé stanné pravo a zdkaz no¢niho vychdzeni. Druhé stanné prévo trvalo
do 3. 7. 1942. Jednim z prvnich popravenych podle seznami gestapa (nasledné otiSténych v
novinach, rozhlase a vylepenych na plakatech) byla osobnost Weilovi blizka, Vladislav
Vancura (zemfel 1. 6. 1942 v Kobylisich) Dobovou atmosféru i samotny atentat Weil zachytil

ve svém romanu Na strese je Mendelssohn (viz dale) a v ¢lanku Vina a trest:

Plizil jsem se ulicemi za krasného letniho dne. Bylo to ve dnech heydrichiady. Mésto strnulo hriizou, z
amplionii se ozyvala jména. Bylo mezi nimi i jméno Viadislava Vancury. Tiha byla nesnesitelna, zddlo
se, ze té stale nekdo Skrti, misto tvari jsi videl sklebici se masky. Klickoval jsem jako zajic a misto ulic
jsem hledal prichody. A kdyz jsem mijel Lippertovu restauraci, uvidél jsem zvlastni scénu: vychazeli
odtud lide a ti lidé se smali. Byli veseli a rozpustili, byli plni vina a dobrého jidla, pokrikovali na sebe
posmesna slova, zertovali. A jejich slova byl ceska — Zabil bych je — Fekl vedle mé jakysi clovek — zabil
bych je, kdybych mohl, jak se mohou smat? Poznal jsem mezi nimi nékteré obliceje, byli to lide z
Ceskeho filmu. Tehoz dne o néco pozdéji jsem cekal na kohosi u budky, blizko Trojského mostu. A uvidel
jsem, jak stoupa serpentinou vzhiiru nakladni automobil, smeérem ke Kobylisum; lezeli v ném nebo
sedeli svazani lidé pod strechou plachty, zachytil jsem jejich obliceje, byla v nich hriiza pred smrti,
hriiza tisici ndsobena. Vezli je na odstrel do strelnice. Nemohu a nikdy se nezbavim této vzpominky.
Lezi na mné, jako hanba, jak[o] tiha, Ze se lidé dovedli opijet a smat, Ze dovedli Zertovat a pokiikovat

na sebe hloupda slova, zatimco druzi lidé cekali na smrt pro spravedlivou véc. (Weil 1946g: 2)

K tématu kolaborace se Jifi Weil vratil v nedokonc¢eném romanu Zde se tanci lambeth-walk
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(viz dale).

Den po spachani atentatu na Heydricha obdrzela Olga zpravu, kterd se dochovala v LA PNP.
28. 5. 1942 pise byvaly kapitan v. v. Josef Smid, Praha-Stragnice, Kosmakova 31, co vnuceny

spravce ¢p. 148 Smichov, pani Fenclové-Weilové, Smichov ¢p. 148:

Upozornyji duitklivé na vyhlasku o povinnosti policejniho hlaseni pobytu, kterouz nutno splniti do 24
hodin dne 29. 5. 1942. Povinnost ta tyka se vsech osob starSich patnacti let, a to ndajemniki i
podnajemnikii, prirozené i majitelii. Nedbani této povinnosti trestd se co nejprisnéji. Podrobnosti jsou
uvedeny v dennim tisku. Od 30. 5. 1942 nesmi nikdo prechovavati nikoho, kdo by v byté nebyl policejné
hlasen. (LA PNP, fond Jiii Weil, karton 1)

Za valky Olga ptfechovavala v byté, najatém na své divéi jméno (patrné jiz zminény byt
v Jinonické 148), kde obcas pobyval téz Jiti Weil, ilegdlni najemniky. Jednalo se o Hanu
Schickovou, stithanou z rasovych divodid a uprchlou pfed transportem, a Ladislava Jezka,
stthaného gestapem pro UcCast na partyzanském hnuti na Rakovnicku. Podle Petra Nového
(Novy 1991: 11) ji viak byl byt v pribéhu valky z diivodu siatku s Zidem nakonec zabaven.

V dob¢ druhého stanného prava méla Olga troje faleSné doklady, které do konce valky
vyuzivala. Jedny byly vydané na adresu Weilovych rodi¢t a druhé na byt, ktery sdileli s
Dubovymi. U tietiho dokladu Olga neuvadi, zda se jednalo o adresu Fri¢u, ¢i jejiho bytu.

Béhem druhého stanného prava byly vypaleny 10. 6. 1942 Lidice a Leziky. Osud
lidickych obyvatel, lidskych i zvifecich, Weil po valce reflektuje v povidce Lidickd ovce a v
nevydané Povidce o terezinském ghettu (viz déle).

Koncem cervna 1942 byla zatéena Weilova spolupracovnice z R-10, 1ékarka Milada
Reimova, provdana Frantovd, kterd byla ¢lenkou nekolika odbojovych skupin. Weil ve své
povalecné vypovédi pro pfihlaS8ku do Svazu nédrodni revoluce uvedl, Ze se stykal se Cleny
skupiny Milady Reimové a byl zasvécen do jejich cinnosti. (NA, fond Svaz protifaSistickych
bojovnikd, Jifi Weil) Skupina Revoluéni 10 (R-10) poskytla podle archivalii Reimové pomoc
v dobé heydrichiady. Frantova Reimova podle spisu osetrila clena skupiny parasutistu, kteri
zneSkodnili Heydricha. Jednalo se o Jana KubiSe ze skupiny Anthropoid. 27. 5. 1942 oSetfila
jeho oko zranéné pii atentatu explozi. Nadale jej navStévovala v ukrytu, v krypté kostela

svatych Cyrila a Metodéje. Némctum ji prozradil recept na 1€k s razitkem, ktery nalezli po
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smrti Kubise, ktery vykrvacel v kostele po tézkych zranénich v boji. Zat€ena byla koncem
¢ervna 1942, po policejni vazbé byla odvezena do Malé pevnosti Terezin, 24. 10. 1942 byla
popravena v Mauthausenu (Payne 2018). V jiném pramenu (NA, fond Svaz protifasistickych
bojovnikl, Milada Frantovd) se uvadi, ze byla 29. 9. 1942 spole¢né s 252 dalSimi osobami,
pomocniky a rodinnymi pfislusniky parasutistl odsouzena k smrti a 24. 10. 1942 se vSemi v
Mauthausenu popravena. Ve spisu Revolucni 10 (viz téz dale) se uvadi, ze odbojovéa skupina u
ni v byté¢ umistila spojku, kterd odndsela zavadny material a zprostiedkovala dodavani
informaci. (NA, Svaz protifasistickych bojovniki, skupina Revolu¢ni 10) Manzel Milady
Frantové Reimové, doc. MUDr. Jifi Franta, byl v kvétnu 1943 v Berliné odsouzen k smrti,
trest mu byl zménén na dvanact let kdznice, osvobozeni se vSak nedozil. Zemfel ve vézeni 2.

2. 1945.

Péar tydnt po vypdleni Lidic byli do transportu povolani Weilovi rodice. 6. 7. 1942 byli
transportovani do Terezina, odkud odjeli 19. 10. 1942 do Treblinky, kde byli zavrazdéni. 24.
10. 1942 byla do Terezina transportovana Hedvika (tj. ve stejny den, kdy byla popravena
Milada Frantova Reimovd). 26. 10. 1942 byla odeslana do Osvétimi, kde byla také
zavrazdéna. S Jifim Weilem ziistal v Praze bratr Bedfich, chranény také siatkem s ,,arijkou®,
Annou Rottovou (10. 8. 1927 se jim v Praze narodil syn Jifi).

Dne 4. 11. 1942 se Jiii Weil mél dostavit do Ustfedny’>. Na adresu rodi¢t, kterou uvedl
v dotazniku z roku 1940, mu pfisel formulaf (strojopis) ze Zidovské nabozenské obce v Praze:
Z narizeni Zentralamt fiir die Regulung der Judenfrage in Béhmen und Mdhren / Dienststelle
das Befehlsbars der Sicherheitspolizei und des SD in Prag dostavte se 4. 11. 1942 v 11 hodin
do Prahy 1V, Letenska 113, prizemi. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 1) Weil zde m¢l predlozit
vSechny své osobni doklady, doklady o arijském piivodu manzelky a policejni doklad, Ze Zije s
arijskou manzelkou ve spole¢né domécnosti. Jednim z piedloZzenych dokladid byla ziejmé
kopie Osvédceni o protektoratni prislusnosti, které je ulozeno ve stejné sloZzce fondu v LA
PNP (tamtéZ), vydand Zemskym ufadem dne 19. 2. 1942 Ph. Dr. Georgovi Weilovi, toho ¢asu
bez povolani, svobodnému, nebot’ je z druhé strany orazitkovana tfednim soudnim ovéfenim

ze dne 14. 11. 1942.

72 Jiz v druhé poloviné roku 1941 Ustfedna zménila svou funkci. Misto vystéhovalectvi zaGala organizovat
transporty ((ANONYM] 2011).
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16. 12. 1942 obdrzel Jiti Weil z Zidovské nabozenské obce Rozhodnuti o pracovni
schopnosti. (tamtéz) V Rozhodnuti se uvadi, ze je schopen lehké prace a je zatazen do III.
pracovni skupiny. Ubytovani mél nahlaSeno stale u rodict Na Pecich 411, jméno na formulafi
je uvedeno Weil Ph. Dr. George. (V Rozhodnuti neni uvedeno Israel, ackoliv se jedna o

némecky formular.)

2.7 Gestapo u Alberta Vojtécha Frice

V tnoru 1943 piiSlo do Fricovy vily, kde Weil pobyval, gestapo. Vzpominku rodiny na tuto
udélost detailn¢ zachytil ve své knize Karel Crkal (Crkal 1983). Do vily také pravidelné
chodili rizni zdjemci o kaktusy. Weil jednou prisel , shora* (patrné z obytného skleniku na
strese) do kuchynée, prave kdyz tam byl néjaky Nemec, vzpomind Yvonna Fricova, snacha
Ivana Vojtécha Frice (syna Alberta Vojtécha Frice), na tchanovo vypravéni. (Vzpominka
Yvonny Fri¢ové, archiv HH.)

Alberto Vojtéch Fri¢ poskytl ve své vile podle rodinnych vzpominek azyl i dal$im
zidovskym pratelim. Chodili se tam napriklad opalovat, kdyz to bylo v parcich zakdzano. Ivan
Fri¢ také pusobil coby kuryr mezi Prahou a Terezinem, kam dojizdél pracovné jako
kameraman Aktuality pri natdaceni filmového ,,dokumentu“. Je pravdépodobné, ze predavané
balicky a korespondence sly pres BoZinku. (tamtéz)

Nejasna zlstava vzpominka Bély Kolatove, podle niz méla Olga Weilova ve svém byté
skrys, ve které se Jifi Weil schovaval, kdyz pftisla ,,hlidka“. Patrné se jednalo o OlZin byt,
ovSem nelze vyloucit, Ze Olga, kterd Béle vzpominku vypravéla, ,.bytem myslela praveé

ubytovani u Fricu.

2.8 Zamé&stnani Jiriho Weila v Zidovském ustiednim muzeu 1943-1945

Nepiimé zminky pamétnikti a Weilova povalecna vypovéd pro Svaz narodni revoluce

odkazuji na praci Jifiho Weila a Bedficha Weila pro Zidovskou naboZzenskou obec. Weil zde
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podle své vypovedi pravidelné referoval o relacich ciziho rozhlasu (z Londyna), které vyslechl
u Alberta Vojtécha Frice, kdyz jeho Zena musela vzhledem k nebezpeci udani odhlasit
rozhlas.”> (NA, Svaz protifasistickych bojovnikd, Jifi Weil) Toto zaméstnani se doposud
nepodatilo archivné dolozit. Pravdépodobné se jednalo o béznou cCinnost, kterou bratrim
pridélila Zidovska nabozenska obec. Lze tedy pouze piedpokladat, Ze popis Roubitkovy prace
v romanu Zivot s hvézdou, prace na hibitové aj., vychazi z Weilovy osobni zkusenosti.

V &ervenci 1943 Jiti Weil nastoupil do Zidovského ustfedniho muzea, které zahéjilo
&innost v srpnu roku 1942 a spadalo pod nové ziizené takzvané kulturni oddéleni™ Zidovské

nabozenské obce.

Po zdkazu bohosluzeb na vuzemi takzvaného protektoratu v roce 1941 tisnila odpovédné zZidovské kruhy
otazka, jak zachranit kultovni predméty synagog, jak zachranit knihy a archivalie nabozenskych obci.
Tehdejsi vedouct venkovského referdtu ucinil gestapu pokusny navrh, aby vsechny tyto predmeéty byly z
Ceskeho a moravského venkova svezeny do Prahy a zde spojeny s majetkem prazskych synagog a spolu
se sbirkami prazského zZidovského muzea vytvorily novy celek. V pozadi tohoto pokusného ndavrhu
skryvala se tehdy jesté nadéje, ze vSechny predmety bude mozno po katastrofé navratit na jejich byvala
mista, aby jich znovu mohlo byt uZivano. Némci na myslenku Zidovského muzea pristoupili, i jim pri
tom tanuly na mysli postranni myslenky, ovs§em zcela jiného smyslu a dovolili ve vsi tichosti — ba u

veliké tajnosti’> — ziidit takzvané Ustiedni Zidovské muzeum. (AZMP, fond ZMP 1945-1960)

K plvodnimu skromnému itinerafi predvale¢ného prazského zidovského muzea, Citajicimu
roku 1938 diky darim a ndkupim tisic pfedméti (tamtéZ) zacaly do muzejnich sbirek rychle
pribyvat dalsi pfedméty ze zrusenych ZNO, synagog a muzei v Mladé Boleslavi a Mikulové,
zlomek pochézel také ze soukromého majetku: Predméty byly svazeny do jednotného skladiste
a odtud rozdeélovany jednotlivym védeckym komisim (tamtéz), inventarizovany, v nékterych

ptipadech restaurovany, nasledné fotografovany a poté uloZeny.

3 Radiopfijima¢ vSak neodevzdala a poslouchala rozhlas po celou valku, jak uvadi v dopisu Rudolfovi

Slanskému. (NA, fond UV KSC, Usttedni vybor 1945-1989, svazek 308-89)

V archivalii, tykajici se Glenéni Zidovské rady starich v Praze (z 15. 4. 1943), je uvedeno rozdéleni oddé&leni
K néasledovné: Kulturni oddéleni K (pfednosta oddéleni dr. Pollak), podsekce K 0 fotoarchiv, K 5 Usttedni
museum (Salus), podsekce Ustiedniho musea — K 50 Védecky odbor (Dr. Jakobovits). Dostupné z: viz
http://collections.jewishmuseum.cz/index.php/Detail/Object/Show/object _id/173352.

Zamérem nacistll bylo shromazdit hodnotné kulturni pamatky po vybité rase, jako jediny doklad jeji nékdejsi
existence (AZMP, fond ZMP 1945-1960).
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Nekonecné bedny torovych svitkii, modlitebnich knih, chramovych opon, torovych plastikii, korun,
rucicek, nastavci, pohiebnich prikrovii i svatebnich baldachynii tu bylo zméreno, zvdzeno, popsano,
ocislovano a peclivé ulozeno. Denné tahali silni mladi muzi, takzvani gladiatori, nové a nové ,,zbozi“
do pracoven nékdy zboznych muzii, kteri se snazili ze viech svych neumélych sil, aby znamé a drahé
predméty popsali suchou metodou podle muzejnického systému, ktery vypracoval bystry a zkuSeny
muzejnik Dr. Josef Poldk, duse celého muzejniho podniku,’® vzpomina po vélce Hana Volavkova.

(AZMP, fond ZMP 1945-1960)

Pro vystavni ucely byla za valky z¢asti restaurovana Klausova synagoga. Byla uzplsobena
tak, aby v ni mohla byt umisténa ¢ast tajné, vefejnosti nepiistupné expozice. Jednalo se o
pfedstaveni zvykl a obfadii od narozeni po smrt a cyklu ro¢nich svatka. Tematicky se tedy

jednalo o klasickou expozici, béznou v Zidovskych muzeich. (tamtéz)

Ideovy plan expozice v Klausové synagoze navrhl a realizoval zkuSeny muzejnik, vynikajici znalec
uméleckych pamatek, byvaly reditel kosickeho muzea dr. Josef Poldak. Z hebrajistii mu stal po boku
knihovnik naboZenské obce prazské dr. Tobids Jakobovits”'. Po strance architektonické se o instalaci
zaslouzil architekt FrantiSek Zelenka, znamy v ceskem kulturnim Zivoté predevsim divadelnimi
inscenacemi. (...) Z pokynii a rozkazii, jimiz Nemci do prace zasahovali, bylo zahy jasno, Ze chtéli po
zaniku Zidii vyuzit muzea jednak na svou obhajobu, jednak k protizidovské propagandé, kterd sahd az
za hrob. Avsak uvedeni odbornici uskutecnili muzejni plan schvaleny Nemci tak obratnym zpiisobem, Ze

po revoluci bylo snadno odstranit nékolik nevkusnych vnucenych ndsilnosti a muzeum mohlo byt

.....

Vytvortili tak pro budouci generace jedine¢né dilo v€nované pamatce zavrazdénych, pfi
védomi vlastni bliZici se smrti. (tamtéz)
Druhé expozice byla instalovana v budové predvalecného Zidovského muzea. Cilem

bylo vybudovat zde muzeum prazského ghetta. Z archivalii, ulozenych v AZMP, je patrné, Ze

76 Josef Polak, zkuseny muzejnik a historik uméni, na kterého se v otizce nové vzniklého ZUM ZNO obratila,

vytvofil v Zidovském Gstiednim muzeu systém tiidéni, evidence a popisu konfiskovanych predméti. V muzeu
pracoval do roku 1944. Pfedméty, které byly pro muzejni sbirky vybrany, byly zméteny, popiipad¢€ zvazeny,
popsany a tyto tidaje byly zapsany na takzvané katalogizacni karty.

77 Tobias Jakobovits (1887-1944) byl hebrajista, knihovnik ZNO, ale také rabin a u¢itel ndboZenstvi.
V Zidovském tstfednim muzeu pracoval v komisi zabyvajici se konfiskovanymi knihami, dale piekladal
hebrejské népisy na konfiskovanych predmétech a také vedl skupinu hebrajisti, kteti spolecné s nim vytvofili
tajnou vystavu hebrejskych knih a rukopisti. Vystava nebyla pfistupna vetejnosti a byla pfipravena k otevieni
v listopadu 1942. (Vice viz Volavkova 1966 ¢i Busek 2007.)
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nacisté jiz do pfipravy této expozice piiliS nezasahovali, nebot’ jiz ztratili o tuto instituci

zajem. (tamtéz)

Personal, ktery katalogizoval pfedméty, byl postupné povolavan do transportu. Roku 1943 byl
nafizen transport téméf viech zbyvajicich nesmiSenych Zidt. Misto nich nastoupili na jejich
mista takzvani zZidovsti miSenci, mezi nimi prave Jiti Weil.

Jiz od dubna 1943 (Bild 2010) zde pracovala Weilova znamé, Hana Volavkova
(historicka uméni, pted valkou a nékolik let po valce pracovala v Uméleckoprimyslovém
muzeu). Hana Volavkova pusobila v odborné komisi zabyvajici se tiidénim a katalogizaci
knih’® a stala se ¢lenem tymu Josefa Polaka, hlavniho kuritora sbirek.

Blizsi okolnosti pftijeti Jifitho Weila do odborné komise nejsou znamy. K praci mu
mohli dopomoci ptatelé z nakladatelstvi Karla Boreckého (1932/1933) ¢i z okruhu umélcti
spojenych s Devétsilem & souvérci KSC, respektive byvali ptiznivei KSC (napiiklad Zavis
Kalandra”, $vagr Arnosta Ungéra, v jehoZ odbojové skupiné Jifi Weil s manzelkou za valky
pusobili).

Co prace v odborné komisi obnasela, Weil popisuje ve své vzpominkové knize Maskir,
podkladech pro roméan Zivot s hvézdou, a astené také v romanu Na stiese je Mendelssohn.

Tzvané evidenéni karty a pracovni vykazy s jeho podpisovou znackou Dr. W. / W ¢i
WG se dochovaly spolu s ostatnimi v oddéleni dokumentace ZMP a v AZMP dodnes. (Blize
viz naptiklad Pracovni vykazy: dr. Karel Reiner, dr. Jiri Weil (Cervenec-srpen 1943). Dostupné
zZ:
http://collections.jewishmuseum.cz/index.php/Detail/Object/Show/object_id/337111 [cit. 1. 5.
2019].)

Prvni zaznam o Weilov€ ¢innosti v Zidovském tstfednim muzeu pochazi ze dne 5. 7.

1943, kdy katalogizoval ptredméty spole¢né s prof. Ettiou Formdnkem a zapisovatelkou

v

1942.

Zavi§ Kalandra ponechal Milen€ Jesenské v Casopisu Sverozor, kde v letech 1936—1938 puisobil, okénko o
mode, aby ji finanéné vypomohl. Jesenska naopak pfijimala jeho ptispévky do Pritomnosti. Milena Jesenska
odsoudila stejné jako Zavi§ Kalandra moskevské procesy 1936 a rozesla se s KSC. Kalandra se pro své
smysleni dostal do ostrého konfliktu s Ladislavem Stollem a Juliem Fugikem. Kalandra s Jesenskou za valky
pusobili v odbojové skupine V boj. (Vice viz IM 2010) Svétozor vydaval Pavel Altschul a pfispival do néj v
letech 1937 az 1938 také Jifi Weil. Patrné také jemu tedy Zavi§ Kalandra timto finan¢né vypomohl.
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Zykovou (respektive Zikovou, na zdznamech kolisé y/i). Spole¢na katalogizace je uvedena
v pracovnich vykazech jesté u karty ze dne 7. 7. 1943, nasledné jiz Weil katalogizoval s jinou
osobou a poté od 13. 7. 1943 sam. Dva mésice poté byl popraven jeho véznény pfitel Julius
Fucik.

Béhem své prace v Zidovském ustfednim muzeu Jifi Weil katalogizoval druhové
rozli¢né predméty (napiiklad liturgické predméty, obrazy, ale i niiz na dopisy, nadobi, fotoalba,
uniformy, medaile a ¢estné plakety, pecetidla, knihy). Jeho jméno v zaznamech kolisa mezi Dr.
J. Weil / Georg Weil / Dr Georg Weil / Dr Jiti Weil.

Pocet katalogizovanych predmétii nebyl kazdy den stejny. Nékteré dny naptiklad
katalogizoval Weil rozmanité¢ predméty z riznych svozi (nikoliv pouze z jednoho) ¢i ze
skladti Treuhandstelle, jiné dny katalogizoval celé konvoluty vybranych druhti predméta ze
skladist’ (naptiklad synagogalni textil, tory, obrazy). Podle dostupné dokumentace od srpna
1944 katalogizoval pfedméty ze skladist’, od 20. 12. 1944 pak katalogizoval az na nékolik
vyjimek (napiiklad pfedméty dr. Jakobovitse) knihy. (AZMP, fond ZMP 1906—1945)

Lidé ze ,,smiSenych® manzelstvi nebyli zaméstnanci Obce, proto ani jméno Jifiho
Weila nenajdeme v kartotékach, které se z valeénych dob zachovaly. Také dokumentace o
bratru Bediichovi, ktery mé&l byt zaméstnan v pribéhu valky na ZNO, nebyla dosud nalezena
(Hampl 1968). Jedinym dokladem se tak kromé jiz zminénych listkl stavaji Weilovy osobni

vzpominky:

Den zacind tupou bolesti hlavy a vincenim budiku, den /snidani/ suchého chleba a cerné (cichorie)
/... OC¢i jsou jesté sklizeny, je v nich unava malovanych lodicek, jsou vSechny stejné tyto lodicky,
kreslené tusi a malované vodovymi barvami, vyplouvaji s napjatymi plachtami do neznamych mori a
s nimi pluje i stesk i smutek vecernich hodin, uzamcenych osmou, hodinou posledni.

A ve vzduchu se chvéje jesteé vuné laku, lezi nad otomanem a privira vicka, je to viné
borovicovych Sisek, shazovanych zlomyslnymi veverkami, do tize spanku, od oci pokleslych unavou.

Hle den, zacinajici v Sest hodin rano a koncici dvandcti hodinami [v] noci v /krychle/
srovnanych lodicek namalovanych na plechu.

Vychazim s hvézdou na levé strané kabdtu, tep srdce prikryva hvézda, Zluty a cerny bod
v rozbresku dne. Kracim ulici kolem preplnénych tramvaji /.../ A tehdy se jiz oci oteviraji do Siroka,
vstupuji do nich domy, kramy a barvy. Padam pomalu dolii do mésta, /.../ Zivot, jehoZz se nesmim

dotknout.
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/.../ Stal jsem kdysi na rampé Muzea, dival se doli na sjizdéjici tramvaje a automobily, kolem
byl vitr a dést, stal jsem tam, vychdzeje po dlouhych hodinach z muzejni knihovny, a hlava se mi tocila
z pohledu na tipytici [se] svet, bylo krdasné vyjit ze svétla stolnich lamp a ticha do destu, vétru a bilého
dne, nakloniti se nad zabradlim a uslyseti himot /.../.

Stoji nyni prede mnou jako vyhruzny stin, neni jiz Muzeem, ale obludou, priserou zdobenou
lomenymi haky, na omselych barvach kiici krev a rampa se klene nad Skrcenym méstem, do néhoz
kracim.

A tehdy se setkavam s Hanou V., jeji hvézda je Cista a zari do polotmy rana, jdeme spolu do
prace, zatimco mé lodicky v cerveném kufitku vyplouvaji, aby byly vazeny, pocitany a baleny, aby se
ménily v chléb, cukr, margarin a draze placenou cigaretu. *°

Sméjeme se, protoze se pied nami rozviji koberec dne. Slapeme a vypravujeme si drobné
prihody, Fikame — Jakobovic je lovec, chodi kolem kancelarskych mistnosti v trepkdach a ciha, prilozi
ucho ke dverim a naslouchd, jestli z pokoje zni klapot stroje a hlas, diktujici popisy mrtvych predmétit
v cizi Feci, kterou z nds obou nikdo neumi®', a tehdy se zaciname s Hanou V. smat — je to piekrdsnad véc,
Jje to veseld véc popisovat predméty jazykem, ktery z nds nikdo neumi, jak asi sténa tento jazyk, kdyz je
tak kroucen, vyrdazen, kuchan a roztahovan, onen jazyk, kterym na nas ivou, kterym jsou vydavany
rozkazy k transportu, policejni vyhlasky a rozsudky smrti.

Sméjeme se uprostied zoufalého pobihani lidi, spéchajicich do prdce, prekracujeme Miistek,
vpadame do Starého Meésta. A nyni jsou pred nami domy, vitaji nas lomenicemi strech, smime se na né
divat, smime se dat podrobit jejich krasou. Zachazime si, abychom se podivali na Staromeéstskou
radnici, jesté tu je, jezto my jsme dnes, jesté nds nezavieli, neodviekli do transportu, nehodili do
plynovych komor®?, jesté jsme zde a kolem nds domy, na nichz pohled je nam dovolen.

Vehazime do Skoly®, preménéné v uradovny Muzea, naseho muzea, které se jmenuje vselijak
v urednich vykazech, neni muzeem, nybrz skladistem, nebo také nékdy oddelenim K., coz znamenad
kulturu, snad, nebo také jen pismeno abecedy, nesmi se vyslovovat slovo ,, kultura“ jen oddéleni K.

(Uredné) nejsme (a neexistujeme) /.../, zavazali nas jakymsi slibem, Ze nebudeme nikomu vypravovat,

80 Aby si Weilovi trochu piivydélali, malovali u Fri¢e (Vondrackova 2014: 86) po vederech lodi¢ky na sirniky
pro lakyrnika z Letné. Vice Weil uvadi v povidce Navrat: Otevrel jsem dvere a za nimi stal vojak v uniformé
zapadni armady a miij znamy, majitel lakyrnického zavodu, pro néhoz jsem za valky maloval na plechové
sirniky lodicky. Namaloval jsem tisice lodicek, ackoliv neumim viitbec malovat. Lodicky byly dodavany do
vybombardovanych némeckych mést, aby tam bylo viibec co prodavat. Byla to dobra véc, malovat lodicky, ale
budu o tom vypravovat nékdy jindy. Uvital jsem rad majitele lakyrnického zavodu, protoze mne za valky
zachranil pred hladem, a uvedl jsem ho s vojakem zapadni armady do pokoje. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton
8)

Némcina. Jedna se o nadsazku. Jifi Weil se ucil némecky samoziejm¢ na gymnaziu a na vysoké Skole
studoval mimo jiné také déjiny némecké literatury.

82 Tato zminka je dokladem, Ze se jedna o text povale¢ny; o plynovych komorach se Weil dozvédél aZ po valce.

8 Budova byvalé skoly v Jachymové ulici, pozd&jsi sidlo Zidovského muzea v Praze do roku 2001.
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co se deje v nasich uradovnach, svolavaji jakési apely, na kterych opakuji — nejste, nepracujete, jste
stinem, pismenem K. A pismena K. se meéni v klapot psacich strojii, v zapisovana slova, diktovana [v]
cizi 7eci, v krabice kartoték a predméty ukladané ve skladistich, v lesk dopadajici na stribrné nastavce,
na korunu, na §tit s vytepanymi ornamenty Iva z Judy, pismeno K. z Kafkova romanu ,, Zamek ", jehoz
tajemstvim nikdo nepronikne. [Tato zminka zietelnd potvrzuje vliv Kafkovych dél na roman Zivot
s hvézdou, vyzdvizeny v doslovu Janem Grossmanem, a odsouzeny dobovou kritikou. Obdobnou
ufednickou masinerii, kterou hlavni postava romanu Josef Roubicek prochazi, u Kafky zdiraznénou
podivnosti a naprostou nepiehlednosti prostor tfadl s priliSnym mnozstvim tajemnych a Casto
nepiesn¢ oznacenych dvefi, je ovSiem mozno nalézt téz ve Weilovi divérné znamych dilech Nikolaje
Vasiljevice Gogola.]

LeZi prede mnou predmety, které jsem nikdy predtim nevidél, plastiky na Tory, opony
chramové®, jsou na nich hebrejska pismena, kterd neumim &ist*>, vypravuji o smrti a o narozeni, jsou
na nich jména darcii a Zehnani nejvyssimu, jsou zetlelé, roztrhané, promenily by se v staré hadry, kdyby
Jjim nedodavalo lesku zlaté vysivani bachraté koruny a Ivi, jez se nékdy podobaji ustrasenym sténatiim.

Ubozi vi, /uvéznéni/ na plasticich a chramovych opondch, nikdy nedovedli poradné zaivat,
jako onen lev z tydeniku Metro-Goldwyn-Mayer®®. Je tu stiibro, leskne se matné, ma tepané nebo
lisované ornamenty. Vytazeno z pritmi chramii, podoba se leklym rybam, jez sebou (hdzi) hdzely na
cizich brezich, aby se nikdy jiz nevratily do rodného Zivlu. Korenky v podobé vezZicek prindseji
prchavou viini Arabie, vonného koreni. Rucicky zvané jad neukazuji jiz na posvdtna pismena, lezi tu
mrtvé v mazetkdach s prstiky Spatné formovanymi, nebyly nikdy rukama pracujicich, jen detskyma
rucickama a nataZzenym ukazovikem, vycitavym a poucnym. Cinkaji rolnicky nastavcii na Tory,
uSkrcenym zvukem, neni to zvuk zvonku privolavajiciho radost, neni to rinceni svatebnich rolnicek,
neni to hudba jizdy na sanich za mrazivé noci, [kdy] sedis zabalen v teézkém kozichu a snih skiipe, jede
dlouho lesem a nékde v dalce te ceka teply krb, horké vino a jidlo pripravené peclivyma rukama.
Nikoli, to jsou zvonky sirotkii svolavajici k vodové polévce, nezvoni k umiracku, snad jen svolavaji
mysi, zalezlé v dirach, aby na kratky okamzik vybehly a spustily rej, a potom, aby se rozprchly, jakmile
se ozve nejmensi sustot.

1 dreva jsou tu /podivnd/, hole a talife Tor, cedrovad téZitka s vyrezavanym chramem

Jeruzalemskym, krci se do své zluti s cernym zZilkovanim, jako by byly nuceny nosit hvézdu a plouzit se

84 Je patrné, ze v dobg, kdy Weil psal tyto Fadky, mél jesté Serstvé v paméti vzpominku na takzvanou evidenci a
katalogizaci pfedméti — chramovou oponu automaticky popisuje jako ,,opona chramova®, tedy podle
slovosledu katalogiza¢niho tzu.

Weil nebyl oproti rodi¢im praktikujici Zid, oviem vzhledem k jeho studiu na obecné $kole a gymnéziu, kde
byla hebrejstina jednim z vyuCovanych jazykd, je patrné, ze v tomto misté si dovolil jistou nadsazku.
Hebrejstinu prokazatelné ovladal.

8 Svétove prosluld americka filmova spole¢nost.
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s ni po ulicich. A porcelanove misy, jez se nepodobaji misam, nybrz predstiraji, Ze jsou lasturami,
predstiraji Spatné, nebot jejich perlet je zvadla a kriklava.

Pod stolem se /vali/ harampadi — plechové pokladnicky, z nichz nevypadne knoflik, haky, skoby,
misy na umyvadni rukou. A nékdy [se] zableskne niiz se zrezivélou stFenkou, jiz nikdo jim nebude zabijet
zvirata, jiz nikdy se nevykoupe v krvi obéti.

Tridim predmety na dlouhych stolech, oblecen v talar, ktery nahrazuje pracovni plast, je na
ném také hvezda s napisem v cizi Feci, Spatné nasita a uspinend, prach se vzndsi ve vzduchu, zapach
tleni stoupa ze starych opon, draperii a plastikii. Beru jeden predmét po druhém, vésim na néj cislo,
Jjako had vyskoci z krabicky ocelovy metr a zableskne se na slunci, kladu [na] misy vah stiibrné stity.

Lvi jsou vazeni a divaji se starostlivé, médénd /zari/. Do klapotu stroje® misim sviij hlas,
diktuji popis v 7eci, kterou neznam, vymyslim slova, kterd /by/ zachytila, Ze tyto predmeéty jsou, Ze maji
Jjakesi tvary, rozmery, ze patii do jakéhosi stoleti. Hebrejské napisy, kterym nerozumim, mi vyhroZuji,
vycitaji mi mou nevédomost, nedbam o né a pronasim nafd] predméty sviyj soud, vazim je, ocenuji a
zarazuji. Pak je skliadam do polic, nebo hazim pod stil, jsou-li to predméty bezcenné. Vstupuje
nehlucné Jakobovic, mluvi jazykem, ktery je jakousi podivnou smési némciny a ceStiny prondsené
polskym prizvukem, ¥ikd, Ze je cisel mdlo, Ze pracovni vvkon klesd, Ze Giinther®® ve Stresovicich se
bude zlobit nebo Ze se bude zlobit Rahm®® nebo Burger®, to jsou jména /gestapdkii/, kterym podléhdme
a ze kterych nikoho neznam, az na Burgera, nejmensiho gestapdka, jenz sedi za stolem, diva se do
vzduchu a patrné umi jen jedno slovo — ,, weiter*, protoze jsem jiné od ného neslysel. (Ostatni pry umi
fackovat, vrazdit, Fvat, posilat do Terezina a do plynu, jsou vSemocni.) Ti ostatni jsou jen jména, jména
hruzy, slz a utrpeni.

Unava se mé zmocije, kdy? nastava poledne, vicka se klizi, diktuji nyni pomalu, mérim a
vazim jiz nedbale, ale predmeéty se kupi v policich a pod stoly roste hromada harampadi.

Avsak mezi tim dnem, zacinajicim v sedm hodin a koncicim ve viini laku o hodiné dvanacte,

mezi dnem hadri, porcelanu, stiibra a lodicek, vyroste odza, stromy vyrazi az do nebes, stan v pestrych

87 Zde je popisovan vznik takzvanych katalogizacnich karet. Z té&chto karet (z let 1942-1945) postupné vznikl

takzvany vale¢ny katalog, shromazd'ujici udaje o vSech pfedmeétech, které byly v muzeu ulozeny. Kromé
nazvu predmétu kazda karta obsahuje strucny popis pfedmétu a dalsi identifikaéni Udaje: rozméry, pieklad
donac¢niho napisu z hebrejstiny a dalsi tidaje. Po valce se na zptisob evidence pomoci katalogizacnich karet
navazalo a vznikl takzvany povalecny katalog (v ném jsou zaznamenany predméty, které do muzea prisly
tésné po valce). Tuto Weilovu autobiografickou vzpominku na shromazd’ovani dovezenych pfedméti a jejich
tfidéni lze dale srovnat se vzpominkami Hany Volavkové (publikace Pribéh Zidovského muzea v Praze) a
Karla Polacka (Polackiv osobni denik z roku 1943).

8 SS-Sturmbannfiihrer Hans Giinther (1910-1945), vedouci Zentralamtu, respektive do roku 1942 Zentralstelle
v Praze.

8 SS-Obersturmfiihrer Karl Rahm (1907-1947), velitel ghetta v Terezing; podle Hany Volavkové schvaloval
skici navrhi pro tajné vystavy vytvorené v prazskych synagogach. (Volavkova 1966: 127 a 130).

% SS-Obersturmfiihrer Anton Burger (1911-1991), velitel ghetta v Terezing.
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barvach se stane utocistem, cinkot IZicek vitd karavanu, vezoucti poklady nesmirného bohatstvi. To je
hodina caje [a] odpocinku. Schazime se v Cistirne, kde viadne strojviidce Roubicek®', v mistnosti, kde je
vzdy teplo, protoze topi zkusend ruka pod kotly, vlak vyjizdi z vytopny do neznamych krajii, huci kolem
nas v sykotu pary unikajici z cajniku. Sedime u velkého stolu, na némz jsou rozprostirany chramové
opony, a peclivé ruce ndam nalévaji caj z riznych bylin a Sipku, prikusujeme chléb namazany
marmeldadou nebo umélym maslem a zda se nam, ze sedime u prostrencho stolu, prohybajiciho se pod
tihou lahiidek. A tehdy vypravujeme pribéhy z davnych let o Sunce, mléku a masle, o Zivote prostém a
lidskem, o krabickach sardinek, které se vrsily pred vyklady kramii, o kulatych syrech s cervenou kiirou,
o houskach, jez se rozplyvaly v ustech. Tady snime o budoucnosti — vSechno bude, jak bylo, budeme
moci vyjit na ulici, koupit si parek, sednout si do kavarny, zaplavat si v Fece, viechno bude na dosah
ruky. Nebo vypravuje Roubicek pribehy o zZeleznici a parostrojich, o pistech a ventilech, o jizddach nocni
trati, o mestech, kterymi projizdi viak.

Jak je to dlouho, co jsme nejeli viakem, vypravujeme o cestach, o /.../ nebo /LibFicich/. Venku
obchazi Selma, jmenuje se Miller”, je to gestapdk, ktery zastavuje lidi s hvézdou, otvird jim aktovky,
neni-li v nich jablko, vpadad do byti, /.../ a prohlizi, nejsou-li v popelnicku stopy po cigaretich nebo
nelezi-li na stole noviny. Jiz spoustu znamych zadavila tato selma, jez se vynori neocekdavané, neznamo
z jakého pekelného propadlisté, odviéka lidi do svého brlohu, odtud pak mizeji do Terezinské pevnosti a
Osvetimského plynu. Nemluvime, nechceme mluvit o této Selmé, zde s Salky kouriciho se caje sedime u
stolu a mluvime o cestach, o lasce, o uméni, o radosti, zde v tomto svété ohraniceném jednou mistnosti
mluvime o svobode, o [tom], jak je krdasna, jak voni jako Cerstvé upeceny chléb, jak je nutno ji znovu
dobyvat a jak je nutno ji milovat. (Zde v tomto pokoji vime,) Rikame si, co to znamend byti ¢lovékem.

Pak se vracime znovu ke své praci a rozchazime se do svych pokojii, znovu rachoti psact stroj,
znovu beru do rukou predméty a vésim na né cisla, znovu diktuji jejich popis v cizi, nepratelské reci.

Tak plyne den, /prerusovany/ poplasnymi zpravami — pujde transport, dojde na smisené, Miller
zatkl véera sedm lidi, budou narizeny nucené rozvody, zpravy se roji, jsou to zpravy prekroucené,
vymyslené, ale prece bodaji a pali, hle, sedis a zvykas sviij chléb namazany marmeladou a zitra té
vytahnou jako krdlika z kotce a povezou nékam do horoucich pekel na hanebnou smrt. Ale vzdyt: jesté
Zijeme, vzdyt: nds obklopuji domy, vZdyt: jesté chodime, jime, spime, vidyt: jesté jsme a naSe usta
prondseji slova, nase srdce se svira, nase prsty se natahuji a chdapaji véci. Tento den jesté patii nam,

nadherny, nevyslovné krasny den, jeste na nas ulpivaji oc¢i, aby zachytily jeho zablesky, vstupuje do nas

1 Srovnej s postavou ZelezniGafe ve finalni verzi roméanu Zivot s hvézdou.

92 Celé jméno bohuzel nebylo dohled4no. Z historie je znam SS-Gruppenfiihrer Heinrich Miiller, velitel gestapa,
a sekretaf taborského gestapa Karl Miiller. Ani jeden z nich neptsobil v Praze. Piib¢h o ,,gestapakovi®, ktery
»lovil“ lidi v prazskych ulicich, je zminovan téz v korespondenci Jitfiho Weila s Franzem Carlem Weiskopfem.
(LA PNP, fond Jifi Weil, karton 3)
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v drobnych radostech.

A kdyz se vlecu domiui pésky, protoze nemdam povoleni k jizde tramvaji, louci se se mnou den a
/mésto/, protoze mé ocekavaji lodicky, unava dava ocim dalku a ulice se prohlubuji, mijim je pomalu,
ulpivam na nich, jako bych se s nimi loucil, hle dum Na Rybnicku, kolem kterého chodim, je maly a
nizky a dole je obklopen kachliky, tesim se jiz na tento dum, tésim se na priihled, ktery vidim.
/Hasicsky/ diim, na dvore (jsou) serazeny stiikacky, stoupam pomalu jakoby do velké vyse, jakoby na
néjakou horu, ze které je mozno videt pil svéta. Jezdi po ni tramvaje a ja si Fikam, nyni bych byl tedy
prijel a musil bych jit stejne pésky, je to prece jen maly kousek od stanice, musim jiz dojit, za chvili
budu doma, kde mé ceka teplo a jidlo, poroucim noham, aby jesté Slapaly, aby se nedaly pokorit
unavou.

Nyni si sedam ke stolu v /pokojiku/ rozdéleném na tri rodiny, mezi starodavnym tézkym
vyrezavanym nadbytkem, ktery patril kdysi mym rodiciim. Pak odpocivam, ale jen mdlo, jen kraticko,
protoze na mé cekaji plechové krabicky, vybaluji je z kuffiku a rozkladam na podnosy, namdacim Stétec
do vody a roztiram barvy, natiram bilé /plachty/, lodni kyly /smutnymi/ barvami, ale more je veselé,
vini se v modre barve, zpiva o dalkach, o pobrezich, o Zocich kavy a burskych ofiskii, maluji rad more
modrymi veselymi vinovkami. A nékdy se mi stava, Ze usinam v jeho kymacenif.] (LA PNP, fond Jifi

Weil, karton 11)

I v této tizivé situaci Weil neptestal psat. PiSe vétsinou vecer, mezi dnem pomaha (...) pri sbéru
kultovnich predmeétu, svicnii, pohdaru, hebrejskych knizek. Z venkovskych kostelii a
likvidovanych obci prichazeji do muzea svitky svatého pisma, torové opony. VSechny ty
brokaty, vysivky, vrstvi se do vysek, na nich a na rabinskych chaldtech useda prach, kousky
papiru a slamy. Nestastny Jirka zalézd casto za tyto sklady, v Sabes capce zamuchla se do
nich, usind. Kdyz ho volaji, zmatené vyléza, saty, capka, vilasy plné odpadkii. Proc jen, proc¢ do
tohohle svéta vylézat? Ale vecer pak pise a pise (Vondrackova 2014: 81)

V Zidovském ustiednim muzeu provadél Weil také sabotaz: Prohlasoval predméty jako
koberce, barevné kovy a jiné materidly za muzejni kusy a daval je ukladat do skladist, kde
ziistaly leZet az do prevratu. Rovnéz mezi spolupracovniky muzea Siril propagandu pro snizeni
pracovniho vykonu. (NA, Svaz protifasistickych bojovnikt, Jifi Weil) Za navadéni k sabotazi
byl téz podle své vypovédi stihan na Zidovské radé starsich. (NA, fond UV KSC, Ustedni
vybor 1945-1989, svazek 308-89)
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2.9 Zatceni a ukryt v nemocnici

14. 3. 1944 byl Jiti Weil na zaklad¢ udani zat¢en krimindlni policii, podle jeho vypovédi se tak
stalo na piikaz gestapa, a odvezen do Bartoloméjské. Dlivodem zatleni bylo obvinéni, zZe Zije
dva roky neprihlasen na Smichove, Jinonicka ulice, coz se shodovalo se skutecnosti, a ze styku
s arijci. (NA, Svaz protifasistickych bojovniki, Jifi Weil) Legalni pobyt u Alberta Vojtécha
Fri¢e nebyl podle ufadti mozny. Zidé nesméli podle nafizeni bydlet ani Zit na levém bichu
Vltavy. (...) nesméli dychat stejny vzduch, jako byl z hradu, vzpomina Olga Weilova.
(Nahréavka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega Malevice.)

Weil o svém zatceni po valce napsal:

[Sedél jsem] v apokalyptické hriize (...) na ctyrce v Bartolomejske ulici, nechali mi papir a zapisnik, a
tak jsem psal [povidku Modra a zluta, pozn. HH], protoze jsem nemél s sebou zdadnou knihu, kterou
bych mohl cist. Pak mé ten komisaisky vedouci gestapa, Cech, jakysi Dlesk pustil, ja nevim dodnes
pro¢ a patrné se to nedovim, pustil mé na svou vlastni odpovédnost pod zaminkou, Ze jsem smrtelné
nemocen a ja musil na pét mésicit do nemocnice a nesmel vyjit na ulici (...). (LA PNP, fond Bohumil

Markalous)

Weil nebyl zatéen a vyslychan na gestapu®®, jak sam uvadi v nékterych dotaznicich, ale
kriminalni inspekci I'V. (K-IV.).

Policejni feditelstvi bylo v Praze rozdéleno na 1. Policii spravni (oddéleni tiskové,
ptihlasovaci ufad, pasové oddéleni aj.) a 2. Krimindlni feditelstvi (k nému bylo pfipojeno
prezidium B, pfejmenované pozdéji na Krimindlni inspekei IV.). (ABS, fond Z, Z-6-371)

Osoby zadrzené na komisatstvi z politickych diivodd, s nimiz byl sepsan protokol, byly
po skon¢eném fizeni na komisaistvi predany se zatykacimi listinami, protokolarnimi vyslechy,
lékatskymi nalezy a hldSenim straZe do prozatimni vazby oddéleni IV. policejniho feditelstvi.
O propusténi z vazby nemélo rozhodovat samo policejni feditelstvi, ale prezidium B
policejniho feditelstvi, stejn¢ jako o pfedani gestapu. Vyjimkou tohoto postupu byla zadost
gestapa o dodani konkrétni osoby ¢i provedeni konkrétniho zadrzeni ¢i domovni prohlidky.

Takto vyzadana osoba byla pfeddna pfimo gestapu.

% Gestapo sidlilo v Petschkové paléci.
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V lednu 1943 doslo k dals$im zméndam v celé organizaci. Prezidium B bylo
piejmenovano na Krimindlni inspekci IV. a délilo se na né¢kolik odd€leni. Vedoucim oddé€leni 5
byl Jan Dlesk™, ktery se od zafi 1943 stal vedoucim oddéleni 4, zastupcem byl Rudolf
Dunovsky. Oddéleni se zabyvalo Zidovskou otdzkou a tizce spolupracovalo se Zidovskou

nabozenskou obci v Praze. Vedlo evidenci Zida, piipravovalo transporty do Terezina,

% Jan Dlesk (28. 1. 1914, Praha), syn byvalého policejniho inspektora civilni straze, byl podle archivnich
zaznamu katolik. Po studiu prav zadal o zaméstnani na magistratu v Praze. Roku 1936 se stal policistou na
policejnim feditelstvi v Praze. Roku 1937 byl ptelozen do zpravodajského oddéleni, které bylo zménéno po
ptichodu Némct na IV, inspekci krimindlniho reditelstvi. Toto oddeéleni mélo za kol styk s néemeckymi urady,
tj. gestapem, SD, uradem prace a jinym. (ABS, fond 305, 305-326-5). Jan Dlesk zpocatku pracoval jako
vedouci oddéleni pro stihani porusovani pracovni moralky a na protizidovském oddé¢leni pouze vypomahal. V
prosinci 1943 se stal vedoucim zidovského oddéleni, tedy ve skupiné K-I1V/5, kde pracoval az do osvobozeni.
Po valce byl Dlesk, kriminalni okresni inspektor II. tfidy, nejprve suspendovan, prohlaSen za statné
nespolehlivého a 1947 proti nému bylo vedeno fizeni. U mimoiadného lidového soudu byl vSak zprostén
obvinéni. Podafilo se mu fadné obhéjit vSechny Ciny, ze kterych byl obvinén, a pfedlozit dikazy o pomoci
osobam pronasledovanym z divodu rasové perzekuce. Weilovo jméno v protokolech nefiguruje. Nasledné byl
ptijat v oblastni kriminalni tfadovné, kde ptisobil do zafi 1948, kdy byl propustén. Roku 1949 bylo do
protokolu zaznamenano, ze spolupracoval s SD a ma manzelku némecké narodnosti. V zaznamu ze
Sedesatych let pracoval jako technicky ufednik ve Stavebnim podniku hlavniho mésta Prahy.

V Archivu bezpecnostnich slozek je ulozeno nékolik vypovédi obvitnujicich Dleska z ublizeni vézni ¢i pfedani
vézné gestapu. Dlesk na tyto vypovédi reagoval vlastni zpravou, Ze osobam fyzicky ublizil né€kdo jiny,
piipadné Ze pfedani spisi ufadim zdrzoval. DoloZen je téZ piipad, kdy pfedal otce se synem Zentralamtu k
praci na Hagiboru, ¢imz sice byli internovani, neopustili v§ak Prahu (Dlesk védél, Ze jiz zadny transport do
Rise neodjede) a vyhnuli se tak vyslechu na gestapu. Dlaskiv postup, z hlediska rodiny kruty, se tedy ukazal
jako jediny vhodny pro pieziti. DoloZena je téZ vypoveéd’, Zze postizeni si vzpominali na Gfednika, jméno vsak
nevédéli. Dlesk sam uvadi, ze pii vyslesich jinymi policejnimi ufedniky, byl-1i pfitomen, pokladal otazky,
které vyslychanému naznacily, z ¢eho je obvinén. V jinych vypovédich je dolozeno, ze nékolika zidovskym
rodindm pomahal. U nekterych je doloZeno, Ze je propustil po zadrZeni jinou osobou a neptedal dale gestapu.
Dochovala se vypoveéd rodiny, jejimz Clentim prokazatelné pomohl (zni¢eni protokolu o viné¢ manzelky
détského 1ékafe, kterého Dlesk osobné znal /neméla v obcanském prikazu J/, dorucovani ilegalni
korespondence do ghetta a zpét, védomi o cinnosti Jaroslava Kvapila, povaleéného ministra, pomoc
vyzvédna a zpravodajska), rady schovat se v nemocnici s udajnou tuberkul6ézou a jiné). (ABS, fond Z, Z-6-
371; ABS, fond 305, 305-566-7)

Ve své funkci jsem pomohl celkem asi 100 lidem a Cetna prohlaseni o tom jsou zaloZena ve spisech min.
lidového soudu Ls — 3683/46. (...) Pripad Bergra a Pevného jsou ojedinélé dva pripady, které se mi kladou za
vinu, ackoliv jsem byl na tak nebezpecném misté zaméstndan po celou okupaci, a nikdo si na mé jiny nestézuje,
naopak spousta lidi mi potvrdila, ze jsem jim pomahal. Nikdy jsem nebyl antisemitského ndzoru, nebot’ moje
§vagrova je Zidovka, kterd byla Sest rokii v koncentracnim tabore, a nemohl jsem ji pomoci, ackoliv to bych
rad ucinil. Kromé toho mi ctyri $vagri jako Zidé za okupace zahynuli. (ABS, fond 52, 52-38-6)

Rozklicovani skutecnych pohnutek a povahy Jana Dleska neni podle spisi mozné. Dlesk v dochovanych
materidlech odkazuje na vypovédi stovky osob, kterym pomohl, a doklada, ze osoby, které proti nému vznesly
obvinéni z tyrani, jej bud’ osobné neznaly, tj. spletly si ho s jinym policistou, nebo jeho pohnutky chapaly v
jiném svétle, nebot’ neznaly v plné §iii dusledky, které by plynuly z jiného postupu vySetfovani. Faktem
ovSem zUstava, ze po valce fada osob z tohoto oddéleni nastoupila opét do vykonu pracovni Cinnosti a
vySetfovala byvalé spolupracovniky s gestapem. Bylo tedy velice snadné zbavit se nepohodIlnych svédki i
zni¢it kompromitujici materidly a vypoveédi sveédCici proti vybranym spolupracovnikiim gestapa nejen z
tohoto oddéleni, ale z celého prezidia. Situaci komplikuje téZ obecné znamy fakt, ze se né&ktefi
spolupracovnici snazili ke konci valky pomahat vybranym osobam, aby si zajistili potfebné povalecné alibi.
Byvali zaméstnanci a spolupracovnici nacisti se stali soucasti vySetiovaci komise pro stihani vale¢nych
zlo¢incli doma 1 v zahranici.
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piredvadélo osoby na gestapo apod. Sidlo oddé€leni 5 bylo v Bartoloméjské, podle Weilovy
vypoveédi lze predpokladat, ze odd€leni 4 sidlilo ve stejné ulici.

Weil byl s nejvyssi pravdépodobnosti od samého pocatku ukryt v Zidovské nemocnici® v
Lublaniské, nachazejici se pul hodiny pésky od Bredovské (dnesni ulice Politickych véznu):
Protoze tam nebyl hlasen, uklidili ho do mistnosti, kam ukladali umirajici. Ve dne lezel a spal,
Jjako by uz byl v poslednim tazeni; noci travil rozhovory s lékari. Za téch par mésicii nebo kolik
Jjich bylo, zdiraznoval pokazdé, zZe videl a slysel umirat nekolik set lidi. On jediny z té umrlci
komory odesel Zivy (...), vzpomina Jan Vladislav®® na Weilovo povaleéné vypravéni. (LA PNP,
fond Jan Vladislav)

Jana Urbanova, dcera zidovského lékafe MUDr. Josefa KlaCera, na nemocnici v
Lublanské vzpomind: Nemocnice byla mistem, které oddalovalo deportaci, jakysi svét sam pro
sebe. Lékari a sestry délali, co mohli, aby zde nékteré pacienty, mezi néz patrily i deti, udrzeli
co nejdéle. Vybavuji si jednu oslavu Vanoc v nemocnici, kdy sestry vyrobily vanocni ozdoby na
stromecek z jedlého papiru, ve kterém byl piivodné zabaleny lék. (Jelinkova 2015)

V Lublanské MUDr. Josef Klacer pracoval nejprve jako sekundafr, pozdéji jako 1ékaf, s

nimz se po valce Weilovi Casto navstévovali. KlaCerova dcera, Jana Urbanova, uvedla:

Mam dojem, ze pratelstvi mého otce a Jifitho Weila zacalo, ale nejsem si tim jista, v nemocnici
v Lublanske. Kdyz jsme nucenée prisli do Prahy, tak byl otec nasazen manualné a stéhoval nabytek
z opustenych zZidovskych byt pro Treuhandstelle. Nebyl pro tuto tézkou praci vsak uzpiisoben fyzicky.
Pak vsak dostal praci v jediné Zidovske nemocnici v Praze, v Lublanskeé ulici (ve Visovicich), kde byli
doktori od primare az po sanitaka Zidé a byli stastni, Ze se pohybuji v tomto prostiedi. Tato nemocnice
také slouzila sem tam jako ukryt, alespont na néjakou dobu, neslo to nastdlo, umoznovalo to oddalit
nastup do transportu. Byl tam néjakou dobu Erik Adolf Saudek — tenkrat jeho Zenou byla Eva Vrchlicka
— ta tam samoziejmé neméla jako arijka pristup. Motdky a zpravy zprostredkovavala proto moje

maminka. Tyto dvé damy se mohly bez néjakého vétsiho nebezpeci setkat. Skryvali tam néjakou dobu

%5 Nikolaj Terlecky vzpomind, ze Jifi Weil se za okupace né&jaky ¢as ukryval ve Vinohradské nemocnici. Na
infekénim oddéleni ho tam ukryl feditel nemocnice Mikula§ Zimmermann. Némci méli z nakazlivych chorob
panickou hrizu a do tohoto oddéleni nikdy nevkrocili. (Terlecky 1997: 114) Tato informace se ovSem
vzhledem k protektoratnim natizenim zda byt nepravdépodobnou. Osoba Zidovského pivodu v roce 1944
nemohla byt feditelem nemocnice. Z historie je znam MikuldS Zimmermann, zndmy prvorepublikovy
otorinolaryngolog, pecoval o hlasivky hercii a zpévakii, k jeho klientele patiila tehdejsi bohéma. (Pacner
2008: 96)

%  Pfesny nazev nemocnice ov§em neuvadi.
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Saudka, Frantiska Bidla a myslim si, Ze tam byl take Weil. Ale v tu dobu jsem ho neznala. Ani jeho
Zenu. Predpokladam, Ze tam byl, protoze néjakou dobu tam byli schovavani pred transportem také
sirotci, to ale také neslo donekonecna. Weil o nich a o mém otci napsal povidku. V nemocnici meéli také
pacienta, ktery byl pravdépodobné barovy harmonikar. A tatinek mu rekl: ,, My s témi détmi musime
udeélat néjaké rozlouceni, aby mély tady na to hezkou vzpominku. “ A ten harmonikar rikal: ,, Ale vidyt
ja umim jenom $lagry. “ A tata mu vikal: ,, To nevadi, cokoliv, a néco jesté vymyslime... “ Pamatuji si na
deti, o kterych Weil psal. Jestli byl toho sveédkem, nebo to znal jen z vyprdavéni, to nemam tuseni. (...)
Jiri Weil a jeho zena Olga byli blizci pratelé mych rodicii. Byla to piivabna pani, velmi kultivovand,
velmi péstend, blondynka. Znala jsem je az po vilce. Jezdili za nami na letni byt zhruba do roku 1951,
1952. Pokud se pak stykali, tak vétsinou v Praze. Do Prahy nebylo tak daleko a Prahu jsme casto

navstévovali, protoze tu mél otec dvé sestry. (...) (Nahravka rozhovoru s Janou Urbanovou, archiv HH.)

V dobé Weilova nucen¢ho pobytu v nemocnici umird 17. 5. 1944 v Ravensbriicku Milena
Jesenska. V srpnu 1944 byl jiz Jiti Weil opét zpatky v Zidovském tstiednim muzeu. Prvni
evidenéni karta z tohoto mésice je ze dne 23. 8. 1944. (AZMP, fond ZMP 1906-1945) 4. 12.
1944 umira dalsi Weiltv blizky ptitel, Alberto Vojtéch Fric.

Kromé katalogizace se Jifi Weil v Zidovském tstiednim muzeu ucastnil také takzvanych
Pldnovacich schiizi Zidovského tstiedniho muzea. V archivu ZMP se dochoval Zdipis o 47.
planovaci schiizi Zidovského tistiedniho musea ze dne 15. 12. 1944, které se zacastnili mimo
jiné Hana Volavkova, Jifi Weil a Ing. Hilar Pacanovsky®’: Dr Kollek zahajuje plédnovaci schiizi
wvitanim pritomnych a proslovem, v némz zduraziuje, Ze budouci pracovni program
Zidovského ustredniho muzea je nutno vzhledem k vseobecné platnému zdakazu dalsi ¢innosti v
muzeich voliti tak, aby prace se pohybovaly pokud mozZno v ramci danych a pripustnych
moznosti. (...) PFi projednavani systematického roztrideni kartotéky knizni podle dekadickeé
soustavy byl prijat navrh ing. Neumanna, Ze praci touto bude poveren Dr. Weil a pomdahati

bude Lors. (Viz Zapisy ze schiizi planovaci komise (1944). Dostupné z:

97 Hilar Pacanovsky mél mimo jiné na starosti architektonické dpravy a spolupraci na instalaci v prvnim
poschodi praZského Ghettomusea, dale pak naptiklad spoluridil pfipravu krytu pro nejvzacnéjsi
exponaty muzea, budovaném ve sklepé v Regnartové ulici (pfipravy probihaly od ledna 1944) ci
zajiStoval ochranu Klausovy synagogy pred opakovanym rabovanim (instalace mfriZe). Exponaty
vybrané pro specidlni kryt pred bombardovanim byly na navrh dr. Polaka katalogizovany jeSté ve
zvlaStnim rezimu jednou, kdy karta byla oznacena cislem dva. (Blize viz naptiklad Interni ustanoveni
a obézniky. Dostupné z:

http://collections.jewishmuseum.cz/index.php/Detail/Object/Show/object_id/173384 [cit. 1. 5. 2019]
Hilary Jechiel (Jerchiel Hilar) Pacanovsky: Navrhy instalact valecného muzea. Dostupné z:
http://collections.jewishmuseum.cz/index.php/Detail/Object/Show/object id/208307 [cit. 1. 5. 2019].)
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http://collections.jewishmuseum.cz/index.php/Detail/Object/Show/object 1d/336935 [cit. 1. 5.
2019].)

2.10 Weilova ilegalita

5. 1. 1945 obdrzel Jiti Weil z personalni kancelate Zidovské rady starSich v Praze posledni
potvrzeni o vysi svého mésicniho platu. Vydélal si 1 401,20 korun netto. 11. 1. 1945 mu bylo
Magistratem hlavniho mésta Prahy vydano dalSi Osvédceni o protektoratni prislusnosti.
Povolani je poml¢kami vynechano, coz je vzhledem k ,neexistenci® muzea pochopitelné.
Bydlisté je uvedeno v Praze I1., bez specifikace. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 1)

Vlednu roku 1945 byla jiz prace v muzeu téméf dokoncena a ,,smiSené* snatky

t®. Koncem ledna odjely prvni transporty Zida ze smi$enych manzelstvi.

prestaly Zidy chrani
Posledni karta, kterou Weil v ZUM vyplnil, je ze dne 7. 2. 1945. (AZMP, fond ZMP 1906—
1945) Ve stejny den obdrzel na svou oficidlni adresu, do bytu sdileného s Dubovymi,
ptedvolani, aby se 9. 2. 1945 rano hlasil do transportu, ktery mél odjeti tyz den do Terezina.
(NA, Policejni feditelstvi Praha, Jifi Weil) Jako vSichni ostatni si s sebou smél vzit pouze
zavazadlo s pfedepsanymi vécmi, jejichz thrnna cena byla 1 100 korun (LA PNP, fond Jifi
Weil, karton 1)*°. Datum néstupu do Radiotrhu bylo stanoveno na 9. 2. 1945. Stejné jako
pozdéji jeho roméanovy Roubidek se v§ak Weil k transportu nedostavil.!%

Olga Weilova na tuto dobu vzpomina: Celd nase ilegalni skupina rekla: ,, To neni
mozné, to musime néco udélat.” (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega
Malevice.)

A kdyz doslo na smisené manzelstvi, rekl jsem Weilovi, aby se nevydaval nacistium, Ze

jeho podlomené zdravi by znamenalo smrt v koncentraku, aby to néjak zaridil, Zze mu poskytnu

% QOtazkou ,,smiSenych* shatkli se nacisté zabyvali jiz v roce 1943. Z projevu Heinricha Himmlera, 6. 10. 1943
v Poznani: V nami okupovanych zemich bude Zidovska otazka vyresena do konce tohoto roku. Zbudou uz
Jenom jednotlivi skryvajict se Zidé. Otdzka nezidii Zenatych ¢i vdanych s Zidy a otazka poloZidii bude rozumné
a primérené proSetrena, rozhodnuta a vyresena. (Pojar 2001: 309)

% Hned je tu tedy nové lejstro: Dostavte se s rucnim zavazadlem (...) Dvé stranky jsou pak popsdany vécmi, které
mozno s sebou vzit nékam, jejich uhrnnd cena smi byt 1100 korun. Ale Jirka se se zavazadlem nedostavi.
(Vondrackova 2014: 87)

100 Hana Volavkova byla transportovana do Terezina v unoru 1945. Jeji manzel byl jiz pfedtim internovéan
v tabofe pro arijské manzele. (Bila 2010) Stejnym transportem jako Volavkova odjel také bratr Jiftho Weila
Bedtich. (NA, f-OVS, Originalni kartotéka Zidti)
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pomoc, i jeho manzelce (...), napsal po valce Weilav ptitel Mila Pelc, ktery délal Olze a Jitimu
na konci valky spojku (LA PNP, fond Jiii Weil, karton 1).

Olga Weilova, kterd méla nastoupit do koncentraéniho tabora pro partnery Zidii, byla
ukryta v nemocnici, aby nemusela po fingované¢ Weilové sebevrazdé k vyslechu. Na Weila,
ktery nenastoupil do transportu, byl vydéan zatykac.

Rekli mi, Ze se musim nechat uznat do vieobecné nemocnice, Ze mdm jako zaludecni
viredy. Ale ono to neslo, Nemci neuznavali zaludecni viedy jako nemoc, tak jedna moje
sestrenice, pracovala v lékarné, mi opatrila benzin a rekla mi, vezmi si na cukr benzin, az
pojedes do té nemocnice, protozZe jsem tam dvakrat byla a oni mé nevzali. A proste se musis
slozit pred tou nemocnici, prosté si lehnout. Ja povidam: ,Jezis takovou komedii, to ja
nesvedu.“ Nakonec, kdyz jsem dychla v elektrice, tak lidi [Fikali]: ,, Tady praskl néjakej galon
s benzinem. “ A nic mi to nebylo platné, mdloby na mne vitbec neprisly. A potom protekct jsem
se tam dostala na tri nedéle a Jirka musel byt prohldseny za mrtvého, vzpomina Olga Weilova.

Skupina Revolu¢ni 10 (R-10) poté zorganizovala Weilovu domnélou sebevrazdu.
Jednalo se o odbojovou, ptivodné deseti¢lennou skupinu osob, ktera se schdzela u MUDr.

! v Revoluéni tiid8. Clenem této skupiny se stal i Jifi Weil s manZelkou

Arnosta Ungara'”
Olgou. MUDr. Ungar skupinu fidil a prozil vétSinu valky v ilegalité. Azyl mu poskytli
Bergmannovi, rodina Olziny sestry (operni pévec Emil Bergmann byl téZ soucasti této

102 Ve stejném byté byla ukryta také dvouletd dcera Vladimira Motycky

odbojové skupiny).
(1903-1943, pseudonym Vladimir Donét), spisovatele, fotografa, knihovnika, prozaika, jejiz
maminka Olga Moty&kova, Zidovka, byla v nemocnici s tuberkulézou.

Sestra Olgy Weilové dala Jitimu Weilovi do aktovky jednu cigaretu, kterou nesmé&l mit
jako Zid u sebe, a dva dopisy, z nichZz jeden mél slouZit pro gestapo jako voditko pro
identifikaci osoby, kterd spachala sebevrazdu. Druhy dopis byl dopis na rozloucenou pro Olgu,

ve kterém bylo napséno, Ze oba trpi (on i jeho manzelka) a Ze on uz to nemuze snést, takze

101V Revoluéni 10 bylo mnoho 1ékait. Pfezili: MUDT. Jifina Polednova, MUDr. Libuse Sediva, MUDr. Arnost
Ungar. Valku nepiezili: MUDr. Jan Jesensky, MUDr. Alzbéta Jesenskd, MUDr. Karel Lustig, MUDr. Karel
Miller, MUDr. Milada Frantova Reimova.

Olga Weilova ve své vzpomince uvadi, ze Arnost Ungar a Emil Bergmann méli také zbran€. Predpokladalo se,
Ze je po valce uschovali ve Vrchovanech, ale nedafilo se je tam najit. AZ jednoho dne ptiSel opravar, odsunul
zabudovanou skiin, aby se dostal k zachodu, a tam zbrané naSel. Pavla rekla: ,, Prosim vas, to je zajimavy, co
to je?* Rikala, at to nikomu nerikd. Ale on okamzité béZel na policii. Prisel straznik, policie, zabavili
vSechno. Pavla méla vyslech, ze o tom opravdu nevédéla, ze to byla nahoda. Tak to dobre skoncilo. (Nahravka
rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega Malevice.)
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spacha sebevrazdu.

V noci se vydali podle Olgy Weilové s Josefem Haselbachem (dé€lnik, vahat a ¢len
skupiny R-10) na most Barikadniki (Weil uvadi Libeiisky most, Petr Novy Hlavkiiv most)'®.

Véra Saudkova vzpomind, co se stalo pak: Jirka (...) dosel dolii na breh, nekdy o
piilnoci, zul se a do boty zastrcil dopis, ve kterém oznamuje, Ze si bere Zivot, zZe uz jako Zivota
ma dost, ze uz zZadné cestovani /.../ a zZe pacha sebevrazdu. Tu tam nechal a v noci prisel k
nam.

Podle Olzinych vzpominek muselo dojit ,,k sebevrazdé“ ovSem o par hodin dfive,
nebot’ doslo ke sroceni lidu, k némuz by patrné o ptilnoci nedoslo. V Olzinych vzpominkach
byl dopis v aktovce, nikoliv v boté.

Josef Haselbach zavolal: Tam se nekdo topi. Lidé se sebéhli a nékdo z davu zavolal:
Jeste jsme videli ruku... Aktovku odnesl Josef Haselbach na nejblizsi policejni komisatstvi,
kde oznamil, Ze se utopil né¢jaky muz a Ze nasli tuto aktovku. Vytahl z ni ovSem dopis, ktery

byl uréeny Olze Weilové; dopis, ktery méla dostat policie, omylem poslal'®

postou Olze, ktera
lezela v nemocnici, aby ji gestapo nevyslychalo. Olga Weilova uvadi, ze bylo vzdy
vyhodnéjsi, kdyz byl hledany ¢lovék v nemocnici a lezel. Zaménou dopisi se situace
zkomplikovala. Policie netusila, kdo se vlastné utopil. Dopis doSel na adresu OlzZiny sestry a
Svagra, kde také obcas pred hospitalizaci prebyvala. Doktor Ungar se tehdy zaradoval: Tak
aspoit mame ten dopis, tak to je dobré. Prineste to Olze, aby védéla, ze bude vdova. Ze musi
hrat roli vdovy. (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega Malevice.)

Olga Weilova v tu dobu jesté netuSila, zda se podatilo nacisty obelstit. Licila nam tu
hrizu, obavy z toho, jestli se to povede, nebo jestli se to nepovede, vypravi Jana Urbanova. 4
pak za ni prisla néemecka policie, nebo mozna SS, a vyslychali ji. Tak védéla, Ze se to povedlo.
Meéla ohromnou radost, ale nemohla ji dat znat. Davala si proto chvilemi nemocnicni deku
pres hlavu a zamnula si pod ni oci, aby je méla cervené, a pak zase vylezla... a délala tohle

divadlo. Byla tak Stastna, Ze méla strach, zZe se bude smat. Oni to ale pochopili jako 5ok, Ze se

chova tak neprirozené, a uveérili, ze o nicem predem nevédéla a ze skutecné spachal

103 Petr Novy v pfedmluvé ke knize Moskva-hranice uvadi (Novy 1991: 11), Ze nejprve piisel na most Jifi Weil,
kde zanechal aktovku, a poté teprve dalsi spolupracovnici Revoluéni 10. Nového pfedmluva ovSem obsahuje
tradované omyly, vzniklé pravdépodobné nespravnou interpretaci dila Mrazilo-tdlo (chybné datum svatby,
chybné délka Weilova pobytu v ilegalité, mylné uvedend informace o rukopisu Makanny a jiné). Vondrackova
uvadi, ze aktovku zanechal Jiti Weil na zabradli (Vondrackova 2014: 87).

Jiti Weil po valce do protokolu 30. 6. 1945 ovSem uvedl, ze dopis zanechal v byt¢, kde se loucil se zivotem. V
tom pfipadé¢ by k zaméné dopisti ptispél sam Jifi Weil. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Jifi Weil)
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sebevrazdu. (Nahravka rozhovoru s Janou Urbanovou, archiv HH.)
Sama Olga Weilova vzpomina na tyto chvile pon¢kud odlisn€. Dopis ji piedal Svagr.
Olga Weilova uvadi, ze do nemocnice pfislo nékolik osob, nespecifikuje vsak, o které se

105 Rekli ji, aby si ze smrti Jirky nic nedélala, Ze to byl osud.

jednalo, vyjma Svagra
Ja jsem jako vykrikla a honem jsem méla u sebe prichystanou tasticku, prikryla jsem se dekou a hrozné
narikala, to neni mozny, co ja ted budu délat, polila jsem si vicka, vidycky jsem trosku vystréila hlavu,
aby to ty lidi kolem, co lezeli, videli. A pak jsem se sebrala a sla jsem, v nemocnici bylo zvlastni
oddeéleni, takova mensi policie tam méla dozor, tak ja jsem tam Sla k tomu straznikovi a rekla: ,, Ted’
jsem dostala ten dopis, prosim vas, ohlaste vsude, ze Jiri Weil zemrel. “ (Nahravka rozhovoru s Olgou

Weilovou, archiv Olega Malevice.)

Komisat vSak chtél cely pfipad smést ze stolu s tim, Ze bude konec valky a ze je zbyte¢né
podavat na gestapo hlaSeni, protoze se Jifi Weil tfeba jen n¢kde schoval. Nechtél zbytecny
rozruch ani komplikace. Olga Weilova vsak trvala na podani hlaseni, takze ji udiveny straznik
poslechl.

V archivnich materidlech se dochoval protokol se zdznamem vyslechu OlZiny sestry,

Pavly Bergmannové, rozené Frenclové, bydlici s rodi¢i v Lucemburské 4. Byla pfedvoldna na

vyslech 13. 2. 1945:

0d 9. 2. 1945 pohresuji svého svagra, doktora filosofie Jirtho Weila, bytem v Praze I1., Vencikova ulice
cislo 11. Dne 9. 2. 1945 prisla k nam do bytu pani Dubova, ktera taktéz bydli v Praze Il., Vencikova
ulice cislo 11 jako muj Svagr a dala mi precisti dopis, ktery nasla v jejim byté na stole. V dopise se
doktor Weil louci se Zivotem. Dodatecné jsem se dovédéla od pani Dubové, Ze mél odjeti miij Svagr se
Zidovskym transportem neznamo kam. V predlozené aktovce pozndavam se v$i urcitosti majetek mého
Svagra dr. Weila. Vice nemdm, co bych k pripadu uvedla. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Jifi
Weil)

Podle vyslechového protokolu se Olga Weilova dostavila k vyslechu 29. 3. 1945 s tim, Ze do té

doby byla v nemocnici a ,,nemohla* se na vyslech dostavit. Bydlist¢ uvedla stejné, kde byl

105 Dalsi osobou mohla byt jeji sestra, ktera pii vyslechu uvedla, Ze ji dopis piedala pani Dubova, nebot’ zistal
lezet na stole v jejich byté. Dopist ,,na rozloucenou* samoziejmé mohlo byt vice, nez pamétnice uvadi.
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piihlasen k pobytu Jiti Weil. Podle své vypovédi byla povolana do Peckarny, na desatou
hodinu. Pfed vyslechem byla instruovana Ungarem, jak ma pii vyslechu postupovat a jaké
otazky ji cekaji. Na vyslech pfisla v ¢erném obleceni, s cernym kapesnikem, rukavicemi i
baretem. Muz, ktery ji vyslychal, se k ni choval zprvu pratelsky. Informoval ji, ze dostal
zpravu, ze ji zemiel manzel a Ze se nejednd o vyslech, ale informativni setkani. Olga
vzpomind, ze méli k dispozici ,,Stos listin o Jirkovi®,

Olga Weilova dale vzpomina: A najednou se na mé tak podival a povida: Wo ist ihr
Mann? A na to ja nebyla prichystana. V tom okamziku jsem si nevédéla rady. (...) Jen jsem
vedela, Ze nesmim Fict: ,,Ja nevim,“ to by mé vzali do presu. Ja jsem byla nestastna, vidéla
jsem, jak padam do propasti, (...) osvitil mé duch svaty. Vydechla jsem a povidam mu:
., Bohuzel nevim, zda je v rdji, nebo v pekle. “ (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv
Olega Malevice.) Utednik ji nasledné zacal chlacholit, aby nebyla smutna, Ze se mozna nékde
objevi. Olga opét ziskala zpét potfebnou rozvahu a pted odchodem se nabidla, Ze kdyby jesté
pottebovali néjaké informace od ni nebo o manzelovi, tak ze jim je k dispozici. Do protokolu
bylo nésledné zapsano: V predlozené aktovce pozndavam se vsi urcitosti majetek mého manzela
dr. Jirtho Weila. Pro¢ miij manzel spachal sebevrazdu, neni mné znamo, snad ze mél jiti
transportem do Terezina. Stvrzuji prijem shora jmenované aktovky. (NA, fond Policejni
teditelstvi Praha, Jifi Weil)

Po celou dobu ilegality se Jiti Weil skryval pod jménem Jifi Vejda, na které mél
vystaveny fale$né doklady. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Jifi Weil) Nejprve bydlel'*
podle Olzinych vzpominek u Mily Pelce na Smichové, Plzeniska tfida 15. Mila Pelc byl
hornik, ktery zhruba dvacet let stravil ve Francii. Z Ruska si s sebou ptivezl druzku, Dominu

Dubinskou, kterou za valky zaméstnal ve svém byté vysoky némecky hodnostai von Gregory.

106 S sebou mél Weil tehdy svou kocku Skunéu, kterd s nim Zila jiz u Fri¢t. Utikala jim pies plot a divocela,
vzpomind Jaroslava Vondrackova (Vondrackova 2014: 86). Adolf Branald pozdéji vzpominal: Zuzana se
narodila v Praze, jeji matka se jmenovala Skunca a byla dcerou kocoura Skunka a matky siamacky Snéhurky.
Oba rodice pochazeli z Kosii. Kdezto Snéhurka byla vzneseného piivodu, byl Skunk pravy kosikarsky mour a
byl nalezen v popelnici. Skunca pak prodélala nejriiznéjsi dobrodruzstvi, byla za okupace prohlisena za
nepratelské zvire a ukryvala se se svym bezbrannym panem u delnika Mily Pelce v jednom bardku na
Plzenskeé tridé na Smichoveé. Vezl jsem Zuzanku, kterou mi daroval Jiri Weil asi dva roky po valce, domii ve
Skatuli od bot, mioukala, pritvodci nas chtel vysadit z tramvaje, ale lidé se za nds vzali. Jako kdyby védeli, zZe
Zuzanka je ze statecného rodu. Jednou mi jeji pan vekl: Nebyt kocky... a nedorekl. Nedorekl casto, az jsem
pochopil, Ze viastné dorekl, Ze byl jenom bezbranny proti velkym sloviim, a tak se jim vyhybal, jak mohl. V té
dobé zastavil se u nds jiny spisovatel, ne, ten nebyl bezbranny, pohladil kocku, a ja mu vypravél, jak jsem k ni
prisel. Odtahl rychle ruku a vekl: Takovy trockisticky zvive, ja se ti divim. Myslel to vazné. Tenkrat se nosily
postoje ostre vyhranéné. (Novy 1991: 12n.) Olga Weilova uvadi ve své vzpomince, ze kocky méli u Frica dve
a obé odnesla do ilegality v kufru.
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Vyborné varila a byla negramotnd, coz mu vyhovovalo. Na pokyn ilegalni skupiny tajné
odnasela papiry, kopie, které Némci hazeli po jednani do kose (roztrhané dopisy a materialy),
ilegalni skuping, aby bylo mozné zjistit vice o planech nacistii. Jifi Weil listiny sestavil a
ptekladal. Z vypovédi neni patrné, zda tuto ¢innost vykonaval az od tnora 1945, ¢i s pieklady
vypomabhal jiz diive. (NA, fond Svaz protifaSistickych bojovnikt, Jifi Weil)

V noci se vychaziva projit bez hvézdy na prsou a kouka se nahoru na hvézdy k nebi,
piSe Jaroslava Vondrackova ve své vzpominkové knize Mrazilo-tdlo (Vondrackova 2014: 87).
Jidlo mu nosila Olga a délnici z fabriky.

Jelikoz byl byt Pelct velky, byl jim pfidélen najemnik, némecky vojak; podle Olgy je
mozné, ze pracoval pro gestapo, podle vzpominky Jany Urbanové byl ¢len zbrani SS.
Predpokladalo se, ze tam nikoho nebudou hledat, vzpomina Jana Urbanova.

Kdyz byl vojak doma, nesmél Jifi Weil vyjit ze svého pokoje, aby se spolu nesetkali.
Jednoho dne v§ak Némec sam oteviel dvete a spatfil ho. Vysvétlili mu, Ze je to ptibuzny, ktery
ptiSel pfespat na noc. Weil musel okamzité pryc. Ujala se ho doktorka Jaroslava Vaclavkova,
manzelka Bedficha Véclavka, s niz se znal podle Olgy jiz od studentskych let.

Nasledné se ptesté¢hoval ke Karlu Projzovi, ktery ho skryl ve svém vinohradském byté,
Korunni 5 (tfeti patro). Projza byl nedostudovany filozof, velmi chytry clovek, ktery byl také v
nasi skupine, vzpomina Olga Weilova. (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega
Malevice.) Manzelka Karla Projzy Véra Saudkova na tuto dobu vzpomina nésledovné: Byl
svij. Byl dost neprijemny. Tedy nikomu se nenabizel, nelichotil, nedélal komplimenty. (...) Ja
jsem byla totdalné nasazenda a mlada holka, takZze moc nadSend jsem z tohoto spolubydleni
nebyla. On byl tak notoricky zvykly byt v ilegalité, Ze mu to pripadalo normdlni. On se u nds
choval uplné jako by se tam narodil. (...) Ja jsem pracovala od sedmi do sedmi. Vychazela
jsem po Sesté hodiné rano z domu, z bytu, a prichazela jsem po sedmé. A vidycky jsem tam
nasla neporadek. (...) A taky mezi nami byl dost velky vekovy rozdil. Ja byla mlada.(...) Méli
Jjsme dvoupokojovy byt. Jeden pokoj byl vyhrazeny Jirkovi, mél v tom byté uplné vsechno
dovoleno, jako by tam Zil cely Zivot, jenom mél zakazano telefonovat a chodit na ulici. (...) Na
prvni pohled vypadal jinak. Slibil, Ze nepiijde na ulici, Ze se nebude stykat s prateli ani s nimi
telefonovat. (...) Kdyby nékdo zvonil, nemél otvirat. S Olgou se v té dobé¢ prestali stykat, (...)
protoze kdyz ho zacali hledat, tak bylo jasné, zZe piijdou k nemu do bytu a pak pujdou po jeho

znamych. Protoze nékteri Zidé to tak délali. Ale vétsinou byvali objeveni. Gestapo na to (...)

106



bylo nacvicené. Lideé, co se schovali doma, vétsinou byli objeveni. Byli zastreleni [a] domaci
také.

Véra Saudkova vzpomina, ze je Weil do zadné ilegdlni Cinnosti nezasvétil. V pokoji

stale psal, nebo cCetl. K dispozici mél v byté vSe. Prali mu, opatfili mu jidlo a cigarety. Jirka
Weil tedy kouril. On jesté vic nez ja, vzpomina Véra Saudkova. Pomoc povazoval podle
Saudkové za samoziejmost (BeneSova 2011: 78). Na druhou stranu ovSem zaroven uvadi, jak
jiz bylo zminéno, ze spolu zadné hovory nevedli, nelze tedy tvrdit s jistotou, jaké bylo
Weilovo tehdejsi smysleni.
14. 2. 1945 si americké letectvo spletlo cil svého tutoku a na Prahu zacaly dopadat bomby.
Olga Weilova na tento den vzpomind: A v tom byl ndlet. Bombardovana Praha a vsichni
zrovna byli v tom domé. Vsechno zacalo horet, tak lidi udélali provaz, jeden vedle druhého, a
honem si podavali kbeliky a hasili. A Jirka byl mezitim zavieny ve spizi, uplné klidné, sedél na
bramborach a cetl noviny. (...) Emil bézel pro Jirku, protoze dostal zpravu, Ze u Jirky hori, a
tak ho prevedl. (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou, archiv Olega Malevice)

Olgu zastihl nélet v nemocnici: Ja byla v nemocnici, potom do ni uhodilo, to byl
osklivy nalet, vsichni museli jit do sklepii. Ja jsem otdlela, ja jsem byla posledni, ve tretim
patre, vsechno se na nas zacalo sypat, kameni. Byla tam jedna holka, kterd tam zustala, kterou
uz neodvezli, bylo ji Sestndct let, plakala: ,Ja zemiu, ja musim zemrit.“ Rekla jsem:
., Pockejte! ““ Ja jsem méla takovy koZisek, hodila jsem ho pres ni a chranila ji. Potom jsme po
teéch sutinach slezly do sklepa. (tamtéz)

Vilka se chylila ke konci a nalet zplisobil chaos nejen v administrativé. Weil 1 jini
skryti uprchlici méli nyni vétsi Sanci ptezit. Podle archivnich materialti a vzpominky Jaroslavy
Vondrackové (Vondrackova 2014: 87) se Jiti Weil nésledné opét vratil k Milovi Pelcovi na
Smichov, kde se dockal konce valky.

Zatimco se Weil skryval u zndmych, Olga dale pomahala v odbojové skuping:

My jsme méli v organizaci jednoho vahare [jiz zminény Josef Haselbach, pozn. HH], fen by!
moc kurazny, ja jsem mu za valky [pomahalal, protozZe jsem bydlela za valky v Jinonicich u
Frica, tak jsem kazdy den musela jit doli na stran, kde jely ndkladni vozy se zbranémi na
vychod, a ja jsem si tam vidycky vzala néjaké Stupovani, sedela jsem na trave a zapisovala

Jjsem vojenské viaky, kdy jedou. Protoze Haselbach mél takovy nadstroj a on tésné predtim, kdyz
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dostal zpravu, Ze v jedenact hodin projizdi v Bustéhrade ten a ten [viak], tak udeélal sSpatnou
vwhybku z koleje, to délal takovou sabotdz.

Skupina — to byla vétsinou inteligence, doktor Ungar, ktery tohle vsechno delal,
zarizoval. Nebyla to primo komunisticka skupina. A kdyz to potom prasklo, predtim uz na jare,
nez to skoncilo, tak sem utekla dévcata z Osvecimi a bylo jich asi jedendct a [mély] uplné
oholené lebky. Tak ted co s nimi, tak mé zas ten doktor Ungar primél k tomu, Ze jsem mu dala
vSechny svoje doklady, udelal kopie, aby je mohl rozdat vsem deévcatum, vsechno to bylo
falesné. Ja jsem jednou v Jinonicich sla na policii se prihlasit, formadlné na néco. Vratny mé
pustil a ja prijdu do mistnosti a ta byla liduprazdna a vedle byli zavieni a o nécem rokovali a
ja jsem chvilku pockala, jestli ten referent prijde, a on neprisel a ja koukala na stiil a oni tam
nechali kulaté razitko. To jsem cmajzla do kapsy a Sla jsem pryc¢ a prinesla to Arnostovi,
protoze to kulaté razitko bylo diilezité pro vsechny dokumenty. To Jirka nevedel, protoze on byl
u Projzy. Tem deévcatiim se udélaly falesné pasy podle toho a ty to prezily. Arnost je vSechny
rozstrkal vielijak, protoZze mély svoje osobni doklady. (Nahravka rozhovoru s Olgou Weilovou,
archiv Olega Malevice.)

Od dubna do konce valky bydlela Olga opét u Frict, kam za ni v kvétnu pftijel Jifi
Weil. Drahomira Fricova byla mimoradné statecnd Zena. (...) Se svym muzZem casto za
okupace Celila situacim na hrané, kdy udrzela , poker face“, vzpomind Yvonna Fricova.
(Vzpominka Yvonny Fri¢ové, archiv HH.)

Tésné pied koncem valky doSlo mezi pani Fricovou a Olgou Weilovou ke konfliktu.
Olga Weilova u pani Fricové od dubna skryvala osoby, o nichZ uvedla, Ze se jedna o stryce,
tetu a sestfenici s ditétem z Rakouska. Pani Fricova se obavala, ze bude Cechy lynéovana,
nebot’ osoby hovotily némecky, a Zadala, aby co nejdiive odesli. O pobytu osob védélo téz
nejblizsi okoli, nebot’ podle pani Fricové byli hluéni a jednali neopatrné. (NA, fond UV KSC,
Ustiedni vybor 1945-1989, svazek 308-89) Totoznost osob zlistivd nejasna. Mohlo se
skutecné jednat o Olziny pifibuzné, stejné jako o osoby skryvané za valky skupinou R-10. Po
valce pani Fricova nalezla pod podlahou pasy, na jejichz zakladé se domnivala, Ze se jednalo o
sudetské Némce. Pasy mohly byt ovSem samoziejmé padélané, viz informace o ziskaném

razitku a padélani dokladt skupinou R-10.
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FriCovi nebyli soucasti této odbojové skupiny, s nejvyssi pravdépodobnosti proto
nebyli do ptipadnych zachrannych akci této odbojové skupiny ,,zasvéceni®. Z dopisu je téz

patrné, Ze Drahomira Fricova nevédéla ani o odbojové ¢innosti Jitiho Weila.

2.11 Barvy

2.11.1 Geneze povidek

V letech 1943 az 1945 Jitimu Weilovi mnoho ¢asu na tvlrc¢i praci nezbyvalo. Vénoval se proto
psani kratSich literarnich utvard — kratkych lyrickych préz, povidek, které jiz koncem roku
1945 piipravoval do tisku v souboru pod nadzvem Barvy. Soubor deseti z nich byl vydan!'®” v
upraveé Vita Obrtela roku 1946 jako prvni svazek Knihovny krasné prozy v nakladatelstvi
Bedficha Stybla se zkracenou autorovou pfedmluvou (znovu byl ¢esky vydan ve vyboru

Hodina pravdy, hodina zkousky):

Barvy jsou povidky z doby okupace. Vypravuji o strachu, smrti, obéti, nizkosti a veci cti,
statecnosti a slavy. Byly psany tuzkou na utrzcich papiru v nemocnici, kde jsem se skryval, a v
ilegalnich bytech'®. (Jedna z nich, Modra a 7lutd, byla zapsana do paméti na chodbé
kriminalni policie v Bartoloméjské ulici, kdyz jsem byl zat¢en a cekal na vyslech.)'"” Nékteré
se ztratily a byly pozdéji znovu napsdany. Jsou venovany zivym a mrtvym pratelim z let

ponizeni a boje. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6)

Z pavodnich rukopist se tedy dochovaly jen fragmenty, které pozd&ji autor upravil.''" V

197 Dvé& povidky byly vydany téz asopisecky: V Dobé povidka Sedd a fialova (Weil 194[5]c: 87-88), vénovana

Josefu Haselbachovi, a v Kvartu povidka Zlutd a modra (Weil 194[5]b: 3-6).

108 Tradice ilegalnich byth byla zavedena jiz v mezivale¢ném obdobi. V rukopisu knihy Kolem Mileny Jesenské
se o nich zminuje napiiklad Jaroslava Vondrackova v souvislosti s obdobim tficatych let, kdy bylo nutno v
ilegalité skryvat komunisty: Prichazi rady novych a novych emigrantii. Seznamujeme se s chlapci z levych
trampskych ranci, privadeji i své squaw a odvadeji si s sebou emigranty a ilegalniky ke svym kanoniim.
Hleddame stale nové ukryty, fizlové nam odkryvaji staré. U nas bydlel v Kosirich na Klikovce Eda Urx, deélal
tam ilegalne Rudé pravo. Spojkou k nam mu byl Gustav Bares. Prace bylo stale nad hlavu, hlavné s hledanim
novych a novych ilegalnich bytii a ukryti. Policie byla stdle ve stiehu, Sla po nas. Jakmile néjaky byt byl
jednou odkryt, musel se ihned ze seznamii Skrtnout — a hledej nové. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)

199V zavorce je vyznacena véta, kterd byla z vydani vySkrtnuta.

19 Informace o smrti v plynové komofe, o zpracovani t&l na glycerin a jiné byly s nejvyssi pravdépodobnosti do
povidek pfipsany az po vélce, kdy byly tyto skutecnosti zvetejnény. Detailni popis ,,vyroby mydla®“ z lidskych
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definitivni verzi je v nazvech méné barev a do sbirky nebyla zatazena povidka Cervend a
oranzova. Povidka se bohuzel v Pamatniku narodniho pisemnictvi nedochovala'!!.

V LA PNP je ve fondu Jiftho Weila uloZzeno nékolik odlisSnych verzi seznamu planovaného
souboru (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6).

Prvni soupis, nazvany Kniha mrtvych (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15), obsahuje
prosty soupis deviti jmen: Vaclav Tille, Otokar Fischer, Milada [Frantova] Reimova, Ivan
Sekanina, Julius Fucik, Pavel Meisl, Pavel Vyskocil, Alberto Vojtéch Fri¢, Milena Jesenska.
Jména jsou téméF spravné sefazena podle data umrti jednotlivych osob!!2,

Druhy soupis obsahuje jiz konkrétni nazvy deseti povidek (barvy) spolu se jmény osob,
kterym byly povidky vénovany, a stézejnim motivem povidek. Lze ptredpokladat, Ze ¢islo
deset odkazuje na R-10, odbojovou skupinu, jiz byl Weil a tada osob, jimz povidky vénoval,
soucasti. Casté biblické aluze v povidkach téZz naznacuji, Ze ¢islo by mohlo souviset také s
desaterem Bozich piikazani ¢i s zidovskou modlitbou za mrtvé, pfi niz se schazi deset muzu.

Tento soupis povidek, stejné jako soupis nasledujici, si autor zaznamenal na zadni

strany stejnych makulatur, na které nasledn¢ psal ¢ast povidek (rukopis perem):

Modra a zlutd nebo nizkost / pribéh o zlaté a lidech / Pavlu Eisnerovi

Cernd a bild nebo smrt / pribéh o pochodu smrti s pozadim Terezina / Hilaru Pacanovskému
Zelena a ruda nebo obéet’ / pribéh o lécce a Jané Marii / Miladé Reimové

Sedd a fialovad nebo strach / pribéh o mrtvole, jez nemiize byt pohibena / Josefu Haselbachovi
Hnéda a bila nebo sila clovéeka / pribéh o utéku na hranici / Janu Mansbarthovi

Zlutd a cernd nebo transport (piibéh o navratu) piibéh /.../ o odjezdu / (pamdtce Fleischmana)
pamdatce Pavla Meisla

(Cerna a oranzova nebo nalet / o clovéku, ktery se skryval za bombardovani)

tél se objevuje také v povidce Profesor Spanner Zofie Natkowské vydané té€sné po valce (Natkowska 1984:
145-154), jejiz povidka U trati se stala soucasti dila Weilova pritele Jifiho Kolate. (Vice viz Holy 2016: 487 a
685.)

1V autorovych poznamkach se zachoval nasledujici fragment: Cervend a oranzova nebo ndlet — o clovéku,
ktery se skryval za pronasledovani (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6).

112 Viclav Tille zemiel 26. 6. 1937, Praha; Otokar Fischer 12. 3. 1938, Praha; Milada Frantova Reimova 24. 10.
1942, Mauthausen; Ivan Sekanina 21. 5. 1940, Sachsenhausen; Julius Fucik 8. 9. 1943, Berlin; Pavel Meisl
19. 12. 1941, Mauthausen; Pavel Vyskocil 31. 12. 1941, Mauthausen; Alberto Vojtéch Fri¢ 4. 12. 1944, Praha;
Milena Jesenska 17. 5. 1944, Ravensbriick.
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Tteti soupis povidek obsahuje opét nazvy, doplnéné stézejnim tématem a jménem, komu je

povidka vénovana:

Modra a zZluta / o zlatée — Pavlu Eisnerovi

Cernd a bild / o pochodu smrti — Hilaru Pacanovskému

Zelena a ruda / o schiizce — Miladé Reimoveé

Sedd a fialova / o strachu — Josefu Haselbachovi

Hnéda a bila / o psech — Janu Mansbarthovi

Zlutd a cerna / o transportu — Pavlu Meislovi

Cervena a modra / o utéku a navratu — R. Fleischnerovi

Fialova a ¢erna / o smrti v boji — Pamatce A. V. Frice

Zlutd a zelend / o zavisti a udani — (Ferd. /Balcarkovi/) Pamdtce Mileny Jesenské

Stiibrna a zlata / o salvach a stribr /.../ — (Frantiskovi Halasovi) Juliu Fucikovi

Zjednodusen¢ by tedy témata povidek v pfedchozim seznamu neuvedena mohla byt popsana

takto: hrdinstvi, zavist udavaca, lidské sveédomi, vitézstvi.

Nékteré povidky jsou nové vénovany jiné osob€. Pod soupisem povidek se nachazi,

¢arou oddélen, ptipis: Pripojena Obcanska panychida. Pamatce Ivana Sekaniny. V rukopisu 1

finalni tiSténé verzi sbirky vSak Obcanska panychida schézi.

Findlni tiSténé verze obsahuje povidky v nésledujicim potadi:

1))
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

Zelena a ruda, pamatce Milady Frantove, 1943

Cernd a bila, Hilaru Pacanovskému, 1945

Zlutd a modra, Pavlu Eisnerovi, 1944

Sedd a fialova, Josefu Haselbachovi, 1944

Hneéda a bila, Janu Mansbarthovi, 1944

Zlutd a ¢ernd, paméatce Pavla Meisla, 1943

Fialova a cerna, pamatce Alberta Vojtécha Frice, 1943

Zlutd a zelend, pamatce Milady Jesenské, 1943; pieklep ve jménu, pozn. HH

Cervend a modrd, pamatce Richarda Fleischnera, 1943
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10) Stribrna a zlata, Jaromiru Johnovi, 1945; v obsahu St#ibrna a Zluta, pozn. HH

V LA PNP se nachazi dvé verze rukopisi (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 6). Slozka nazvana

Barvy 1943—1945 obsahuje rukopis deviti povidek (psédno tuzkou ¢i perem), z nichz nékteré

nejsou datovany. Datace povidek byla tedy sekundarné piidana pro verzi tiskovou.

)
2)
3)
4)
S)
6)
7)
8)
9)

Pavlu Eisnerovi (nedatovano), fragment bez nadpisu
Zelena a ruda 1943 (Pamatce Milady Reimov¢)

Cernd a bild 1945

Sedd a fialovd 1944 (Janu Haselbachovi)

Hnéda a bila 1944 (Janu Mansbarthovi)

Zlutd a cerna 1943 (Pamatce Pavla Meisla)

Fialova a cerna 1943 (Pamatce Alberta Vojtécha Frice)
Zlutd a zelend (nedatovano, pamatce Mileny Jesenské)

Cervend a modra 1943 (Pamétce Richarda Fleischnera)

Druha slozka obsahuje dochované rukopisy psané na stroji:

1)
2)
3)
4)
S)

6)

Fialova a ¢ernd — pamatce Alberta Vojtécha Frice 1943

Cervend a modra — pamétce Richarda Fleischnera''? 1943

Stribrna a zlata — Jaromiru Johnovi 1945

Cernd a bild — Hilaru Pacanovskému 1945

Hnéda a bild — Mansbartovi (jméno uvedeno sekundarné, perem vpravo
nahote do strojopisu) 1944

Cernd a bila — Hilaru Pacanovskému (fragment; jedna strana strojopisu, jméno

3 JUDr. Richard Fleischner (narozeny v Koling 20. 12. 1902) po studiu prava na Karlové univerzité Zil v Brné,
Jjako vyznamny levicovy intelektudl a ¢len KSC byl gestapem uvéznén jiz v dubnu 1939, z Brna byl pievezen na
Spilberk a odtud do Dachau, v roce 1941 do pracovniho koncentracniho tibora Grof3-Rosen v dnesnim
Polsku (Rogoznica). Po vycerpani z tézké fyzické prace byl prevezem k usmrceni v plynové komore v
Bamberku, coz bylo provedeno 25. 3. 1942. (Sulc) S jistotou vime, Ze se Fleischner s Jitim Weilem znal jiz
roku 1932. Viz spole¢né foto Weila, Fleischnera, Slavky Vondrackové a dal§ich s Maratem v Mosté.
Fleischner podle poznamky na fotce zastupoval Levou frontu. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)
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uvedeno sekundarng, tuzkou v pravém hornim rohu).

Rukopis psany rukou Ize déle rozdélit na nejstarsi verzi a verzi rukopisnou novéjsi, z niz pak
vychazi dochovana verze strojopisna.

Povidky nejsou fazeny podle datace, ani podle imrti osob, kterym jsou vénovany, ani
na zaklad¢ posloupnosti déjinnych udalosti, které obsahuji, az na zavérecnou povidku, tykajici
se osvobozeni blize neur¢eného mésta. Jedinou pravidelnosti rozlozeni sbirky je sttidani zluté
barvy, zprvu ob dvé, nasledné ob jednu povidku.

Dochované rukopisné a strojopisné verze povidek se od sebe lisi. Obecné lze fici, ze
opraveny byly pieklepy, pfipadné doslo k n¢kolika nepatrnym stylistickym tGpravam, naptiklad
dopadaly granaty misto dopadaly na néj granaty, pratelstvim misto pratelstvi (oprava
pieklepu). Také piimo ve strojopisu jsou dale drobné opravy, naptiklad: jen krvi bylo ruseno
zakleti misto jen krvi bylo ruseno kouzlo, jak zlaté cimburi stiibrného hradu misto jak cimburi
stiibrného hradu, svitte v zlaté pozarii misto svitte v zdplave pozaru. U nékterych povidek

doslo k vyznamné&j$im Gpravam, viz dale.

Na témata uvedend v soupisu jednotlivych povidek navazuje ve sbirce né€kolik motivi.
NejvyraznéjSimi jsou motivy cesty, feky a barev, s jejichZ pomoci autor vyjadiuje stézejni
myslenku sbirky: schopnost jedince ¢elit nelidskému utrpeni. Cesta a feka jsou spojovany s
meznimi okamziky, kdy se v sob& jedinec pokousi vzkiisit nad€ji nutnou pro znovunalezeni
vlastni existence. Nejen v téchto povidkach, ale i v pozdéjsich préozach ma cesta 1 vyznam
pfeneseny, ,,cesta Zivota“.

Nadéje se stava jedinou hnaci silou, kterd vycerpané lidi nuti v cesté¢ pokracovat.
Zaroven je to prave cesta, kterd ukazuje lidi state¢né, jdouci hrd€ na smrt, aniz by se zménili v
pouhé stiny, ale i lidi slabé, ktefi se jiz davno ,,&isly* stali. Casto je to pravé spojeni cesty a
smrti, kdy tito lidé znovu nabyvaji svou ztracenou identitu: Vedle ného padl clovék, polokiin.
(...) I padl tvari do blata a stal se opét clovekem v hodiné smrti. (Weil 1946a: 21) Cesta je také
spojena s Casto se opakujicim motivem hudby. Zndma pisenr v rodném jazyce zahani strach a

pfivolava sny o svobodg.!'* Naopak piseti oznagena jako ,,cizi“ je povazovana za nepiatelskou.

114 Dosazeni svobody neni v povidkch spojeno s radosti a 3téstim, ale stdva se chvili k zamysleni nad osudy
téch, ktefi zustali v okupované zemi nebo byli odvle€eni a zabiti v koncentracnich taborech.
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Doprovazi ji postava Smrti, jdouci v &ele ,,cizi* armady.!!> Takovy typ pisné spojuje Weil v

Barvich s melodii krysafovy pistaly: (...) a krysy'!'®

wlézaly z der, poslusny pistal
krysarovych. Zaplavily ulice, nyni bylo mésto jejich, chodily po nem s priviastky panii. (...)
Cerné blatniky se nesly nad pokorenou krajinou, z dalky zaznival trhavy zvuk pistal, rachot
bubnit a piskot krys (tamtéz: 81).

Motiv barev neni uzit pouze prvoplanové (naptiklad zlutd hvézda, modré nebe, bily
snih, ¢erna zemé&). Barvy se spojuji s obraznou konstrukci alegorie. Weil se zaroven nedrzi
striktné barev uvedenych v ndzvu povidky, ale uziva také jiné barvy.

Nacisté a jejich sluzebnici jsou zobrazovani v podobé zvitat (naptiklad vici, krysy,
zaby). U ostatnich lidi dochéazi v nékterych povidkach k proméndm ve zvife nebo naopak zpét
v Clovéka (tuto pfeménu nejcastéji zpusobuje krev). Stylizace pracuje s az basnickou
jazykovou invenci — krom¢ nejCastéji uzivanych metafor spojovanych s intertextovymi
aluzemi se v povidkach uplatnily dalsi basnické figury, apostrofy, tropy, metonymie a jiné.
Vznikl tak ptisobivy obraz lidského boje o pteziti.

Ustiedni postavy jsou bez vn&j§i i vnitini charakteristiky. VSechny postavy jsou
zasazeny do jiz zminéného obdobi druhé svétové valky, pficemz Casoprostor neni (az na dvé
vyjimky, kde jsou piesné¢ oznaleny cile cesty) blize specifikovan. Prozivani casu je
subjektivni, Casto dochdzi k prolnuti minulosti, pfitomnosti a budoucnosti. NejcastéjSim
vypravécim postupem je vnitini monolog, v povidkach vSak lze nalézt 1 dal$i postupy. Z
kompozi¢nich principti autor nej€astéji vyuZzil opakovani, variace, paralely, kontrasty a v
nékterych mistech 1 na rozdil od jinych povidkovych vybora také gradaci. Povidky jsou psany

pfevazné spisovnou ¢estinou.

2.11.2 Stru¢na analyza povidek
2.11.2.1 Zelend a ruda

Zelena je v povidce barvou ropuch, nacistl, ale také barvou zelené strané¢, na které se kdysi

115 Stejné motivy — cizi pisefy, cizi armada, Smrt — se objevuji i v dal3ich dilech s tematikou $oa (romanech Zivot
s hvézdou, Na stiese je Mendelssohn i v Zalozpévu za 77 297 obéti).

116 Na rozdil od klasické povésti nejsou krysy (nacisté) lakany do zahuby, ale jsou naopak vedeny do mésta, aby
zabijely.
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hlavni hrdina povidky (volavka) se Zenou (spojka) vidali. Ruda je barvou krve.

Karel''” (z kontextu je patrné, Ze postavy jsou komunisté) pii vyslechu zradil a
prozradil misto setkdni se spojkou. Nacisté na misto setkani vysilaji jako volavku nedévno
mucéené¢ho, nejmenovaného muze. Ten ale spojku (Zena v rudém Satku s baretem) nezradi.
Zena &eka na prichoziho. MuZ se radgji rozhodne spachat sebevrazdu skokem pod automobil,
nez aby ji prozradil.

V povidce je popsan brutalni vyslech: (...) leZeti na brise a tise si broukati tvé jméno,
do bolesti ran nad zdpachem kbeliku, do bilé stény, u niz stojime v pozoru. Rvou jméno, nikoli
tvé jméno, Karel mluvil o mostu a budce, nikoli o tvém jménu. (Weil 1946a: 12)

V povidce se objevuje vyrazny motiv silného stromu, cely odstavec vénovany tomuto
motivu se v priubéhu povidky dvakrat opakuje prakticky beze zmény, potieti s textovou i
vyznamovou obménou. Vypravee si preje byti stromem, ktery snese s klidem i to nejhorsi,
pozar, az nakonec statecné zemfie. Nakonec ale voli vypravée rychlejsi smrt jako strom, ktery

je pokéaceny. Zminén je téZ obraz kalné vody, stejné jako v povidce Zlutd a modra.

2.11.2.2 Cernd a bild
Oproti pfedchozi povidce, kde se opakoval cely odstavec, se jako refrén vraci jedna véta: Bilé
je nebe a cerna je zemé. Pti tfetim opakovani dochazi k variaci: Rudé bylo nebe a fialova
zemé.

Z kontextu povidky je patrné, Ze hlavni postava je byvalym vézném vyhlazovaciho

"‘

tabora a nyni se na konci valky vraci se strazci némecky fvoucimi ,,Los!* do rodné zem¢ v
pochodu smrti. MuZ béhem pochodu retrospektivné vzpomina, jak se stal koném zaptfazenym
do voziku v Polsku a jak se ve vyhlazovacim tébofe Gcastnil selekce: (...) dival se do Sachet
kostlivcu, (...) pochodoval nahy se zdvizenou rukou pred vikodlakem. Jeden pohyb ruky
znamenal smrt (tamtéz).

Situace graduje, kdyZz okoli ptihlizi pochodu s vysméchem a nedd jdoucim lidem ani

vodu ani jidlo. Béhem pochodu cizi zemi vétSina lidi postupné umird. Postava chvilemi

prestava vnimat realny svét, nebe i zemi, vnima pouze hluk padajicich pum a je oslepena

17 Jméno Karel odkazuje na Karla Curdu, jehoz vypovéd’ gestapo dovedla k ukrytym parasutistim a osobam a
jejich rodinam, ktefi byli atentatu napomocni.
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poZzary.
,Kun“ se méni zpét v Clovéka ve chvili, kdy vstupuje na domdaci ptidu. Nedaleko
»Sterbestadtu®, podle Weilovych poznamek Terezina (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 6), pada

vysilenim a jeho ruku zabotenou do pudy piejedou kola voziku.

Povidka obsahuje variaci modlitby (aluze) Otcends. Ma zemé, jiz jsi za horami a lesy, posvet
se jméno tvé (...). (tamtéz: 22)

Svét nacistll je v povidce provazen bubny, trubkami, pistci a krysafi, patficimi vI¢i
zemi. VICi smecka ma rudé, vyplazené jazyky s krhavyma ocima, zpiva pisn¢ podobajici se
vyti. Srovnej s malbou v Zalozpévu za 77 297 obéti (1958).

V povidce nalézdme personifikaci smrti: Smrt jim piskala a bubnovala do kroku (Weil
1946a: 19). Nema ani plasté, je oblecena v cary, sklebi se a sméje se bezmasymi usty (...)
(tamtéz: 22).

Ve strojopisné verzi povidky doslo ke zméné vybranych slov, byly uZity archaismy:
,»JeZto* misto ,,protoze®, ,,niz* misto ,,kterou* aj.

StéZejnim motivem jsou v povidce ruce. Ruce jsou vztazemy nad krajem, ruce,
Zehnajici zemi. Cernd je zemé, bilé je nebe. A kraj se sméje pod rukama (...). Rikaji pole
rukam, pozehnejte nam, nad zvukem ocilek jsou vztazeny ruce, nad obilim a jehnédami. (...)
Ma zemé, nad niz jsou rozprostieny zZehnajici ruce. (tamtéz: 19)

Motiv rukou se ve formé& basné v préze objevuje poprvé v Clanku Jittho Weila
nazvaném Ruce, psaném v Moskvée roku 1933. Motiv rukou je stéZzejnim prvkem celé osobité

reportaze:

(...) videl jsem jeste ony ruce. Byly to ruce cloveka, ktery stal na chodniku a prosil o kousek chleba.
Byly sepjaté, jaksi mdle, neZivotne, ale prece zZilnaté. Bylo videéti, Ze kdysi konaly néjakou praci. (...)
jen sepjaté ruce c¢nély nad hlavou. (...) Ruce bez oblicejii (...) Kup, dej, Fikaji vztazené ruce. Jsou
upracované, ale prdaci nemaji, tyto ruce nezameéstnanych delnikii Evropy. Brezina napsal kdysi basen o
rukou, ale o této basni neslysSeli nikdy ani majitelé znehodnoceného majetku pracovni sily a také o ni
slySet nemusi. Zato vSak musi uzivat svych pracovnich rukou, tézkych délnickych rukou, k Zebroté na
narozi ulic. A jesté ruce. V bilych rukavickach ruce policistii. Dobie pésténé ruce byrokrati,
manikurované ruce méstakii a hubené, zkrivené ruce hladovych déti. (...) Podivejme se na ruce, které

si podavaji jidlo, drzi se tyce tramvaje a nejsou v rukavickach. A tak se vynori zase vzpominka na ony
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sepjaté ruce v Praze nebo Berliné nebo Parizi, lhostejné kde, v zapadoevropském svete. Neuvidite je v
Moskve. Zato vsak uvidite: ruce u volantii, ruce u couwegti, ruce u lopat, ruce u autogenu, ruce u
stropu, ruce u stolu, ruce u knih, miliony rukou, ale Zadné sepjaté. Nekdy seviené, nekdy s otevienou
dlani, neékdy ztrhané praci, nékdy pokryté Sramy, nékdy probité kulkami obcanské valky, ale nikdy
sepjaté k prosbé. (...) V Moskvé je nyni vystava obrazii na oslavu patndctiletého trvani Rudé armady.
(...) se v ni také objevuji ruce, ruce svirajici pusky, ruce u kormidla letadla, ruce u volanti tankii, ruce
u hlavni dél. A jsou to délnické ruce. Vypadaji stejné jako ruce ceskych nebo jinych délnikii. Jsou stejné
Zilnaté a svalnaté. Leta tézké prace je utvarela. Sviraly rovnéz paku nebo motyku, kosu nebo volant.
Nyni na této vystave jsou ukazany tyto ruce v boji za revoluci a proti bilym. Jen tehdy pochopime
radostny pohyb rukou za veslovani na stadionu ,,Dynamo*, lehky rozmach a jejich let pri sportovni
zkousce GTO, kdyz si vzpomeneme na ony silné délnické ruce se zbranémi v rukou. Nikoli, ruce

ruskych délnikii nebyly v roce 1917 sepjaté. (Weil 1933: 4)

Motiv rukou je také mimo jiné zminén v piipravnych materidlech pro rukopis Makanna, otec
diviit (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15). Jifi Weil si do zapisniku poznamenal dvé pfislovi:
Objevis-li se s prazdnou rukou pred dvermi predstaveného, reknou ti ,,Spi*, objevis-li se vSak
s plnou rukou, reknou ti ,,Jen racte, milosti. “ a Ruku, kterou nemiizes utnouti, polib skromné a
poloz na svou hlavu.

V povaleénych archivaliich fondu Jaroslava Podrouzka v LA PNP je v zapisniku
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uvedena pozndmka o Weiloveé romanu Prazdné ruce' °. K motivu rukou viz také dale Weilovy

preklady polskych basnikii a Zalozpév (viz déle).

2.11.2.3 Zlutd a modrd
Okolnosti vzniku této povidky popisuje Weil ve svém dopisu Bohumilu Markalousovi

(Jaromiru Johnovi) dne 19. srpna 1945:

Tu povidku jsem psal v apokalypticke hriize, kdyz jsem sedél na ctyrce v Bartoloméjske ulici, nechali mi
papir a zapisnik, a tak jsem psal, protoze jsem nemél s sebou zZadnou knihu, kterou bych mohl cist. Pak
mé ten komisaisky vedouci gestapa, Cech, jakysi Dlesk, pustil, ja nevim dodnes pro¢ a patrné se to

nedovim, pustil mé na svou vlastni odpovédnost pod zaminkou, Ze jsem smrtelné nemocen a ja musil na

118 Patrné se jednd o roman, ktery se Weil chystal napsat po romanu Zivot s hvézdou. Podle &lanku Kulturni
pracovnici o brigadach (Weil 1946h: 3) se Weil roku 1946 chystal napsat roman z prumyslového prostiedi.
Patrné by se jednalo o hornické prostiedi, viz dale téma mostecké stavky.
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pét mésicit do nemocnice a nesmél vyjit na ulici, v nemocnici jsem si precetl tu Skrabanici a libila se
mi, prepsal jsem ji a dal ¢ist mému priteli Mansbarthovi, kteryzto je architekt. Velmi se mu libila, ale
Fekl mi, Ze ji nesmim po prevraté uverejnit, ze z ni jde hriiza. Ale ja jsem si to prece rozmyslil a dal ji
do Kvartu, protoze ti lidé, co byli se mnou na ctyrce, jsou vSichni mrtvi a ja jediny jsem ziistal Ziv, a tak
jsem tedy pokladal za svou povinnost, abych néjak oslavil jejich pamatku. Tak to je historie Modré a

zIluté, a proto nevim, zda jeste napisu podobnou vec. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Modra je v povidce barvou mlhy vznaSejici se nad ¢ernymi bazinami, barvou stinu, ktery
prechazi z modré do Zluti podvedera. Modré jsou také stiny mrtvych a tuk. Zluta je Zluti
Safranu, kosti a glycerinu. (...) modra mlha se vznasi nad cernymi bazZinami, mlyny melou Zluté
kosti na fosfat a odstredivky vylucuji z modrého tuku zluty glycerin. (Weil 1946a: 36) Zminéna
je také barva &erna — Gerni jsou vrahové Ukrajinci Zzenouci lidi na &ernou Ukrajinu. Zenou je
Rusi, cervenou krvi.

Na rozdil od ptedchozich povidek je v této povidce detailn€ a zcela konkrétné popsana
cesta hlavnich postav. Jsou transportovani v ,kleci” s dal§imi lidmi v celkovém poctu 1000
osob do Polska, Zamosce (skute¢né transporty probehly z Terezina 28. a 30. 4. 1942), a odtud
ti, ktefi stthnou vystoupit do tfi minut, jsou dale hnani pésky pies hvozdy Podkarpatské Rusi
(v 16t& 1944 zde skuteéné probihaly transporty mad’arskych Zida, kteff byli nasledné usmrcenti,
coz ovSem Weil nemohl v roce 1944 védét) do Berdiceva na Ukrajing, s doprovodem krutych
Ukrajinc, ktefi je biji pazbami. Slovo transport je v povidce uvedeno zcela explicitné. Vlak je
ptirovnavan ke ,kleci®, do které¢ se lidé ukryji pfed ofima nemilosrdné Selmy, Vije, ktera
zabiji, jakmile otevie své o€i. Je tedy nejen transportem do nezndma, na smrt, ale téZ na
kratkou dobu tkrytem pied smrti.

V prvni ¢asti povidky, pted ptijezdem transportu, se dozvidame, Ze v Berdievu se
konaly p¥ipravy na zidovsky svatek. Safran, pecené ryby, vonné kotfeni a skofice, zapalené
svice a zp€v naznacuji, Ze se jednalo pravdépodobné o piedvefer Sabatu, slavené¢ho od
soumraku v patek do soumraku v sobotu. Misto atmosféry miru a poklidu, ktera tento svatek
provazi, dochazi k masakru. Weil se nepochybné¢ inspiroval skutecnou udalosti (v fijnu 1941
v Berdievé némecké a ukrajinské jednotky zavrazdily zhruba 20 000 Zidt v mistnim ghettu).
Berdicevo bylo jednim z nejvyznamnéjSich center zZidovské komunity. VéEtSina z jeho obyvatel
byli Zidé.

Tisic transportovanych Zidt pfichazi do Berdi¢eva ve chvili, kdy ve mésté zustal jiz
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jen jediny muz, ktery zpiva tisicim mrtvych na spalenisti byvalého zidovského osidleni kadis,
zatimco mrtvi naslouchaji a nasledn¢ poté ho podle jeho slov volaji. Usetfen byl podle svého
nazoru pouze z toho divodu, Ze jeho kosti byly prilis staré k vyrobé fosfatu a jezto nemam tuk,
aby z neho mohli vylouciti glycerin. (tamtéz: 33)

V povidce Jiii Weil vyuziva znalosti zidovskych ritudla a zvyka ze svého détstvi.
Zaroveti je v povidce patrna distance vici zidovskému naboZenstvi pii popisu zpévu Zida,
zpivajiciho nejprve hlasem v cizi skrehotavé rFeci obvyklou ritudlni pisenn pfed nadchazejicim
Sabatem a nasledné kadis: Cizi, skirehotavy hlas prozpévoval v temné reci modlitbu za mrtvé.
(tamtéz: 32) Z citatu je patrné, ze Weil piebira tradovany omyl oznaCovani kadiSe jako
modlitby za mrtvé, kterd ve skutecnosti nese jiny nazev a je k ni tfeba minjan, deset dospélych
muzi.

S transportem piichazi zlatnik Kafka z Prahy (jméno symbolizujici smutného ptaka s
ustfizenymi kiidly) se Zenou a vypocitavy, podlézavy a prizpisobivy Haase (jméno
pravdépodobné odvozeno od némeckého Hase (zajic), €i Aas (zdechlina, mrSina, plurdl Aase).
Katkova zena po cesté¢ ze Zamosce umirda a Kafka se Haasovi svéfi formou pohadkové
formule (za sedmi fekami a sedmi horami), Ze vlastni pohadkové bohatstvi, které¢ je uschovano
v Praze. Véfi, Ze mu pomiiZze uniknout, a chlubi se jim, aby nemusel myslet na smrt své Zeny.
Haase zneuZije informaci pro sviij prospéch, vyuzije kontaktli na osoby, které se stykaji s lidmi
mimo oblast ,,Vijova* vlivu, a pozdda Kafkovym jménem o dovoz casti jméni. Muz, ktery
penize v Praze skryva, ¢ast jméni skute¢né vyda a zbytek si ponecha z chamtivosti pro sebe.
Castka viak Haasovi sta¢i na to, aby ziskal formula¥, opraviiujici ho opustit oblast ,,Vijova“
vlivu navzdy, jak mu radil Zid od¥ikavajici kadis. Nez penize obdrzi, Kafka v pracovni dobé
umira s lopatou v ruce. Za dal§i mrtvé jiz nikdo pohiebni modlitbu neodtika.

Zidé jsou v této povidce piirovnavani k lovenym némym rybam, v povidce jsou
pouzity specifické rybaiské vyrazy Cefen a vrs.

Cetné jsou piimé aluze na slavna dila: Capktiv roman Valka s Mloky, Zjeveni Janovo z
Bible, ptibéh z Tisice a jedné noci. Jedna z postav, démon Vij s vicky az na zem a zeleznou
tvaii (koho jeho o€i spatfi, ten zahyne), je postava stejnojmenné povidky Nikolaje Vasiljevice
Gogola. Postava je podle Gogola olepena cernou hlinou, odtud patrné¢ prameni Weilovo
pfirovnani Ukrajiny k cerné barvé (pfipadné se mize jednat o podobnost s cernymi

uniformami faSistl). Gogolova povidka byla vydéana ve sbirce kratSich préz Mirhorod (1835).
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Do sbirky, spojené prostorem stejnojmenného ukrajinského meésta, je zarazena také Gogolova
novela Taras Bulba, kterou Jiti Weil po valce doplnil doslovem (Weil 1947a), byt jsou

v novele ostré protizidovské vypady.

V rukopisné verzi povidky, ktera se dochovala v LA PNP, je Zluta téZ barvou malomocného.

Uvod dochované verze povidky je odlidny:

[Zacatek povidky se nedochoval, pozn. HH.] (...) se nesetkala mlécna draha s temnymi prameny
podzemnich vod. A vysli-li mloci z hlubin zemé, pohrdli jsme jejich slepotou a odvraceli tvare. Zbyva
Zlut' Safranu a ultramarin vecera, /kiivé/ a malomocné barvy. V nich bude nyni dano vypravovat tento
pribéh. Bude v nem i plapol svéc dne svatecniho i cizi skrehotavy hlas i viiné Safranu. Nebude v ném
vSak potoka, Feky a more. Nebot mé sily jsou slabé, staci jen k tomu, abych ponovil prst do sklenice
vody a dival se, jak z ného padaji kapky na rozpadlenou pudu. Jeho krok se podobal(...) (LA PNP, fond
Jiri Weil, karton 6)

Tento tivod je mozno chapat jako autoriv ndznak metody, kterou vyuziva v Barvach a
nasledné Zivotu s hvézdou. Osudy postav a tragika $oa jsou pouze naznadeny ve stfipcich
udélosti, nebot’ se zdd nemozné dosdhnout Uplného a detailniho popisu celé tragédie, ktera
postihla miliony lidi a ptesdhla lidské chépani.

Vyrazné odliSny je také odstavec piedchazejici transportu hlavni postavy: Radil se
dlouho, ma-li nastoupit do transportu. Poslal Manu na slovenské hranice. Ale cesty byly
uzavrené, hukot patrani se nesl po obou brezich. I bylo nutno viézti do klece, jezto oci Selmy
byly nemilosrdné a nebylo mozno se vyhnouti jejich Zaru. (tamtéz)

Srovnej s osobnim Weilovym Zivotem.

Dalsim rozdilem je profese Kafky a jeho vztah ke yjméni: Byl kdysi zubnim technikem a
ulozil vsechen svuj vydélek do zlata. Bylo jeho nadéji, virou a laskou. (tamtéZ) Jméno
znamého, u kterého Kafka jméni uloZi, neni v rukopisu uvedeno.

Ke zméné téz dochazi u osoby, kterd vyda ¢ast uschovanych penéz. Odlisna je jeji
motivace. Ve finalni verzi povidky neni jisté, zda osoba vi, ze je dopis pravy, ale zlaka ji
vidina majetku, ktery si mtize koupit; v ptivodni verzi je explicitné uvedeno, Ze o moznosti
falesného dopisu vi: Ale zlato se tipytilo, Zloutlo v rukou, podobalo se mésici, nove

vychazejicimu. Sahnout na ne, ponechat si ho, bylo by dobré. Dal tedy komornikovi néekolik
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obrazku, tolik, kolik si jich zZadal (pral) Haase. Tim jsem vyrovnan s Kafkou, nebude jiz ode mé
pozadovat uictu, at psal dopis, nebo nikoli. (tamtéz) Touha po majetku a vécech viz dale Zivot
s hvezdou.

V posledni vét€ je v pavodnim rukopisu modlitba za mrtvé nahrazena modlitbou
pohiebni (uvedena i1 ve finalni, tiSténé verzi). Ze zmény ovSem neni patrné, zda si Weil
uvédomil, Ze se nejedna o ,,modlitbu za mrtvé®, ale o ast modlitby pozistalych.

Na dochované verzi rukopisu této povidky neni uvedeno, ze se jedna o zcela prvni
verzi rukopisu. Prvenstvi lze vSak urcit nepfimo pomoci Weilova sdéleni o jejim vzniku. Weil
uvadi, ze tuto povidku psal do zapisniku, ktery mu byl ponechédn v Bartolomé&jské. Listy, na
nichz je tato povidka psana, jsou skutecné vytrzeny ze seSitové vazby, na rozdil od zbylého
rukopisu. Lze se tedy domnivat, ze v seSitu se pravidelné stiidaly linkované a nelinkované
strany, na kterych je rukopis zapsan. Pismo na nelinkovanych stranach je zna¢né neupraveno,
roztfeseno, rukopis je psan tuzkou, na rozdil od ostatnich povidek dochovanych v rukopisné

podobg.

2.11.2.4 Sedd a fialovd
Seda je v povidce barvou ocele, ktera sténd, kdyz na ni dopadne buchar: Fialova je barva tvéfe,
ktera s bucharem pracuje. Uvod a zavér povidky je téméf totozny.

Lidé stoji v byté blize neur€ené¢ho obycejného Sedého domu kolem mrtvého kiest'ana,
ktery se skryval a byl na néj vydan zatykac. Obavaji se, Ze budou zavieni, tyrani (buseni pésti,
mlaceni Zeleznym klicem, kopani okovanymi botami do téla) ¢i popraveni. Propadaji panice.
Z kontextu vyplyva, Ze se jedna o odbojovou buiiku (napiiklad smluvena znameni zvonku,
pisen o boji a nadé&ji, o vitézstvi a spravedlivé véci, novy prichozi, jenz mél tolik jmen, Ze témer
zapomnél své pravé). Nové ptichozi povzbudi ostatni k feSeni situace; je rozhodnuto, Ze muz
nebude pohiben a musi byt odnesen. Spolu s jinym muzem zvedne mrtvolu jako Lazara
(odkaz na biblickou postavu) a odtdhne mrtvolu na prah ciziho domu. (...) tak konci sluzba

priteli v hodiné smrti.
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2.11.2.5 Hnéda a bila
Hnédé jsou v povidce tlapy pst, bila je tma smrti a snih.

Clovék, §tvany jako zvéF, prcha jiz nékolik dni; nyni pokraduje v cesté, prcha v noci ve
sn¢hu pred lidmi s puSkami a revolvery i vysilackami a psy s hnédymi tlapami. Je na n¢j
vypsana odména. Touzi se stat zvifetem, aby dokazal prezit. Béhem cesty si né€kolikrat
predstavuje, co se stane s jeho télem. Utika k fece, aby voda znemoznila psim patrani. 4
nesmi byt zamrzla, ne, jiste nebude, je to horska reka, prudka a drava, zapasi s mrazem a
nechce se dati uveznit. (Weil 1946a: 49) Obraz dravé feky se vyskytuje jiz ve Weilové bésni z
roku 1918. Zaroven je zde uzit v literatufe hojn¢ uzivany motiv vody jako ,,0Cisty*; ovSem
stejn¢ jako tomu bylo u béasné, v souladu s Weilovym Zidovstvim, se jednd o béh k vod¢
tekouci: voda jim vezme stopu, voda, jez vSechno ocistuje (tamtéz: 49). Voda je na rozdil od
predchozich povidek &ista. Reka je zde uzita také jako ,.feka Zivota“, feka davajici Zivot. Boj
do posledniho dechu, boj o zivot, se ptfirovnava k proudim feky, zivé vodég, kterd tece a
vzdoruje mrazu, aby se z ni nestal led. Voda je t¢Z vniména s odkazem na kiestanstvi: mrtvym
davala Zivot a pozehnani klesajicim. Reka vie bere a vie dava. Pro postavu je tedy jakymsi
ztélesnénim Boha. Weil personifikuje feku, postava ji oslovuje, vola k ni, aby pfisla z hor.
Chova se k ni, jak by byla Biith: K tobé se uchyluji a tebe vzyvam. Reka se nahle zjevuje,
zpiva. Personifikovano je 1 ticho: nad mrtvolou ticha a na pocatku povidky kameni — Sepot
kameni & t&lo — po spanku volalo hladové télo. Cetnost personifikaci je v této povidce zietelnd
patrna, oproti jinym povidkdm z tohoto souboru se zde personifikace objevuje nepomérné
Castéji.

Reka je také hranici. Postava se nevzdava, rozhazuje ruce jako JeZi§ a pada do feky,
ktera ji odnasi na druhou stranu ke svobod¢ a hranici. Zavér povidky je moZno chapat dvojim
zpusobem — postava dospé€la na druhy bieh a byla zachranéna, nebo vstoupila jako Jezi§ do
Bozi naruce a zemiela svobodna.

V povidce nalezneme nepiimy odkaz na baji o Orfeovi: Ne, nemohl se ohlizet (...)

Nesmeél se ohlédnout, a prece jen se ohlédl (...). (tamtéz: 51) Vice k Orfeovi viz dale.

2.11.2.6 Zluti a dernd

Zlutoterna je barva zidovské hvézdy, v povidce je téZ popsana jako Zlutd (bez &erné), v
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kontrastu s ¢ernou krvi ve kbelicich.

V povidce vystupuje postava muze, ktery odchazi do Radiotrhu, kam mifi spolu s nim
dohromady tisic lidi (misto neni explicitné uvedeno, podle popisu je vSak patrné, Ze se jedna o
Radiotrh). Na cest¢ ho provazi pes, ktery jej povazuje za svého Boha a snazi se jej od cesty do
posledni chvile odradit. Nepodaii se mu to, rozhodne se tedy vejit s nim a umird ranou
,reznika®; revolver jej zasahne do hlavy, kdyZ stoji na dvou jako ¢lovek.

Postava feznika stoji rozkrocena pied branou a oceniuje kusy, které vchéazi dovnitf.
Obdobnou postavu rozkrodeného esesaka nalézame v Zalozpévu (Weil 1999: 464).

V zéavéru povidky je patrny autoriiv obdiv k odbojaitim, ktefi pro své presvédceni
zahynuli, jako tomu bylo naptiklad u Pavla Meisla, jemuz je povidka vénovana: (...) ve stoje
mad umirat hrdina, ve stoje ma umirat clovek, kdyz je jeho srdce naplnéno laskou a véci
spravedlivou, ve stoje ma umirat navzdory obuskiim a vysostnym znakiim (Weil 1946a: 60).

Také do této povidky Weil vlozil aluzi na znamou knihu. Tentokréat se jedna o epos
Odyssea, pasaz s Carodgjnici Kirké, ktera kouzlem zménila lidi ve zvifata. Také Zidé se ve
chvili, kdy si berou na krk cedulku s ¢islem, méni ve zvitata s hvézdou, jate¢ni dobytek, ktery
se v povidce nedokaze teznikovi vzeprit a jde na porazku, stejné jako ti, ktefi se nedokazali
vzepiit mocné Kirké a tupé ji slouZili. Srovnej téZ s Proménou Franze Kafky.

V povidce se téZ objevuji aluze na Bibli, jména apostolii (Petr a Tomas).

Dochovany rukopis povidky se od strojopisné verze 1i§i v odstavci tykajicim se poslechu

ciziho rozhlasu:

Tocil jsem knoflikem radioaparatu a prilozZil ucho k tvé musli a naslouchal hukotu priboje a pisné o
nadeji a vitézstvi, doprovazené rachotem bubnit a zvukem flétny usmireni. Otocil jsem kohoutkem a dal
stékat na ruce prameni vody, smyvajicim Spinu dne, cvakl jsem vypinacem a dal zarit svétlem nad

propasti tmy. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6)

Tato pasaz, oproti tisténé verzi, poukazuje na spolupraci Némcii s Francii, kterou Weil

odsuzoval. V ti§téné pasazi vSak tato konotace neni.
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2.11.2.7 Fialova a Cerna

Fialova je v povidce fialka, cerny je dam: Fialky kleci na strani, divaji se zvédavée na cerny
dim, leti nad nimi vrana a krakora, prichazi poledne v plizeni kocoura Kaspara a meceni kozy
Barbory. (Weil 1946a: 65)

Nekteré z povidek ve svém tuvodu odkazuji na osoby, jimz je povidka vénovana, Ci
mista, kde se pohybovali ¢i bydleli. Pfedobrazem domu v povidce Fialova a cerna je dim
Frice s ptilehlym chlivkem pro kozu (viz o Fri€ovi vySe a téz Weilovo dilo Nehytek a ostatni).

V této povidce se Weil vraci k motivu revolveru, uzitému jiz v jedné z jeho prvnich
basni roku 1918 a v nacrtku dramatu ve studentskych letech. K tématu sebevrazdy a revoluce
se tak ptfidava téma odboje (pfedobraz postavy v povidce Fri¢ také nosil revolver, viz vyse):
Cekd a ¢tha natazeny revolver, Cisty a vykoupany pied hodinou smrti, nez vyjde prvni hvézda
dne svatecniho. (...) Bud' pevna ruko a svirej tvrdé revolver. Jim hovoris a jim zpivas, jim
pribijis, jim kresli§ postavy v krdlovstvi stinu, jim privoldvas budoucnost a jim se loucis s
bitevnim polem. (tamtéz: 65n.) V dochovaném rukopisu povidky ovSem byla tato pasdz
popsana odlisné: Jim hovoris a jim zpivas nad hroby padlych zalozpévy, jim pribijis, (...).

Stejné jako v povidce Zlutd a cernd Weil zvolil ke stietu kladnych a zapornych postav
svateéni den. V povidce se schyluje k hodiné boje v domé se zahradou, kde kromé postavy
drzici jediny revolver bydli kocour Kaspar a koza Barbora. V podvecer ptichazi dalsi postavy,
v tichu noci §teka kulomet a dalsi pusky v odpoveéd’ stFibrnému hlasu revolveru. Revolver se
stava hlasem ¢lovéka vzdorujiciho, hajiciho sviij dim i Cest. Koza uhoii v chlivku, stdva se
zdstupnym obrazem Zid®, ktefi byli zavfeni, polapeni a bez pomoci zavrazdéni. Dim
zasahnou granaty a za¢ne hofet. Kocour pada do sutin (odkaz na konec svobody) a revolver
také utichne (odkaz na smrt majitele zbran¢). Povidka kon¢i vpadem postav, které utoCily na
dum, do rozvalin domu.

Fialka je v povidce s nejvysSi pravdépodobnosti symbolem jarniho obdobi, které
nastavd, a odkazem (v souvislosti s uvedenym svate¢nim dnem) na obdobi pasiji: Zeleny
¢tvrtek (JeziSova posledni vecete), Velky patek (JeZiSova smrt) a Bila sobota (obdobi zmatku a
ticha, druhy den po JeziSoveé smrti). Spojeni hrdinsky umirajici postavy s pasijemi a postavou
JeziSe je patrné 1 z odkazli v samotné povidce; naptiklad symbolika umrti trojice neptirozenou
smrti; dale zminka o svatku a platnu: pripravuj platno, jez bude ti praporem, obvazem a

rubasem. Postava s revolverem, respektive revolver samotny ma mluvit za vSechny, za
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zmuzilé, za pokorné, za nahrbené (...) Mas nyni slovo, dovrsiteli. (tamtéz: 66) Postava umira v
boji za ostatni, ovSem na rozdil od JeziSe nikoliv v boji symbolickém, ale zcela
konkretizovaném, se zbrani v ruce.

Z hlediska literatury a aluzi uzitych v pfedchozich povidkdch mulze byt fialka téz
odkazem na legendu o sebevrahovi, pasackovi Atysovi; v misté, kde na zemi dopadla jeho

krev, vyrostly fialky.

2.11.2.8 Ziutd a zelend
V povidce se ocitame na cesté lemované mrtvolami, po niz kra¢i postavy zen krécejicich hrdé

na smrt.!?

(...) jdou s hlavami ostithanymi a cisly vytetovanymi na levem zapesti, jdou, drZice sviij osud (...) jejich
cesta vede pravem utrpnym a ostnatnym dratem do pece ohnivé, Selmy trhaji jejich téla a nebude pro
né odpocinku v ten kratky jejich cas. (...) Zkrvavily ji nohy ostrymi zuby, szehly ji ruce otravenym
dechem, potrhaly oblicej, vpdlily cislo na levé zapesti a vyskubaly viasy. Usmivala se prazdnymi

dasnémi a jeji oci smerovaly k hvézdam, nebylo bremena na jejich zadech a kracela lehkym krokem,

119 Motiv Zeny jdouci hrd& na smrt vychazi ze skutecné udalosti. S Miladou Reimovou jsem se setkal poprvé v

cernych dnech po Mnichovu. Sedela v kavarné a vypravovala, jak musila se svym muzem docentem Frantou
odejit z Opavy, kde pracovali oba jako ocni Iékari. Pak jsem ji chodil navstévovat do jejiho bytu na Ujezde,
chodil jsem tam poslouchat Londyn a Moskvu. Byla vidy statecna i v nejhorsich chvilich i v dobé
nejcernéjsiho zoufalstvi po padu Francie, neztratila svou viru a svij usmév. (...) Védel jsem, Ze je ve skupiné
domactho odboje, do které patril i Pleskot, Ze ma spojeni s Londynem, a Ze i jeji muz pracuje v odboji. Ale
nemluvili jsme nikdy o tom. (...) Jen nékdy, malokdy prichdzely k ni cerné myslenky. Tehdy brala na klin
poloangorskou kocku, kterou ji kdysi prinesl v kapse Pavel Vyskocil, ubity pozdéji v Mauthausenu. (...) Zatkli
Ji spolu s Pleskotem a Ellou /Geerovou/. Dokdzali ji, Ze oSetrila paraSutistu zranéného pri atentatu. V liceni s
parasutisty se objevilo jeji jméno, ale zkomolené. Snad umysiné. Chovala se statecné pri vyslesich, smala se
do oci gestapakium. Zpivala ve vézeni, nesnaSela, kdyz nékdo plakal v cele. Videl ji jeste naposled kdosi v
Tereziné, kdyz gestapdci hnali transport z Malé pevnosti do viaku, aby jej zplynovali v Mauthausenu. Sla
bosky, ale s hlavou vztycenou, mald, drobna postavicka s tvrdym usmévem. Jisté jej neztratila, kdyz se
priblizila hodina jeji smrti, jisté jeste tehdy zarily jeji oci a jeji ruka se ani trochu nezachvéla, jako se ji nikdy
nechvela pri operacich. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 11) Vzhledem k dataci povidky do roku 1943 lze
predpokladat, ze Weil uméleckou formou ztvarnil posledni chvile Milady Reimové, jejiz osud zpodobnil téz v
povidce ji vénované. Weil se pti psani povidky mohl inspirovat také osudem své sestry Hedviky.
Jiri Pleskot se pres Cesky cerveny kitz a Masarykovu ligu proti tuberkuléze dostal do spojeni se sokolskym
odbojem, ktery ukryval parasutisty vyslané z Britanie. Pro potreby parasutistii obstaraval léky, (mozna i
potravinoveé listky a také doklady). Podle dokumentii gestapa provizorné osetril Janu Kubisovi zranéné oko a
dovedl ho k ocni lékarce. Po atentdtu ovsem gestapo postupné rozkrylo sit spolupracovnikii parasutistit a v
patek 3. 7. 1942 byl Jiri Pleskot zatcen primo ve svém byté v Praze Na Bateriich. — ,,Tata se se mnou loucil,
chtel mi dat své zlaté hodinky. To mu zakazali, protoze Fikali, Ze za dva t7i dny se jisté vrati. Tak mi tata rekl,
abych se teda staral o svou sestru. To byla jeho posledni slova. “ (Vlasakova 2014)
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kdyz viekly ji k peci ohnivé. (Weil 1946a: 73 a 76)

Z obsahu povidek je patrné, ze Jiti Weil své povidky z&asti upravoval az po valce, kdy jiz mél
dostatek informaci o osudu svych pratel a pribuznych. Moznost, Ze by byl detailn¢ informovan
o vyhlazovacich taborech, je nepravdépodobna. Rukopisy povidek sice tyto tidaje obsahuji,
neni z nich vSak patrné, zda se jedna o dochované originaly rukopisu z let 1943 az 1944, ¢i o
povalecny ptepis. Vzhledem k tomu, ze Weil sam se zminuje o ztraté vétsSiny rukopist, 1ze se
ptiklonit k verzi zpétné povalecné rekonstrukce pivodniho rukopisu s doplnénim o detaily
znamé po valce.

Ptibéh se v retrospektivé vraci do doby, kdy jedna z Zzen kraci po jiné cesté na schizku
do bytu, ktery je hlidan. Kolaboranti, mezi nimi udavacka, a Némci v povidce vystupuji jako
plazi a Selmy. Zattoc¢i na divku a odvlecou ji. Divka nyni spolu s ostatnimi kraéi k peci ohnivé.
(...) Jeji popel bude nesen daleko vétrem, bude se vznaset k nebesiim, ale snese se k zemi.
(tamtéZ: 76n.) Srovnej s pasazi v Zalozpévu: A popel pokryva zemi, popel se vzndsi k nebesiim,
miliony zahynuly v pecich (...) jejich popel se zménil v urodnou prst. (1958c: 28)

I do této povidky Weil zakomponoval aluzi na Bibli (pasaz o Apokalypse ¢i odkaz na
starozdakonni mladence v peci ohnivé) a na pohadku O dvandcti méesickach.

Rukopis povidky ma odlisny zavér, psany ke konci oby¢ejnou tuzkou misto perem:

(...) tezke kameny. Pohlédnete do jeji tvare, najdete v ni jeste usmév, nez se ji zkrivi usta v smrtelné
kreci, nez jeste zcernd jazyk. Poslechnéte si jeji hlas, nez bude uskrcen, je teply a chveje se jako
vetvicky vrcholkii stromu, jim se spojuje s lomozem ulice a tichem zalivii. Podivejte se ji do oci, nez se
potahnou sklovinou a vyhasnou, odrdzi se v nich svet. Jiskri v nich v pestrych barvach, otdci se v nich
kolotocem. Sledujte jeji krok, je lehky a pevny, podoba se tanci a vzdy nékam mivi.

Byla pak ustknuta zmiji, ale nepadla do prachu, jen pevnéji pohlédla k hvezdam, nesklonila
hlavu k silnici, kterou se plizila udavacka. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6)

Rukopis povidky kon¢i cestou Zeny se vztyCenou hlavou, tisténd verze povidky dale popisuje,
jak je postava dovlecena k peci. VypravéC vyzyva Ctendfe, aby se na ni jeSt¢ naposledy
podival, a sdéluje mu, Ze jeji popel se ponese vétrem k nebesim a teprve poté padne k zemi,

ovSem nikoliv jako ,kiiva“ bytost, vylézajici z diry, ale mékce si lehne.
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2.11.2.9 Cervend a modrd
V povidce je Cervend krev, v kontrastu s ¢ernymi blatniky, a ¢ervené jsou signaly piechodu,
modravé jsou stiny dalek.

Ctyii pratelé, spolupracovnici, prchaji autem z mésta (které zaplavily s piiviastky pénii
krysy a konsky ohon s pistci, za trhavého zvuku pistal a rachotu bubnii) za svobodou, do
doma.

Zminka o rizenci snu odkazuje na liturgicky predmét, ktery piti spoleéné modlitbé
umoznuje plnohodnotny odpustek. Postavy misto cyklického odiikavani modlitby opakuji svij
sen o svobod¢ v Patizi, o zpévu o Pafizi. Zpivejte pisen o Parizi. (...) Zpivejte pisen o Parizi,
zpivejte hlucné a halasivé s tympany a cinelami (...). (Weil 1946a: 82) Zahy si vSak uvédomi
svou vinu — v okupovaném mésté¢ plném vrazdicich krys zanechali bez pomoci zeny a dité.
Stitira riizence sni se trhd, korale, které je poutaly k rodné zemi a roding, jim davaji nadéji, ze
jesté neni pozdé¢, a oni se vraci zpét.

Do rukopisu jsou perem ucinény vpisky jinou barvou, kterou jsou téz psany posledni
strany povidky. Povidka rukopisu je zakonCena smrti postav: (...) a roztrhaly jim vnitrnosti
zaZiva na prahu domova. Ctyri upadli a étyri se vratili z modravych dalek k cervené smrti. (LA
PNP, fond Jiti Weil, karton 6)

Posledni vétu, soudici muze, ktefi odjeli z mésta od svych nejblizSich a povazovali
navrat za poniZeni, Weil Skrtnul a ve strojopisu neni uvedena. V rukopisu neni ni¢im
nahrazena, ve strojopisu je misto ni doplnéna véta, naznacujici, Ze jejich blizci pfezili a je
nad¢je, Ze si toho byli védomi 1 umirajici muzi, takZe umirali s klidn€j$im svédomim: Nebylo

vidét lamp v zastFenych oknech, ale z kominii stoupal kour domova (Weil 1946a: 85).

2.11.2.10 Stiibrna a zlata
V obsahu tisténé verze (1946) je povidka chybné uvedena jako Stribrnd a Zluta. Stiibrna je v
povidce polnice, ale i jeji hlas, kterym mluvi svoboda, stfibrny je hlas feky a feka i jeji proud,

zlaty je klas, padajici list a slune¢ni paprsek, ale také most nad stfibrnou fekou, zlaté je
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cimbuii stiibrného hradu, zlaté jsou podkovy, kterymi je podkovana svoboda. Olovo a ocel se
méni ve stiibro a zlato. Zlato je spojovano s virou, stfibro s nadéji (zlato viry a stiibro nadéje).
Meésto je Sedé, ale nebesa jsou modra.

V povidce se lovci pousti po stopach zvéte. Cervena krev mrtvych stékajici z plakatt
méni zveét v dennim svétle v lidi. Vasi krvi pomazana zménila se zvirata v lidi (tamtéz: 90).

Vypraveéc nasledné vzyva mrtvé, ktefi lezi spici v riznych zemich, aby povstali a
podivali se na své dilo. Popisuje rizné zplsoby, jak byli pted smrti tyrani a vrazdéni. Rachot
dél a granatli, poukazujici na probihajici boj na barikadach (explicitn€ uvedeny), je salvou na
jejich pocest!?’; kvétiny, svétla a dunéni dél a rachot tankdl vypravé¢ vnima jako pohiebni
privod se smute¢ni hudbou a kvétiny na hrob vSech padlych s vytetovanym ¢islem na zapésti:
Lezite roztrouSeni v cizich zemich, vas popel se jiz smisil s hlinou, vase kosti jsou preldmané,
vase lebky roztristené. V hnilobnych hadrech a nazi nesete jesté sva cisla, tetovana na levéem

zdapesti. (tamtéz: 91)

V dopisu Markalousovi ze dne 29. 3. 1946 Weil o povidce Stribrna a zlatd napsal:

Mily, drahy priteli, (...) jsem rad, Ze se Ti libi povidka Tobé vénovand a ze se Ti libi kniha. Myslim, Ze
s ni pohorim. Kritika si s ni nevi rady, kromé odsudku v Obrazech <psal to /Chudska/, jsou to néjaké
ucty za K. P. [Kulturni politiku, pozn. HH]>, se jesté nic neobjevilo. (...)[ VeCery na slamniku] byla (...)
jedind kniha, ktera mne posilila a které dekuji za radost v dobe temné. Proto jsem Ti také vénoval
posledni povidku, protoze z Tvé knihy mluvila svoboda, aby potom himéla ve vystielech a rachotu
tankii. A zvldStnim Fizenim osudu tomu bylo, Ze to byl exemplai vénovany Bedfichu Viclavkovi'*'. Tak

se spojoval mrtvy s zivym a bylo to prostrednictvim Tvé knihy. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Neni bez zajimavosti, Ze pfebal prvniho vydani Barev obsahuje informace o Weilové pobytu

120 v povidce se cyklicky opakuje véta Salva na vasi pocest!

121 Syédek na svatb& Richarda Fleischnera. Bedfich Vaclavek, mimo jiné marxisticky literarni kritik a historik,
Clen Devétsilu a organizace Leva fronta, byl zatlen a transportovan do Osvétimi, kde 5. 3. 1943 zemfel
(patrn¢ zavrazdeén). Vice viz Loskotovd 2019. Ve fondu Ludvika Svobody se nachazi Weiltiv rukopis (tfi
strany) o Bedfichovi Vaclavkovi, nazvany O Bedrovi, ve kterém Weil vzpomind na prazskou i brnénskou
Levou frontu a U-Blok. Jedna se o vyzadany ¢lanek pro pfipravovany sbornik o Bedfichovi Vaclavkovi, ktery
Weil odeslal 9. 7. 1946 FrantiSku Nechvatalovi. (LA PNP, fond Ludvik Svoboda) Blize o vztahu mezi
Bedfichem Vaclavkem a Ludvikem Svobodou viz Zouhar 1979: 89n.
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ve Stfedni Asii 1 0 vydani reportazniho romanu Moskva-hranice: Za svého delsiho pobytu roku
1933—1935 v SSSR (piil roku Zil ve Stredni Asii) pracoval jako prekladatel, zejména dél
Leninovych a Stalinovych. Po ndvratu domii vydal roku 1936 knizku Cesi stavéji v zemi
pétiletek a roku 1937 reportazni roman Moskva-hranice. Odkaz na Moskvu-hranici a
piedvale¢nou propagaci ruské literatury nalezneme i v &lanku Casové a nadcasové (Weil

1946¢: 4). Je patrné, Ze se Weil po valce ke své minulosti oteviené hlasil.
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II1. Zivot a dilo Jifiho Weila v letech 1945-1959

1. Povale¢na léta 1945-1948

1.1 Zivot v kvétnové Praze

Jesté pred koncem valky se do Prahy vratil Weilliv bratr Bedfich. 8. 5. byl, patrné¢ ndhodné,
zasttelen. Podle oficidlni pamétni desky se tak stalo béhem boji za osvobozeni Prahy
v Celetné 4, podle archivnich materiald se tak stalo ndhodou, ve chvili, kdy vychézel ze
Staroméstské radnice. Konce véalky se dockala Bedfichova manZelka a syn Jifi (narozeny 1. 8.
1927). Jelikoz Bedftich stravil v Tereziné pouze nékolik mésicii a neucastnil se aktivné bojlii na
barikadach, vdova neméla narok na finan¢ni ptispévek od statu pro pozistalé po obétech
nacistické perzekuce ani po padlych pfi boji za osvobozeni. (Blize k této rodinné tragédii viz
Vojensky ustfedni archiv a Narodni archiv.)

9. 5. 1945 vjely do Prahy ruské tanky. Tésné pied ptilnoci, 8. 5. 1945, Némecko
podepsalo kapitulaci a byl vyhlasen konec valky v Evropé.

Jirka radostné vyleze bez hvezdy do ulic, bloumad a blouma po nich. Ke Kobylisiim jesté nemiize, tam je
jesté stale v pasti divize Witting. Ne, zatim nejde do Kobylis, odkud cela jeho rodina $la do plynu (...).
Ne, nejde do chatrajictho domku, ale vi, Ze tam zasadi Roubicka i s Riizenou a s kocourem Tomasem.

(Vondrackova 2014: 89n.)

Boju za osvobozeni Prahy se podle manzelky Alberta Vojtécha Frice Jifi Weil neucastnil. Lze

ovSem piedpokladat, ze jeho fyzicky stav to ani neumozioval.

1.2 Korespondence s Bohumilem Markalousem

Od 30. 5. 1945 si Jifi Weil zacal intenzivné dopisovat s Bohumilem Markalousem (Jaromirem
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Johnem)'?2. V LA PNP se dochovala bohatd korespondence (posledni nalezeny dopis je z
unora 1951, tj. dva mésice pred Markalousovou smrti), umoznujici blize nahlédnout do
spletit¢ho a hektického povalecného obdobi.

30. 5. 1945 Weil pise: Pisu Vam proto, jakmile jsem se trochu uvolnil, abych splatil
dluh'®. Za dobu své ilegality jsem piecetl 120 knih, ale potésila mé jen jedna — Vedery na
slamniku. (...) Neberte mou chvalu za plané pochlebovani. Meritkem byla, jak jsem jiz rekl,
ilegalita. Tak tedy chci Vam vyjadrit jen sviij dik, vic nic. Tesim se, Ze Vam reknu vice ustné, az
se uvidime. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Vilka zcela od zakladi zménila Jifimu Weilovi Zivot. Jako vétSina piezivsich nepiestal
nikdy ptemyslet, pro¢ ptezil z celé své rodiny pravé on. Védomi, ze jediné, co milze jako
novinai a spisovatel udélat, je uctit pamatku svych blizkych a viech zavrazdénych Zida
sepsanim svych osobnich zazitkt, vedlo jeho stéZejni povalecnou literarni tvorbu k svédectvi o

holokaustu.

Z nésledujiciho dopisu je patrné, kolik mél Weil v cervnu 1945 rozjednanych rukopist:

10. 6. 1945 (...) mam roman u ELKu, jiz dlouhou dobu, je to trochu slozita historie, byl tam prijat
nekdy v roce 1941 pod pseudonymem (...) jmenuje se Makanna, otec divu (...) je v tom doba, ta strasna
doba, kterou jsme prozili, ale s odstupem casovym a ovSem krajinu jsem znal. Pak mam u Podrouzka'**
maly roman, takovou hricku, experiment, a jesté détskou knizku o kocickach.

Chystam se napsat knizku o Julkovi Fucikovi, ale nemam cas (...). Nehledé na to, Ze jsem zaméstnan,

mam behani blaznive byrokratické. Myslim, zZe se Hitler v hrobé chechta nad tim zmatkem, ktery

zpusobil. (...). (tamtéz)

122 Dle vzpominek Heleny Smahelové se znali jiz z predchozi doby (neuvadi, zda z predvaleéné ¢i valeéné) a po
osvobozeni za nimi Weil jezdival na navstévu. (Smahelova 1979: 133) Markalous oviem Weila inspiroval i po
tvlrci strance. 3. 8. 1945 (...) Libi se mi Vase ,, Vecery “, protoze jsou psany jazykem nevidanym v cCeské proze,
odposlouchanym, a prece novym, libi se mi jejich zvlastni stylisticka metoda, které rikaji Rusové , skaz", .
priblizné cesky vypraveni, libi se mi i po strance obsahové — jsou tam prosti lidé a prosté pribéhy a pritom
hrdinské a klidné, je to velka véc udélat to takhle. A myslim, prave proto jste se stal ,, outsiderem*, protoze je
to véc nova v Ceské proze — tak podivné slatané z venkovského romdnu a odrazu néjakych psychologickych
romanit (...) jste mimo proud a to ovSem znamend jistou vylucnost. Groteskni je ta okolnost, ze je to knizka
skutecné lidova, jenZe ne manyrové lidova jako jiné knizky, nybrz opravdu dren a krev. (LA PNP, fond
Bohumil Markalous) Weil navstévoval také Ludmilu Vancurovou, vdovu po Vladislavu Vancurovi (viz dopis
Markalousovi se zminkou o navstéve ve zbraslavské vile z 26. 5. 1946) a dalsi ptatele.
U Fucika pouziva Weil stejnou rétoriku. Téz ,,splatit dluh®. Je otdzkou dalsiho badéani objasnit ,,splaceni
dluhu* Fucikovi.
124 Neni bez zajimavosti, e Pavel Eisner, ktery napsal doslov k Makannovi, byl za valky pronasledovan a jeho
prace kryl svym jménem pravé Jaroslav Podrouzek (1913—-1954). Blize viz Zach 2019.
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Doba Weilovu publikovani ptala. Pfednost méli autofi, ktefi nesméli za valky vydavat. (Pise
sdm Weil Markalousovi.) Zaroven byl Weil doslova ,,zavalen* objedndvkami na pteklady
z rustiny: Ale patrné to budu moci udélat az na konci Zivota (...), pise 13. 6. 1945 (tamtéz).

Zurnalistice se t&sné po valce Weil vénoval minimalng. Markalousovi doslova napsal,
ze se mu do novin psat nechce. Roku 1945 mu proto vyslo podle dostupné bibliografie pouze
sedm ¢lanku (a jeden pretisk), tedy témét stejné mnozstvi jako povidek (Ctyii).

Spisovatelim a novinafim vsak v té dob¢é znesnadioval praci nedostatek papiru pro
tisk knih a nedostatek pismolijen v Ceskoslovensku; némecké byly rozbité (viz Weiltv dopis
Markalousovi 22. 9 1945, tamtéz). Financné¢ Weilovym vypomadhal nakladatel Janda, ktery dal
Weilovi zalohu na roman. V té dobé Weil prislibil roman téz v Druzstevni praci.

Do zivota mu po valce citelné zasahovaly zdravotni a bytové problémy, vdlka
s byrokraty ruzného druhu. (LA PNP, fond Bohumil Markalous, 20. 6. 1945) (...) jsem utyran
temi Sesti lety ponizeni a policejnich honicek, piSe Weil a dodava, ze by se rad dostal na
venkov, zena vSak mimo Prahu Zit nechce. V dopisu 16. 7. 1945 Weil vysvétluje: (...) jsem ji
velice zavazan. Prodélala se mnou celych téch Sest let, byla honéna Zentralamtem a gestapem,
nemohu ji nyni opustit. (tamtéz)

Jednani s ufady se mu zdalo byt nekonecné. Krom¢ béznych front na potravinové
listky, zadosti o byt a dalSich tehdy béznych ufednich formalit musel Weil mimo jiné Gfadim
prokazat, ze je stale nazivu. Toto prokazovani bylo otazkou mnoha tydnd.

V cervenci 1945 obdrZeli manzelé Weilovi, bydlici stdle ve Vencikové ulici, vlastni
dvoupokojovy byt po ,,gestapadkovi® Fritzu Pressovi v Praze 1, Benediktské 11/722 (LA PNP,
fond Jifi Weil, karton 1). Planu na trvaly pobyt mimo Prahu se vSak Weil v zasad¢ po cely
zivot nevzdal. V Praze se necitil dobfe a jiz od srpna 1945 opét planoval, ze se presté¢huje do
domku, ktery si postavi na venkové.

Zdravotni problémy Weila pronasledovaly jest¢ mnoho mésicl po vélce. V dopisech
Markalousovi se svétuje, ze ma koliky, zvraci, je nemocny, vysileny a podvyziveny a jeho
vaha kolisa kolem padesati kilo. Jde to se mnou z kopce a nestane-li se zazrak, nevydrzim tu
svobodu, jak je namdhava, piSe 22. 6. 1945. A nasledné 28. 6. 1945: Kdykoliv se trochu
unavim, nebo nevyspim, je se mnou zle. Potieboval bych si jen odpocinout a trochu pribrat a

nyni mi to slibili od 1. srpna v Syndikatu. (LA PNP, fond Bohumil Markalous) Weilovi byl
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prisliben repatriacni pobyt, na ktery ovSem mohl odjet az v zafi.
Po valce Weil piisobil v nékolika funkcich!? , které pfijal a s nimiZ byla spojena fada
schiizi, a zaroven pracoval ve znovuobnoveném Zidovském muzeu (viz dale). S problémem

»pretizeni funkcemi* se ovSem tehdy podle Weila potykala fada dal$ich literata.

1.3 Navrat do Zidovského muzea

V kvétnu roku 1945 se Jiti Weil vraci do prazského Zidovského muzea. (AZMP, fond ZMP
1945-1960) Prozatimnim zajiSténim a ochranou muzea byla v t¢ dobé podle dochovanych
archivalii po navratu z Terezina povéfena PhDr. Hana Volavkova (Ceskou narodni radou).

Muzeum se skladalo z nékolika budov a vice nez 200 000'%° predmétl. (tamtéz)

Zatimco se slavila v roce 1945 velkolepa slavnost osvobozeni, prisel cas nékterych navratilcu. (...).
Nekteri se ponorili do minulych uddlosti, témer zalarnicky se uzavreli jen do sebe, jini hledali nahradu

27 A historie jako by se

ve vybicované cinnosti. (...) A s nimi byli spojeni i ti, co se navratili do muzea
opakovala. Zas neslo o normadlni sbér pamdtek. Zase se svaizelo ze vSech koutit Cech a Moravy a
z novych svozii se objevila jako prvni: kniha prazskych repatrianti z osmndctého stoleti. Tehdy se

vSichni vratili, ale v Tereziné se ted nachdzely jen knihy (...). (Volavkova 1966: 222)

Hlavnim cilem obnoveného muzea byla reinstalace valecnych expozic a jejich zpristupneni
verejnosti. Dalsi nutnosti bylo vyporadat se s nahromadénymi predmeéty, které do muzea

proudily za valky a v pripadé knih predevsim po jejim skonceni (...) Souhrnné (...) bylo

128

v daném obdobi do muzea zaslano vice nez 190 000 svazku,'*° z nichz 158 132 bylo vyrazeno

125 Weil mimo jiné uvedl béhem jednani Svazu o jeho vylou€eni na konci roku 1950, ze svou oddanost k lidove
demokratickému zrizeni projevuje i jako clen lidospravy, kterouzto funkci vykonava s védomim strany, ackoliv
strané je znamo, ze byl v roce 1935 z ni vyloucen pro poruseni stranické kazné. Kdyby strana rozhodla o jeho
vySkrtnuti ze Svazu, podridil by se, zatim vSak strana chovala se k nému vzdy velmi velkomysiné. (LA PNP,
fond Jan Vladislav)

126V ngkterych materidlech se piSe o 300 000 inventarnich &islech a cca stu zaméstnanct v dob& okupace
(AZMP, fond ZMP 1945-1960).

127 V&tsina zaméstnancl byly z pocatku osoby, které se vratily z Terezina. Podle archivalii téZ muzeum Z4adalo
pracovni sily z interna¢niho tdbora Hagibor. Zadost byla schvélena.

128 Do muzea byla pfivazena nejen hebraica a judaica z Terezina, ale také po Cechach nacisty rozptylena
knihovna ZNO i archiv prazské ZNO. Cast predmétli byla vydana oZivenym ndbozenskym obcim (knihy a
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v ramci prevodii riiznym institucim nebo restituovano (...) (Busek 2007: 46 a 49)

Muzeum se m¢lo stat badatelskym tstavem a zptistupnit rozsahlé sbirky badatelim. Po
valce zde vSak citelné schazel nejen odborny persondl, ale jakykoliv personal. V muzeu v dobé
okupace pracovaly desitky osob (udaje se lisi, uvadéno Sedesat az sto osob), zatimco po valce
pouze nékolik jednotlivell (zpo¢atku méné nez deset lidi). (AZMP, fond ZMP 1945-1960)
Muzeum, které¢ svymi exponaty nabylo mezinarodniho vyznamu, trpélo i nedostatkem financi.

Dalsi ptekézkou byly nejasnosti ohledné vlastnictvi muzea, které zptisobily znacné obtize.

Muzeum pocalo svou cinnost ihned po revoluci dne 13. 5. 1945, a sice zajistovanim a
zjistovanim stavu, v jakém muzeum zanechal posledni jeho skladnik, ktery pri vypuknuti
revoluce své misto opustil. Budovy (...) byly opatreny zajistovacimi nalepkami Narodniho
vwboru pro likv. ZRS. (...) Dne 22. kvétna byla na zdkladé vynosii ministerstva Skolstvi a
Zemského ndrodniho vyboru opatiena stejnou ndlepkou i budova v Josefovské ¢. 5, ktera byla
muzeu prircena jako depositorium. V poloviné srpna byly teprve muzejnimu persondlu

odevzdany klice (...)'. (tamtéz)

Jiz vpolovin¢ kvétna se na Jiftho Weila obratil ptrednosta Orientdlniho ustavu Karlovy
univerzity dr. Rzicka s tim, ze v aule ptirodovédecké fakulty na Albertové, kterou za valky
zabraly némecké ufady pro némecky orientalni tstav, byly objeveny Zidovské knihy (tamtéz).
Némci je jiz nestihli spalit, vyhazeli je tedy alesponi z regalt na jednu velkou hromadu do auly.

Weil 26. 6. 1945 napsal Narodni spravé majetkovych podstat:

Jezto knihy musely byti okamzité odklizeny a mél jsem k dispozici jediné stéhovaci viiz se dvéma
delniky, dal jsem rozkaz, aby byly dopraveny do knizniho skladu v byvalée Maislové synagoze ve stavu,
v jakém se nalézaly. Pozdéji, kdyz jsme ziskali pro nas ustav persondl, prevzal dopravu knih pan Stein,
ktery se jiz postaral o to, aby knihy byly dopraveny v lepsim stavu. Knihy byly uskladnény v Maislové
synagoze a usporadany, pokud to bylo mozno, nikoliv viak roztiidény, a budou odtud prevzaty a radné

uskladneény, v knihovné muzea, jakmile bude dostatek mista uvolnén. (tamtéz)

kultovni pfedméty pro bohosluzby). (AZMP, fond ZMP 1945—1960)

129 Koncem &ervna 1945 se konala vernisaz, které se zO¢astnil ministr $kolstvi Zdengk Nejedly. Muzeum bylo
slavnostné otevieno. (AZMP, fond ZMP 1945-1960) 30. 6. 1945 se ZNOP dohodla po zéikroku ministerstva
Skolstvi a osvéty s Narodni spravou majetkovych podstat, Ze nez bude rozhodnuto, komu Zidovské muzeum

nalezi, bude ho spravovat zatim ctyrclennd komise, slozend ze dvou zastupcii z Narodni spravy a ze dvou ze
ZNOP. (tamtéz)
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Koncem kvétna pak Weil poprvé piijel do osvobozeného terezinského ghetta. O své povalecné
cest¢ do Terezina se roku 1954 zminil ve svém Clanku NaSemu milému jubilantu
k Sedesatinam, vénovanému dr. Otto Munelesovi.'*® Na svou prvni cestu do povéleéného
Terezina a své prvni setkdni s Munelesem, svym pozd¢jSim spolupracovnikem, vzpomina

takto:

Poprvé jsem se setkal s dr. Munelesem v Tereziné. Bylo to koncem kvétna 1945, kdy Terezin
dodychaval v agonii tyfovych bardkii a poslednich obyvatel z cizich zemi, kteri cekali na navrat domii.
Dr. Muneles jiz nebyl obyvatelem Terezina, vrdtil se tam, aby zajistoval knihy. Byl tehdy ovsem hubeny,
plandaly se na nem Saty na jinou miru, ale nic nepripominalo, Ze by stravil tolik let v tomto obrovském
vezeni. Chodil po mésté s jistotou cloveka, ktery musi vykonat mnoho prace a nikoli krokem vzpominek,
kdy kazda dlazebni kostka nebo prevrzeny vozik pripomina tragickou udalost. Tehdy poznal, Ze prdce,
do které se zabral vsemi smysly, ho pohltila tak, Ze k nému nemohla promluvit minulost horka a trpka,

rozsypavajici se v padajicich omitkach a vyvrdacenych verejich zpuchrelych domii. (Weil 1954c: 6)

Ve své prubézné zpraveé pro Narodni spravu Weil uvedl: Knihovna hebraic a judaic — této
knihovné, zvildsté cenné, hrozi nebezpeci, Ze bude zcizena, a je proto nutno postarati se o jeji
rychlé prevzeti a odvoz. (AZMP, fond ZMP 1945-1960) Dale Weil ve zpravé zmifuje také
stav nékolika dal§ich knihoven; napiiklad &ast knihovny ZNO byla ulozena v Koutech u
Domazlic a knihovnu byvalého Ustiedniho Zidovského muzea navrhoval katalogizovat: Cst
knihovny je katalogizovana, naléza se v depositoriu, cast knihovny bude jesté nutno
katalogizovati. Bude nutno prikrociti k sestaveni systematického katalogu. (tamtéZz)

Zidovské muzeum se pokouselo velmi nedbale ulozené a pred rozkradinim nezajisténé
(tamtéZ) terezinské knihovny od konce cervna z Terezina odvézt. K pfevozu ovSem byla
potieba fada povoleni. 7. 7. 1945 pfiSel pokyn k ptevozu knihoven z Terezina z oficidlnich

mist. Podle jedné z archivalii, orazenych jesté razitkem valecného Zidovského ustfedniho

130 Dr. Otto Muneles pasobil v ZUM jako externi odbornik, katalogizoval knihy; v roce 1943 byl transportovan
s manzelkou i détmi do Terezina, zde pracoval v takzvaném Talmudkommandu, vedl skupinu odborniki
pracujicich ve vefejnosti nepfistupné hebrejské knihovné v Terezing; katalogizovali zde vzacnad hebraika a
judaika uloupena nacisty v Evropé€. Jeho rodina byla odeslana dale na vychod, on vSak byl pfinucen zlstat;
své blizké jiz nikdy nespatiil. Po valce pracoval ve Statnim zidovském muzeu ve funkci vedouciho
knihovnika. (Vice viz publikace Nadéje je na dalsi strance a Cizi i blizci).

Repatriace osvobozenych vézil probihala az do srpna 1945 (blize viz Lukes 2008). Personal muzea prevazel
knihy z Terezina pfedtim, nez byl zabran vojaky pro vojenské ucely.
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muzea, Zemsky narodni vybor povétil komisi, aby odborné zabalila vSechna knizni judaica a
hebraica, nachazejici se kdekoliv v Tereziné, a pripravila je pro prevoz do Prahy (tamtéz).

24. 7. 1945 ptichazi urgence k odvozu knih z Terezina od ministerstva skolstvi a
osvéty. Nakonec se po vyieseni fady ufednich formalit zacal odvoz knih skuteéné realizovat.

132

Na souhlasnou Zadost ministerstva Skolstvi, Zemského narodniho vyboru >, Narodni spravy a Zidovské

nabozenskeé obce svolila sprava ghetta v Tereziné, taméjsi Narodni vybor i meziministerska komise, aby
terezinske knihovny, prozatim se jedna o takzvanou ustredni knihovnu a knihovnu takzvanou ,,tabu”,
byly baleny a pripraveny k odvozu. Zaroven se Zeleznymi regaly ustiedni knihovny. Stalo se tak po
néekolika zajezdech muzejniho persondlu do Terezina a dne 28. cervence rozhodla Narodni sprava, aby
od 1. srpna byl v Tereziné pritomen nejméné jeden urednik, ktery by pecoval o zdarné dokonceni téchto

praci. (tamtéz)

Knih bylo transportovano neuvéfitelné mnozstvi. Tésné pied doCasnym zabranim Terezina

133 7 Terezina do Prahy tfi auta a osm vagoni s 803

vojskem byla v srpnu a zafi dovezena
bednami a 239 svazky hebraik a judaik. (tamtéz)

Své vzpominky na Terezin a také vzpominky téch, ktefi zazili posledni dny valky
v Terezin¢, zejména vzpominky na tyfovou epidemii, Weil vtélil do své doposud nevydané
povidky, ulozené v LA PNP, o terezinském ghettu (viz dale). K Terezinu se ovSem vracel i

v fad€ dalSich svych dé€l — v povidce Lidickd ovce, v romanech Na stieSe je Mendelssohn 1

Zivot s hvézdou &i v povidce Posledni bitva lejténanta Brovkina (viz dale).

Dalsi pracovni cesta, kterou vramci zaméstndni v povaleéném Zidovském muzeu Weil
absolvoval, byla podniknuta dne 23. 8. 1945. Weil navstivil z povéteni Narodni spravy
majetkovych podstat a Zemského narodniho vyboru klaster ve Zlaté koruné€, kde byla tehdy
také ulozena &ast knih byvalé prazské knihovny ZNO. Mezi jinymi knihami zde uloZenymi

(byly zde uloZeny i knihy Univerzitni knihovny, knihovny ministerstva zahrani¢nich véci a

132 Dne 14. 5. 1945 zajistil a vzal pod ochranu (...) majetek [ZUM, pozn. HH] Pripravny Zemsky ndrodni vybor.
Dne 8. 6. 1945 ziidilo ministerstvo socialni péce v dohodé s ministerstvem financi a vnitra ¢. j. P-1809-1-45
Narodni spravu majetkovych podstat Majetkového viradu, Vystéhovaleckého fondu a Zidovské rady starsich.
Ukolem N.S.M. P. bylo na prechodnou dobu radné spravovat svéiené cizi majetky a spolu piisobit pFi jejich
restituci. (AZMP, fond ZMP 1945-1960)

133 Zaméstnanci muzea se do Terezina vypravili v priibéhu &ervence a srpna nékolikrat, kromé& Volavkové a
Munelese se Ucastnil v cervenci i Weil. V srpnu pak nasledn¢ Weil fesil uskladnéni a pfipadny pfevoz knih
z Malvazinek a Zlaté koruny. Kapacita skladli ovSem pfestala postupné stacit.

136



ministerstva vnitra) byly uloZzeny knihy pro ZNO velmi cenné. Pokud jsem mohl zjistiti, tvori
tyto knihy pravé nejcennéjsi éast knihovny byvalé Zidovské nabozenské obce a jsou to témeér
vesmés hebraica. Podle strizlivého odhadu bylo by k odvezeni knih zapotrebi Zeleznicniho
vagonu, kromé toho bylo by treba knihy prevazat, aby netrpély dopravou. Knihy proto mély
zustat na misté, dokud nebude mozné zajistit jejich prepravu, nebot’ jsou narovnany v radach a
uloZeny v suché mistnosti, takze nejsou nicim ohrozZeny. (...) Ve skladisti knih je bezvadny

poradek a knihy jsou pod stalym dohledem urednika univerzitni knihovny (...). (tamtéz)

Zahy po osvobozeni byly vytvofeny stanovy muzea a plan na rozmisténi jednotlivych
instalaci. Naptiklad vystava Prazské ghetto méla byt umisténa v misté piedvalecného
prazského Zidovského muzea, kultovni oddéleni v Klausové synagoze, Ghetto v zemich
Ceskych v Pinkasové synagoze, Tvar¢i osobnosti zidovského ptvodu, listinny archiv a
fotoarchiv v Josefovské 5, knizni muzeum hebrejskych a Zidovskych tiski ve Vysoké
synagoze. V Jachymové 3 méla byt umisténa knihovna s €itdrnou a archiv. Knihovna méla byt
tvofena knihami prevezenymi z Orientalniho ustavu, knihami z knihovny katalogizované v
muzejnim inventéfi, Gstfedni knihovny ulozené v dobé planovani dosud v Terezin€ a z vybéru
z byvalych kniznich skladéi ZRS. Podle seznamu mél takto vznikly tstav Fidit dr. Josef Polak,
pfipadné dr. Otto Muneles, a védecti spolupracovnici: pro muzeum Hana Volavkova, pro
archiv Walter Sojka, pro knihovnu Jiti Weil. Josef Poldk, s nimZ se v téchto povalecnych
planech pocitalo, se ovSem nevratil. Odbornou praci v muzeu proto pievzala dr. Hana
Volavkova, v knihovné dr. Jiti Weil s Machem a v archivu Walter Sojka (tamtéZ; kiestni jména
nejsou u vybranych osob v archivaliich uvedena).

V Josefovské 5 méla byt také umisténa Gfadovna, sklady a mnoho dalSiho: pfizemi
bylo planovano pro administrativu a styk s vefejnosti, prvni patro pro expozice, dilny a
skladiSté pro expondty na pfipravovanou vystavu, druhé patro pro sklad obrazi, tfeti patro pro
sklad textilii, ve ctvrtém patie mél byt sklad kovovych pfedméth (po vyst€éhovani Narodni
spravy). Do podkrovi mély byt umistény konzervacni dilny a fotoateliér. V planu bylo
navazani stykli se Spojenymi staty (nabidka Pavla Eisnera). (tamtéz)

Jiz 1. 7. 1945 se konala prvni muzealni komise. 13. 7. 1945 byl podan navrh na vznik

Ustavu pro badani o d&jinach a otazkach ghetta v zemich &eskych.
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Ustav by soustiedoval regesta a fotokopie viech dokumentii, tékajicich se Zidii, pokud jsou tyto
dokumenty v cizich archivech, a dalsim ukolem ustavu by bylo, rozsirit sit’ spolupracovnikii nejen
v archivech zemi Ceskych, nybrz i ziskati pro spoluprdci mezindrodni védecké odborniky. V dobé
némecké okupace se nam podarilo nashromdzdit z majetku jednotlivych nabozenskych obci a majetku
soukromého archivni material, ktery by bylo nutno systematicky usporadat a ktery by se stal doplnkem
pro déjiny statni, objevem pro déjiny regiondlni a nezbytnou pomiickou pro studia genealogicka.
Bohatd knihovna istavu, kterd se neomezuje jen na sledovani déjin Zidii v zemich ceskych, by
pomahala badateliim i jinych obori, jako srovnavacich véd, nabozenstvi, filologie, orientalistiim,

Jjazykozpytcum, semitologiim a historikiim vitbec. (tamtéz)

Navrh se dochoval také v rukopisné podobé, z niz je patrné, ze ¢ast vénujici se navrhu ¢innosti
Gistavu v oblasti literatury, uméni a sociologie pfipravoval Jiii Weil. Zidovsky historicky Gistav
mél téZ peGovat o pamatky v Cechach a na Moravé (zejména o hibitovy a synagogy).

V zati 1945 bylo detailné rozplanovano slouceni tfi knihoven (a s nim téz ti katalogt)
— knih dovezenych z Terezina (hebrejskych), knih uskladnénych po dobu valky v Orientdlnim
ustavu a katalog knihovny muzejni. Jako prvni mél byt vytvofen jednotny katalog, nasledné
melo byt ptikro€eno k uloZeni knih do regald, duplikdty mély byt ulozeny zvlast’ (zvazovalo se
vyfazeni z fondu, ptedani ZNO v Praze i jinam). Muzeum angazovalo ve svych zacdtcich na
tyto prace mladého hebraistu pana Macha, zaka Dr. Munelese, judaica by obstaraval Dr. Weil.
Protoze vsak priristek knih hebrejskych je enormni a Dr. Muneles celou tuto knihovnu
katalogizoval, navrhujeme, abychom sméli s jeho spolupraci jako externisty pocitat. Narodni
sprave by nevzesel z této spoluprdce Zadny financni zavazek. (tamtéz) Hebraista Muneles
pracoval v té dobé na Zidovské nabozenské obci.

Je tieba si uvédomit, Ze muzeum v té dobé mélo stale citelny nedostatek zaméstnanct.
V fijnu roku 1945 v ném bylo zaméstnano deset lidi (v¢etné uklizecky). Dr. Hana Volavkova
byla tehdy vedena jako védecka vedouci ve stavu externim a dr. Jifi Weil jako bibliotekat a
prekladatel. (tamtéz)

Po kvétnovém navratu do muzea se ovSem nevénoval pouze knihovnimu fondu, ale
zabyval se také rozvrzenim expozice v Klausové synagoze, tykajici se Zidovskych slavnosti a
ritudl (narozeni, svatba, pohieb aj.).

Muzeum jako interni zaméstnanec opustil pravdépodobné koncem roku 1945, nebot’ od

ledna 1946 zacal pracovat v nakladatelstvi ELK, kde jiz v prosinci 1945 ptevzal agendu
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Literarnich novin.

Jsem myni jesté vice zaprazen nez drive. Kromé starych zavazkii pribyly nové. Zasluhou ¢i vinou
Halasovou'** jsem byl jmenovdn literdarnim feditelem ELKu a spoluredaktorem obnovenych Literdrek.
Hlavnim redaktorem je Milny [Miloslav Novotny, pozn. HH]. Misto nastupuji sice az od 1. ledna, ale
Literarky musim jiz chystat. Takze kromé svého uradu musim dochazet jeste do ELKu. Kromé toho
chystam do tisku knihu povidek Barvy, nemluvé o vselijakych prileZitostnych pracich, pise Weil
Markalousovi 6. 12. 1945. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Posledni zdznam o Weilové piisobeni v tésné povaleéném muzeu je z 22. 12. 1945 (seznam
zaméstnancl se zdznamem, ze dosud neobdrzel pracovni knizku).

Z dochovanych archivalii je patrné, Ze i po svém odchodu byl Weil s muzeem nadale v
kontaktu. Béhem své cesty do Svycarska (viz déle) jednal v zahraniéi o vystavé détskych

kreseb z Terezina, kterd byla nasledn¢ projednavana muzejni komisi na schiizi 14. 11. 1946:

5. 11. 1946 Zdznam. Informace o vystavé ve Svycarsku. Osv. insp. pan Josef Kabat, Parizska 13
navstivil dne 5. 10. pani dr. Volavkovou a sdélil ji tyto informace: Popud k vystavé ve Svycarsku dala
pani insp. Drozdova z Prahy, kterd nyni dli ve Svycarsku. Na jeji popud nabidla ,, Koordinationstelle
Hilfe fiir die Cechoslovakei* ve Svycarsku ministerstvu Skolstvi, ministerstvu informaci a osvétovém
odboru hlavniho mésta Prahy uskutecnéni vystavy. Vystava méla mit 2-3 oddéleni: A) Vystava Skolska
spojena s lidovychovou. B) Byl ucinén pokus pripojit vystavu budovatelského planu. Na vystavu je
nabizeno 5 salii, termin vystavy ma byt v unoru. Po spolecné uvaze s panem insp. Kabdtem bych
navrhovala, mame-li se viibec pripojit, oddéleni ,,zidovské deti v Cechdch za okupace . (AZMP, fond

ZMP 1945-1960)

Sestavenim materialu mél byt povéten podle archivalii ,,Adler*. S nejvyssi pravdépodobnosti
se jedna o Hanse Giinthera Adlera. Ten ovSem zahy muzeum opustil a jeho préaci, mimo jiné
tfidéni materiald z takzvané ,,dokumentacni akce®, ptrevzal v bfeznu 1947 jiny pracovnik
(tamtéz).

Z jednani se Zenevou v otazce zapijéeni vystavy détskych kreseb v roce 1958 je

patrné, Ze v Zenevé v roce 1946 vznikla stala expozice kreseb déti viech narod, na které bylo

13% Halas dosadil Jirku Weilii jakozto artistického reditele ELKu. (LA PNP, fond Jaroslav Podrouzek; nedatovany
dopis Pavla Eisnera)
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zastoupeno 1 Ceskoslovensko. Materidly z muzea ovSem mezi nimi nakonec nebyly. (tamtéz)

Z archivnich materialii je doloZeno, Ze s Jifim Weilem muzeum také pocitalo naptiklad pro

pfipravu sborniku:

(...) od 2. 3. [1947] vedeno vieklé jednani s dr. Gottliebem o potrebé almanachu ¢i rocenky ci
prilezZitostnych sbornikii. Na navrh dra. Weila ma byt prvni sbornik vénovan pamdtce vynikajicich
osobnosti z kulturniho Zidovského svéta, které nas za valky opustily. Revue se uvolil vesti Dr. Gottlieb
s redakcnim kruhem. Navrhované osobnosti pro redakcni kruh jsou: Jiri Weil, Frantisek Langer, Pavel

Eisner, Dr. Muneles, Avi Fischer atd. (tamtéz)

Pameétni spis. Z rad Zidovskych basnikii a literati (dr. Gottlieb, Jiri Weil atd.) vysel popud, aby v
tradicich Zidovskych kalendarii ¢i rocenky byl vydavan nepravidelne vychazejici sbornik, ktery by ve
svem prvém cisle uctil predevsim pamatku nasSich vynikajicich zemrelych prislusnikii. Dosud za nas
vykonavalo tuto praci Stencovo Uméni’*’ (...), které vzpomnelo doktora Poldka, Vinohradské divadio,

které vystavilo prace architekta Zelenky (...). (tamtéz)

1.4 Navazani zpietrhanych politickych vazeb

Soubézné s muzejni Cinnosti se Weil od kvétna 1945 intenzivné snazil urovnat svlij vztah
k nové obnovené komunistické stran€. Na zaklad¢ archivalii z Narodniho archivu je doloZeno,
ze se chystal fidit kulturnépolitickou edici nakladatelstvi Prace, k ¢emuz ovSem potieboval
souhlas strany, ze které byl pfed véalkou vyloucen. V kvétnu 1945 proto napsal soudruhu
Davidovi:

136

Mily soudruhu Davide, posila mé soudruh Sila’>°, prosi, abys mu sdélil, zdali nema strana namitek,

135 Patrné se jednd o Gasopis Umeéni, které vydaval nakladatel Jan Stenc.

136 Jiff Weil se s Jifim Silou (1911-1960) s nejvys§i pravdépodobnosti znal jiz z piedvaleéné doby z Rudého
prava a tizeni kulturnépolitické edice v nakladatelstvi tedy mohl iniciovat pravé Jifi Sila. Déale je dolozeno, ze
v kvétnu 1945 vysel Jitimu Weilovi ¢lanek v Narodni politice, v niz byl ve stejnou dobu Jifi Sila redaktorem.
Zaroven je zde moznost, ze spolu byli i nadéale vkontaktu v padesatych letech v souvislosti
s Ceskoslovenskym statnim filmem, nebot’ Sila byl od roku 1950 pracovnik Ceskoslovenského statniho filmu
a od roku 1951 vedouci scenéristického oddéleni Ceskoslovenského statniho filmu. (Vice o Silovi viz Cesti
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abych Fidil kulturnépolitickou edici v nakladatelstvi URO. Jedna se o /pouhy/ dotaz u soudruha
Slanského, ktery Ti sdéli informaci. Byl bych rad, aby bylo vSe vyrizeno brzy, protoze je tieba jiz
zapodit s cinnosti. S pozdravem Jiri Weil. Praha II, Wenzigova 11. (NA, fond UV KSC, Ustiedni vybor
1945-1989, svazek 308-89)

V LA PNP se dochoval ndvrh nazvany Déjiny zavodu (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 13). Lze
se domnivat, ze publikacni ¢innost zminénd v projektu Déjiny zavodii je vySe zminovanou
kulturnépolitickou edici. V projektu Déjiny zdvodii je t€z uvedeno, Ze Gizce navazuje na ¢innost

vyvijenou ¢leny Bloku, jehoz byl Weil pied valkou clenem.

137

V NA se téz dochoval kadrovy zivotopis'”’, ktery Weil odeslal Rudolfovi Slanskému, s

nimz se znal jiz pted valkou, do sekretariatu KSC:

Sekretariatu KSC, k rukam soudruha Slanského v Praze.

Zivotopis.

Narodil jsem se 6. 8. 1900. Doktor filozofie Karlovy univerzity. Vstoupil jsem do komunistické mladeze
roku 1921. Roku 1922 se ziicastnil 1V, kongresu Kominterny v Moskvé. Clen strany od roku 1925,
pracoval v stranickych organizacich a v tisku. Do roku 1929 zaméstnan na sovétské misi, musil se
v oné dobé vzdat stranické aktivni cinnosti. Od roku 1930 se vratil k aktivni stranické praci, pracoval
v nakladatelstvi Boreckého, byl redaktorem Tvorby do roku 1933. Vroce 1933 byl poslan do Moskvy
do nakladatelstvi zahranicnich delnikii jako prekladatel marx-leninské literatury. Roku 1934 byl prijat

za ¢lena VKS(b), odtud vyloucen pro poruseni stranické discipliny. Strané je znam muyj pripad, bézi o

filmovi publicisté — Jiri Sila. Dostupné z:
https://sites.google.com/site/cestifilmovipubliciste/home/cesti-filmovi-publiciste---jiri-sila [cit. 1. 5. 2019].)
Lze zvazit téz souvislost Jifiho Sily se slozkou Barvy ulozenou v NA.

137 Srovnej se struénym Zivotopisem z padesatych let, vypracovanym pro formulafe Statniho Zidovského muzea:
Otec sklenar, matka v domdcnosti. Jiz v dobé studia na stredni Skole jsem se Zivil kondicemi, po vstupu na
univerzitu pieklady a kondicemi od svého osmndctého roku. Roku 1922 jsem vstoupil do KSC, pracoval jsem
mezi studenstvem a inteligenci a také v zakladnich organizacich. Jesté v dobé studia byl jsem zaméstnan v
tiskovém odboru sovetské mise, pozdéji v nakladatelstvi M. Borového [sic!]. Zarovern jsem pracoval védecky,
publicisticky a na prekladech. Roku 1933 jsem byl zaméstnan v Moskvé v nakladatelstvi zahranicnich délnikii
Jako prekladatel z rustiny. Roku 1934 jsem byl vyloucen z KSC pro poruseni stranické kazné. Po navratu jsem
se zivil preklady a pracoval v organizacich sympatizujicich jako Leva fronta, U Blok atd. V dobé okupace
jsem byl stihan z ditvodut rasovych a politickych. V roce 1944 byl na mé vydan zatykac a musil jsem se skryvat
a zit v ilegalité. V roce 1945 jsem nejprve pracoval v Zidovském muzeu, od roku 1947 jako redaktor v
nakladatelstvi ELK, roku 1949 v Ceskoslovenském statnim filmu a od rokou 1950 v Statnim Zidovském muzeu.
Od roku 1945 jsem se ucastnil cinnosti verejné v masovych organizacich, v dobé unora jsem byl clenem
akcniho vyboru Umélecké besedy, psal jsem clanky do Kulturni politiky atd. Rovnéz jsem pracoval v lidové
sprave v miste svého bydliste, byl jsem clen sboru lidovych ditvérnikii. Tuto praci jsem prerusil pro tézkou
chorobu <lymfaticka leukocythosa> a opét se ji ujmu, jakmile mi to dovoli zdravotni stav. (AZMP, fond
Odborna dokumentace)
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dopis, v nemz jsem domnéle kritizoval pomery v Sovétskem svazu. Dopis jsem nepsal, ale priznal se
k jeho napsani, cimz jsem se dopustil stejné viny, jako bych jej napsal. Pozdeji bylo vySetieno organy
sovetské vlady, Ze jsem dopis skutecné nepsal. Byl jsem poslan do Stredni Asie do komuny
,Interhelpo“, kde jsem pracoval jako massovik, odkud mi byl povolen sekretariatem obkomu navrat
nejdiive do Moskvy, pozdéji do Ceskoslovenska v roce 1935. V Praze jsem se pokousel srovnat sviyj
pomér ve strané, ztroskotal jsem vSak. Mezitim jsem psal Fadu clankii a prednasel jsem pro Svaz pratel
na cetnych schizich. V roce 1936 jsem napsal knihu reportazi Cesi stavdji v zemi pétiletek, kterd byla
uvitana veskerym levym tiskem. Roku 1937 roman Moskva-hranice, ktery byl komunistickym tiskem
odsouzen a méstackym tiskem zneuzit k propagande proti Sovétskému svazu. Roman nebyl vsak kritikou
Sovétského svazu, nybrz kritikou postoje maloméstaka k Sovetskému svazu. Ostatne bezelo o roman a
nikoli o politicky projev. Nenapsal jsem ani jediny politicky clanek proti Sovétskému svazu, naopak
napsal jsem cetné propagacni clanky pro Sovetsky svaz vyhradné do levych casopisi, ucastnil se
literarniho hnuti socialistickych spisovatelit Blok, kde jsem zastival v dobé procesi generalni linii
strany, nedal jsem se korumpovat méstackymi kruhy, neprijal jsem Zadné misto a nevstoupil do sluzeb
méstackého tisku, ac mi to bylo nekolikrat nabizeno. Rovnéz jsem nevstoupil do Zadné méstacké ani
socialisticke strany.

V dobé hitlerovského rezimu jsem byl perzekvovan jednak z ditvodii rasovych, jednak z divodii
politickych, byl jsem zatcéen na prikaz gestapa ceskou policii a propustén jedine uskokem a pomoci
Ceskeho policejniho urednika, ktery mné poradil, abych se stavel na smrt nemocnym, takze jsem byl
nucen se skryvat pét mésicii v nemocnici. Nezucastnil jsem se aktivné prdce v odboji, jezto jsem byl
neustdle pod policejnim dohledem a vzhledem k tomu bych jakoukoliv akci spise poskodil, nez ji
prospél, ale pomahal jsem, pokud bylo v mych silach, skryval jsem v byte osoby stihané némeckymi
urady, za coz jak znamo byl trest smrti. Tyto udaje mohou byti ovéreny. Posledni tii mésice pred
osvobozenim jsem Zil v ilegalite, stihan gestapem. Nikdy jsem nijakym zpiisobem ani pasivné
nespolupracoval s Némci, byl jsem stihdn i na Zidovské radé starsich pro navadeéni k sabotdzi. I tyto
udaje mohou byti ovéreny.

Nepopiram svou vinu pred stranou a je véci strany, aby mij pripad rozhodla. Naproti tomu
uvadim své nesporné zasluhy jako prekladatele marx-leninske literatury, jako marxistického kritika a
literarniho historika, jako redaktora Tvorby. Tyto zasluhy snad nevyvazi mou vinu pred stranou, trvam
vSak na tom, Ze jsem nikdy neutocil proti generalni linii strany, Ze Moskva-hranice je romdn, nikoli
politicky pamflet, Ze jsem se nezucastnil Zadnych akci ani proti strané ani proti Sovétskému svazu, Ze
po dobu pred valkou i ve vdlce a za hitlerovského rezimu jsem se choval loajalné ke strané a pomdahal
tam, kde mi to bylo mozno. Nejlepsim ditkazem toho snad je, zZe jsem se stdle stykal pratelsky s cetnymi

soudruhy, cleny strany, predevsim s Juliem Fucikem.
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Nepochybuji, ze strana spravedlivé posoudi muj pripad a vyslechne svédky. Bezi mné predevsim

138

o to, aby strana vyuzila mych schopnosti, zejména z oboru prekladii'>® marx-leninské literatury, aby mi

¢

bylo dovoleno pracovat v tomto sméru v odborovém hnuti. Ostatné ,,praxe je méritkem vSech véci* a
Jjediné praci bych mohl dokdzat svou loajalitu ke strané a nikoli frdzemi. Jiri Weil. (NA, fond UV KSC,
Ustiedni vybor 1945-1989, svazek 308-89)'%°

Ustiedni sekretariat komunistické strany Ceskoslovenska, podepsany Rudolfem Slanskym,
zivotopis preposlal soudruhu Davidovi: Praha, 1. 6. 1945. Soudruh David. Soudruhu,
posilame Ti Zivotopis Jirtho Weila. Je to znamy trockista, a jak je z Zivotopisu vidno,
pravdépodobné trockistou ziistal. Za: Ustiedni sekretariat komunistické strany Ceskoslovenska
Praha Slansky Rudolf:'*® (tamtéz)

Ve stejné archivni slozce se nasledné¢ dochoval tuzkou psany listek se stru¢nym
vzkazem: Sdélit soudruhu Silovi, Ze o jeho [Weilovu, pozn. HH] spoluprdci neni zdjem. 393-
51. Sdéleno telefonicky /6/ 6 45. /D/.

Weil se vsak pfesto nevzdal a jednal se stranickymi organy dal, jak je patrné z jeho
korespondence s Bohumilem Markalousem 28. 6. 1945: (...) jsem pozvan na sobotu do
sekretariatu K. S. C., je to jednani, které trva jiz dva mésice a bézi o Moskvu-hranici a to, aby
se néjak srovnal miij pomer ke strané. (LA PNP, fond Bohumil Markalokus) Detailni popis
jednani s Rudolfem Slanskym a nésledné se soudruhem Davidem se dochoval v dopisu Jitiho

Weila Bohumilu Markalousovi ze dne 2. 7. 1945:

138 ‘Weilovo naléhani s nabidkou, Ze bude pro stranu prospé$ny svymi pieklady z rustiny, se ovSem neshoduje
s jeho zaméry prestat prekladat a vénovat se naplno literature, o nichz pise Bohumilu Markalousovi o
nékolik tydnt pozdé&ji (13. 6. 1945): (...) ja nadto jsem zavalen objednavkami prekladit z rustiny. Ale patrné to
budu moci udélat az na konci Zivota, vzdyt se nemohu dostat ani na par dni na venek, ackoliv miluji les, pole,
olsovi a vrbiny u potoka, ackoli jsem utyran témi Sesti lety ponizeni a policejnich honicek, pitomymi hadkami
s byrokraty o potravinové listky a jiné nesmysly. Jsem vazan na Prahu jednak Zenou, kterd by neodjela za nic
na svete, jednak funkcemi, které na mé navalili. Tak litam jako /ne.../ v kleci a viastné nic poradného nedélam.
A tak to mate se vSemi. Halas, Nezval, Olbracht jsou vysokymi byrokraty, maji fiiru porad, recepci, konferenct,
nikdo z nich jiz nepise. A kdo ma tedy psat? Snad se pozdéji néjak vybarvi, prozatim je mdlo lidi a proste Vas
nepusti. Kdybyste byl v Praze, poznal byste to na vlastni kiizi. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Stoji za zminku, Ze v tomto Zivotopisu Weil nezmiiluje roman Drevénd IZice, coz mu bylo nasledn€ vytceno.
Ve stejné slozce se téZz nachazi piipis rukou, bohuzel bez datace: soudruh Sulc, pracoval v Kom. Interhelpu
v souvislosti s Jifim Weilem; Moskva 34-35; soudruh Laura — posudek o Weilovi. (NA, fond UV KSC,
Ustiedni vybor 1945-1989, svazek 308—89) Ohledn& jména soudruha Sulce lze pfedpokladat, Ze se jednalo o
Karla Sulce, zaméstnance Interhelpa. Jifi Weil o Sulcovi v rozhlasovém vysilani 14. 5. 1936 uvedl: Cesky
délnik Sulc z Loun se stal statnim navladnim Kirgizské republiky. (Archiv CRo, CR.UAP.1997.109)
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A ted’ Vam tedy budu vypravovat o Moskvé-hranici a o tom jedndani. (...) nemohu to vypravovat nikomu
Jjinemu, ani vlastni Zené, kterd je v partaji, to nemohu vypravovat a ja vim, ze o tom pomlcite. Tak tedy
Jjiz dva mésice chodim do sekretariatu K. S. C. To je byvald budova banky zvané /Bebca/, u vchodu stoji
dva ozbrojeni gardiste, kteri prohlizeji dokumenty, pak prijdete k vratnému, ktery ma revolver a ten
Vam da propustku, jdete po schodech do prvniho patra, tam stoji gardista s automatickou pistoli,
kterou na Vas namiri, tomu date propustku, pak prijdete jesté k jednomu vratnému a ten se Vas ptd,
kam jdete, a pusti Vas do predsine. Tam sedi u stolu dva tajemnici a na Zidlich je pestry dav —
generdlove, feditelé bank, /...cky/, je to publikum, které dobre znate, vidyt jste byl sekretarem
Spolecenského klubu. Ti vsichni chtéji mluvit se sekretarem soudruhem Slanskym nebo jeho zdastupcem
a vsichni ted’ vstoupili nebo hodlaji vstoupit do partaje.

Nuze, necekam nikdy dlouho, protoze jsem objednadn. Vstupuji do mistnosti vystlané koberci,
kreslium a vaznym hodnostarim, byl jsem kdysi také hodnostar a sedél v kresle, byt' v horsim. A kromé
toho znam sekretare, kdyz byl zrzavym Rudou a kdyz jsem s nim chodil k /Chmelovi/ na parky.

Nyni se tvari oficialné, o parcich nic nevi, nyni jiz nemluvi jako osoba, nybrz predstavitel moci.

Dobra, vim také, co je to moc, byl jsem vielikdes vyslychan a také na gestapu, ve svém Zivoté
jsem vyplnoval mnoho dotaznikii a dovedu ¥ici dokonce nazpamér <vymyslené, ovsem> datum
narozeni mé babicky. Tak tady jedname o mém pripadé. ProtoZe to nevede kZadnym konciim a
predstavitel moci ma madlo casu, kromé toho je mu asi trapné, Ze mu tykam <vzpomind si patrné na
parky>, Fika, vidis, predavam véc prednostovi oddéleni kadri. Tak si Fikam, Ze je zle. Vy to také dobre
zndte, vzdyt je to mechanika byrokracie. Jak se véc stéhuje seshora dolu, tak pomoz Panbu.

A také ano. S prednostou kadrii jsem zdadné parky nejidaval. Toho vitbec neznam. Divd se
oficialné a mluvi jako Pythie. Jednani také k nicemu nevede. Podstata je tahle, abych Vam to strucné
vyloZil: chci urovnat pomeér ke strané (to neznamena jesté vstup, nybrz pouze spoluprdci, nebo jak se
rika ,, hradni mir*). Hrichem minulosti je Moskva-hranice. Kladem je Sest let vzorné cinnosti v dobé
okupace, aktivni ucast v odboji. To neplati, 7ika soudruh David. To plati, Fikam ja, protoze co bylo, to
bylo, at to bylo, jak to bylo. Tak se nehybame z mista. Ja rikam — podivej se, Moskva-hranice je roman.

A co ja vim, Fika soudruh David, ja literature nerozumim. A pak ja nevim, co tomu rekne
Sovétsky svaz. Ja na to Fikam, Ze Sovétsky svaz se nebude starat o néjakého Weila a jeho romadn. Nu,
dopadlo to takhle: nakonec povida soudruh David Salamounsky, prines nam roman a my si jej
prostudujeme a pak Ti Fekneme. Nyni tedy shanim exemplar, protoze vim, zZe kdyz jim jej dam, pak jej
do smrti neuvidim. Ja mam sice sviyj, ale chci si jej nechat na pamatku. Dnes jsem jej konecné nasel,
byl v knihovné jedné mistni organizace — K. S. C. Premluvil jsem je, aby mi jej dali, protoZe je to prece

zavadna kniha. Nechteli tomu vérit, tak jsem jim rekl, Ze jej potiebuji pro sekretariat.
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Ovsem mate pravdu, je to celkem bezvyznamné pro muyj dalsi osud, nevadi mi to nijak ani
materialné ani spolecensky, ale vite, chtél bych pracovat jesté néco mimo literaturu, chtél bych chodit
mezi delniky a predndset, nestaci mi jen literatura — a tak ovsem nemohu. Predndset délnikiim o
dialektickem materialismu mé nenechaji a ja bych chtél lidem jesté néco davat vic, nez davam, protoze
jsem zazrakem zustal naZivu, protoze je mou povinnosti to néjak splatit, protozZe Zivot je nejvétsi dar.
Tak to je historie Moskvy-hranice a mého pripadu. (...) Do prvniho srpna to bude snad srovhané a
snad také ne, rozhodné ale odjedu na venek a postavim se zase na nohy. (LA PNP, fond Bohumil

Markalous)

Weil dale ve své vypovédi o roku 1945 na schizi Syndikatu dne 29. 11. 1950, kde bylo
jedndno o jeho wvylouceni, ze o knize Moskva-hranice hovoiil roku 1945 také se
soudruhem Davidem a Kopeckym. (LA PNP, fond Jan Vladislav)

Pomeér se stranou Weil roku 1945 nakonec do jisté miry urovnal (viz dale), spolupracovat
vSak se stranou nezacal. V ramci Syndikatu byl repatriacni komisi na zacatku zati roku 1945
odeslan do Podébrad na zotavenou (repatriaéni dovolenou &erpal od 2. do 23. 9. 1945)!!,
V Nérodnim archivu ve fondu UV KSC je dale ulozena korespondence nakladatelstvi Prace
z roku 1946 se znackou ,,.Dr. W.%, uZivanou Weilem v Zidovském Gstfednim museu a Statnim

zidovském muzeu. Korespondence se ov§em tyka jiné oblasti, nez které se chtél Weil pivodné

v nakladatelstvi vénovat.!*? S jistotou oviem Weilovo piisobeni v nakladatelstvi potvrdit nelze.

4l Viz jeho ¢lanek V Podébradech z roku 1957, v némZ je uvedena informace o podzimnim obdobi,
korespondence s Markalousem a zaznam z AZMP. Clanek vznikl u piilezitosti itmrti Antonina Zapotockého.
Weil v ¢lanku mimo jiné popisuje své setkani se Zapotockym, ktery se v Podébradech, kde jesté nedavno byla
ubytovana Hitlerova mladez, 1éCil z nasledkti véznéni v Sachsenhausenu. V kontrastu s Weilovym detailnim
popisem lidskych trosek, vyhublych, psychicky deprivovanych a fyzicky se pohybujicich na pokraji smrti,
vynikd Zapotocky pozitivnim smyslenim, laskavym jednanim i vystupovanim, je popsan jako cestny ¢lovek
podporujici ostatni, pracovity, obklopeny hlou¢kem stoupencti. Weil v ¢lanku uvadi, ze se takto jisté choval i
v Sachsenhausenu. Nizozemsti historikové o jeho pfikladném chovani ovsem pochybuji a spatiuji v ném
kapa, ktery kolaboroval s nacisty. Zda byl Zapotocky kolaborantem, by mohly blize osvétlit archivalie,
ulozené v nizozemském Narodnim archivu. Zvefejnény mohou byt ovSem az roku 2066. (Blize viz
Stejskalova 2018.) V tvodu clanku Weil zminuje dr. Filipa, ktery mimo jiné budoucim repatriantim
zabezpecil vhodné jidlo (zabral proviant po uprchlé mladezi). Weil téz dava v souvislosti s jidlem do
kontrastu Hitlerovu mladez, jidlem plytvajici, se stradajicimi vézni v tdborech za valky. Weil sam byl tehdy
v Podébradech mistnim repatriantem, téz vyhublym a s naruSenou psychikou, o ¢emz se vSak v ¢lanku
nezminuje. O vyhlazovacich tdborech a koncentracnich tdborech Weil hovofti jako ,,0 pekle* a ,,odtamtud®.
Nové nalezené dokumenty jsou cenné nejen svou dataci a znackou ,,Dr. W.“, ale téZ svym obsahem. Jifi Weil
byl ptateli velmi obdivovan jiz v letech 1920/1921 pro schopnost nalézt tiskadrnu i odbyt pro noveé vznikajici
periodika. Z korespondence je ziejmé, ze vroce 1946 uzce navazal na svou predvaleCnou cinnost ve
dvacatych letech. (NA, fond MI-d, inv. €. 375, Nakladatelstvi a vydavatelstvi Prace, karton 100)
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1.5 ELK

2. 1. 1946 se Jiii Weil stal vedoucim redaktorem'** edi¢niho oddéleni Svét'** v nakladatelstvi
ELK (Evropsky literarni klub, akciova spolecnost knihkupeckd a nakladatelska) a vedoucim
redaktorem Literdrnich novin'* 1% (LA PNP, fond Ji¥i Weil, karton 1).

Evropsky literarni klub zalozil roku 1935 Bohumil Janda se svym bratrem Ladislavem.
ELK spolupracoval s fadou vyznamnych kulturnich osobnosti. Po celou dobu existence ELKu
se na jeho cinnosti vyznamné podileli Cetni spisovatelé, védci, vytvarni umélci a dalsi
osobnosti ceské kultury. Z nich mnozi byli primo funkcionari klubu (Vaclav Tille, Emil Vachek,
Albert Prazak), jini pusobili v uméleckych radach a dalSich poradnich orgdanech (ze
spisovatelii napiiklad Karel Josef Benes, Frantisek Halas, Jaroslav Jan Paulik, Dondt Sajner;
Jiri Weil aj.) Pro ELK také pracoval siroky okruh prekladatelii (témer 120 autorit). (ELK
2000: 37) Pro ELK ptekladal mimo jiné také Jifi Weil (z rustiny), Julius Fucik, Pavel Eisner,
Zden¢k Kalista, Josef Kopta, Vilém Zavada a Bohumil Mathesius. Jednalo se o vydavatelsko-

distribucni organizaci a prvni knizni klub'"’

sveho druhu u ndas, ktery mél mimo jiné vytvorit
vzajemné vazby mezi ctenari, vydavatelem, autory i prekladateli. V prvnich letech své
existence pusobil ELK pri nakladatelstvi Sfinx, v prosinci 1940 se stal samostatnou akciovou
spolecnosti. Vydaval kniznice Svet, Rdj knihomilu, Slavin a Narodni klenotnice <Domov> (...).

(Tomes 2000: 17) Spolek potadal besedy, vystavy, pfednasky aj. S ELKem spolupracovalo

nejen mnoho vyznamnych €eskych, ale také zahrani¢nich kulturnich osobnosti.

193 Jeho vikolem bylo vyhleddavani vhodnych knih z domadci i cizich literatur a navrhovani programového vybéru
edic jeho odvetvi. Odpovidal za uméleckou hodnotu jednotlivych knih pravé tak jako za urovern celého vybéru.
(...) Vedle funkce v knizni redakci byl povéren redakci Literarnich novin, které ridil po strance programové i
umélecke. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 1)

144 Jednalo se o ustiedni edi¢ni odvétvi ELKu, hlavni roménovou fadu, ktera se vénovala pievazné prekladové
literatute, hlavné angloamerické, dale také némecké, francouzské, ruské a jiné (redigoval ji mimo jiné Vaclav
Tille ¢&i Jindfich Styrsky). (ELK 2000: 39)

45 Literdrni noviny byly zaloZzeny roku 1927 a vydavalo je postupné n&kolik nakladatel. Roku 1936 se stal
jednim ze tii klubovych ¢asopist ELKu (mési¢nik ELK, Literarni noviny a Rust, ktery vychazel v letech 1947
az 1949), které zajistovaly spojeni se Cleny klubu. Mési¢nik ELK a Literarni noviny byly zastaveny 1941.
Literarni noviny dale vychazely po valce v letech 1945 az 1949. (ELK, 2000: 38) Klubovni casopisy byly v
prvni radeé zaméreny na otdazky literatury a knizni kultury, jakoz i na clenské zdaleZitosti, avsak prinasely také
informace z oblasti divadla, filmu a vytvarného uméni (ELK 2000: 38).

146 Casopis po valce Fidil Miloslav Novotny (1946—49) s Jirim Weilem (odpovédny redaktor 1946—48) a
Vaclavem Stejskalem (vedakcni tajemnik 1948, odpovédny redaktor 1949). (Janousek 1999. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=151&hl=Liter%C3%A1rn%C3%AD+noviny+).

147 Informace o prvenstvi je oviem mylna, nebot’ v t¢ dobé jiz existovala Druzstevni prace. Vice informaci viz
Vévrova 2017.
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Praci redakéni Weil s jistymi komplikacemi spojil s ¢innosti spisovatelskou'*®: 18. 4.
1946. (...) K viastni literarni praci'® se sotva dostanu. Mam toho dost na krku. K. P. [Kulturni
politika, vedend Emilem FrantiSkem Burianem, pozn. HH] jednou tydné clanek — redakcni
rada. (...) Pak vselijaké schiize a vyjedndvani s autory, ilustratory, zkratka prace pro podnik

po pracovni dobe. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

1.6 Vzpominky na Julia Fudika

Prvni ¢lanek, ktery Jifi Weil otiskl dva tydny po skonceni druhé svétové valky, Moc nového

Fadu'°, se zabyva osobnosti Julia Fucika (Weil 1945a: 2). Weil se v ¢lanku v Givodu vraci ke
stavéni barikad a ruchu kolem nich!'®!, vzpomin4, jak také ve tiicatych letech, b&hem hornické
stavky, byla nahle zastavena ve vSedni den prace a lidé Sli stavét barikady a bojovat, néktefi

stali na blatnicich automobill a projizdéli méstem.

Moc nového radu. (...) Julius Fucik vymyslil tehdy toto slovo a viélil je do svych reportazi o hornické

148 V LA PNP se dochoval Weililv detailni pracovni program na rok 1946: Barvy — edice Kvartu, Makanna —
ELK, Prazdné ruce — Plzak, Maskir — Borovy, Knizka o Juliu Fucikovi — Girgal, Nehytek a ostatni — /Kmoch/,
roman Zlaty bengal — Mazac (P....ny ... den), preklady: Bagrickij —/.../, Dostojevskij — /Kmoch/, Dostojevskij
— /Kuncir, Arsenjev — Skerik/, Mstislavskij — Touzimsky a Moravec, studie: SouCasna ruska literatura — Petr —
/Svarby/, Literarni noviny, c¢lanky: Kulturni politika, Doba, divadlo: Transport — Realistické divadlo nebo
Mestské (LA PNP, fond Jiii Weil, 13)

Soubézné s knihou o Fucikovi Weil pipravoval také dvé studie a za¢inal psat roman Zivot s hvézdou: Potom
musim napsat, ale jde mi to pomalu, zatim sbiram material, mensi studii do Svazkit o problému Vychodu a
Zapadu v ruské literature. Je to velmi zajimavé téma, ozehavé a dosti obtizné. Obé tyto veci [studii a knihu o
Fucikovi, pozn. HH] chci dokoncit az v kvétnu, odjedu na Dobris a tam to dokoncim. Jeste jsem tam nezkusil
pracovat, byl jsem tam jen na navstévach, ale myslim, ze by to slo. (LA PNP, fond Bohumil Markalous, 18. 4.
1946) Stojim pred nesmirné tezkym ukolem, chystam se psat ,,Maskir*, nemohl bych tu knizku ani v Praze
delat. Predtim vSak musim udélat dvé literarné historické prace. ,, Vychod a zapad v nové ruské literature a
,,Havlicek a Rusko . To znamena prehodit vvhybku k jinému mysleni, jde mi to nyni ztuha, ale v podstaté jsem
to jiz roziesil, bézi nyni jen o napsani. A ¢asu mam mdlo, z pricin oficialnich a dokonce i soukromych, jezto
ma Olga je vysostné neprakticky clovek, ja se musim starat o domdcnost a potravinové listky, coz mne
nesmirné zatézuje. (LA PNP, fond Bohumil Markalous, 3. 6. 1946)

Svou dalsi knihu musel Weil vydat (dle dopisu z prosince 1945 Markalousovi) jinde nez v ELKu, z divodu
noveé nabyté funkce v ELKu v tomto nakladatelstvi. Dal$i vlastni knihu zde vydal az roku 1949, kdy byla jiz
na ELK uvalena nucena sprava. V ELKu ovSem vychazely Weilovy pteklady, naptiklad: Alexandrit. Skutecna
udalost v mystickém zabarveni. (Weil 1947b.)

Podrobnéji k ,,moci nového tadu® viz Vzpominky na Julia Fucika (1947d: 28n.).

Weil popisuje boje za osvobozeni v pouhych né€kolika vzletnych vétach, zuzujicich boje za osvobozeni na
témef romantizujici ozbrojeny zasah obycejnych délnikd. Informace plisobi trividlné a ploSe, ve srovnani s
jinymi Weilovymi &lanky. Uvodni pasaz ma funkci pouhého piemosténi k osobnosti Julia Fugika.

149

15
15

- S

147



stavee. (...) Musil jsem si vzpomenout na Julka Fucika za onoho dne a za vsech onéch dni, ve kterych
byla dobyvana svoboda lidu. Zdadlo se mi nékdy, Ze ho vidim, jak projizdi méstem na ndkladnim voze,
jak stoji na barikadach, zdalo se mi, Ze ho vidim usmivat se tak, jak jen on umél, Sirokym usmévem
cloveka milujiciho Zivot, stale se radujiciho. (...) Nebudu mluvit o jeho zdsluhdach. Budou zhodnoceny a
zvazeny a jisté dojde k vydani jeho sebranych reportazi a clanki, rozptylenych po casopisech a

denicich. (tamtéz

Weil se v ¢lanku zabyva zejména Fucikovou literarni a publicistickou tvorbou. Zminuje
vydané studie, praci v Tvorbé (kterou mu piedal Frantisek Xaver Salda v dobé, kdy bylo
zastaveno Rudé pravo a dal$i komunisticky tisk) i1 nerealizované plany na roman a odbornou
publikaci o ceské literatufe. V zavéru zminuje také Fucikovu state¢nost, optimismus a
odkazuje na Fucikovo vystoupeni v Klubu umélcti, praci v ilegalité i state¢né chovani ve

vézeni.

Neztratil viru a odvahu i v hitlerovském Zalari, kdyz byl zbit témer k smrti, sdéloval sviij optimismus a
viru ostatnim vezium a délil se s nimi o jedinou cigaretu. Moc nového radu. Nedozil se, ale Zila v nem,
v jeho plném zivote, v jeho Sirokem usmévu, v jeho vire. Pro ni vénoval vSechny své osobni zajmy, svou

literarni a novindrskou praci a nakonec hodnotu nejcennéjsi — sviyj Zivot. (tamtéz: 2)

Ve stejném roce vychéazi v nakladatelstvi Svoboda poprvé Fucikova Reportaz, psana na

oprdtce. Vydani knihy provazela Weilova kladna recenze v novinéch:

Krasné a prosté lidské svédectvi revolucniho bojovnika. Kniha, napsand na Pankraci v ocekavani
smrti, o muceni, vire a nadeji. Mihne se v ni i postava Vladislava Vancury, mezi tolika obéetmi
heydrichiady. Fucik, redaktor Tvorby a socialisticky novinar, wliicil v této knize, dochované nam
obétavosti pankrackého dozorce, jak Zili a umirali bojovnici za svobodu, vwlicil v ni i sviij osud
Cestného a nesobeckého revolucionare. Umélecky je to kniha vynikajici, s jistotou a nezaujatosti jsou tu
popsany postavy véziui i postavy mucitel, je tu skvéle zachycena psychologie vézenska i nesmlouvava
odvaha. Je to kniha optimisticka, bojovna, jez bude dlouho ctena i v dobé, kdy hriizy, utrpeni a boj za

okupace budou jen vzpominkou. jw. (1945d: 7)

V nasledujicim roce byly otistény Weilovy Vzpominky na Julia Fucika. JizZ v dubnu 1946
Markalousovi napsal: 18. 4. 1946. (...) Pisu nyni malou knizku o Fucikovi, je to takovy stary
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dluh, protoze Fucik mi prokazal jistou velkou sluzbu, o které nechci mluvit, ale jde mi to
pomalu. (LA PNP, fond Bohumil Markalous). O nékolik mésicti pozd¢ji byla kniha hotova. 4
snad by tato knizka nebyla ani napsdana, protoZe vypravovat o mrtvych je jako poustét odrazy
otacivych zrcadel do temnych stén. Avsak je tu dluh, jejz nutno vyrovnat, a dluh je placenim
krdsny, jak rikaji Rusové. (Weil 1947d: 5) Nejprve byla otisténa na pokracovani!® v letech
1946 az 1947 v Lidové kulture pod nazvem Vzpominky na Julku Fucika, respektive Vzpominky
na Julia Fucika, a nasledné poté roku 1947 vydéana pod nazvem Vzpominky na Julia Fucika.

Kniha obsahuje chronologicky fazené stiipky vzpominek Jifiho Weila na Julia Fucika,
od prvniho po posledni setkani, bez naroku na kompletnost ¢i snahy o klasickou biografii.
Autor sam hned na pocatku publikace odkazuje na fakt, Ze je pfipravovan sbornik o Fucikovi,
ktery bude obsahovat biografii a odborné hodnoceni jeho prace.

Weilova kniha detailngji rozebird informace, struéné¢ zminéné v tésné povalecném
¢lanku (zaméstnani, publicistickd 1 beletristickd tvorba, Zivot a ¢iny v dobé& protektoratu), k
nimz jsou chronologicky pfidany vzpominky na drobné, historicky nepodstatné udalosti, které
¢tenati blize osvétluji Fucikv charakter.

Ze vzpominek vyvstdva na pozadi rusného mezivale¢ného obdobi osoba mladého,
energického clovéka, snilka plného neutuchajicitho optimismu a politickych vizi, ktery rad
zkoumal hranice mozného, aby dosahl néceho, na co si jini netroufali ¢i se ostychali. Mladika,
ktery ucelové jiz v mezivalecné dobé piekracoval zakon i spolecenskou normu a nebyl

ctnostnym hrdinou.

A hrdina roste nikoli podle plakatii a citanek, hrdinou se stava, protoze je vérny sobé. Je to vsak osoba

z masa a krve s lidskymi slabostmi. Pro ného byt hrdinou znamend — byt ¢lovékem. (Weil 1947d: 41)

V zavéru knihy jej nejprve skrze podobenstvi, zdhy explicitné, Weil pfirovnava k postaveé
Thyla Ulenspiegela.

Jiti Weil v knize vzpomina také na né€kolik dalSich vyznamnych osobnosti (FrantiSek

153

Xaver Salda, Vaclav Tille, Milena Jesenska'®* aj.), které zemiely t&sné pied valkou &i za valky.

152 Knizni a novinové vydani se od sebe kromé& ndzvu li§i pouze v drobnych detailech (v knize byly Skrtnuty
duplicity slov, v jednom piipadé opraven Spatny slovosled a nevhodné uziti ¢arek, v jednom piipadé doslo ke
zméné u slovesa — podivame-li se versus podivate-li se).

153 Weil zde mimo jiné uvadi, Ze byla umudena a zavrazdéna v bunkru.
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30. 4. 1966 byly Vzpominky na Julia Fucika témét celé odvysilany v Ceském rozhlase
pod nazvem Clovék ze viech stran (Archiv CRo, H23075/14).

Roku 1948 se zacalo jednat o zfilmovani Reportdze, psané na opratce, pricemz ndmeét
méli zpracovat spisovatelé a filmaii, ktefi Fudika osobn& znali. (NFA, fond CSF,
R5/BI/1P/5K) Plan zacal byt ovSem realizovan az v padesatych letech, kdy jiz Jifi Weil do
projektu zahrnut nebyl.

Jsou-li nékde v neoddélitelném spojeni dve jména, z nichz jedno je ,,zahodno“ potlacit a druhé oslavit,
rozhoduje se partajni cenzura vzdy pro potlaceni obou — tak je to tieba s Weilovymi vzpominkami na
Fucika: protoze jsou od Weila, byly uplné potlaceny a nikdy nereeditovany, prestoze jinak se vydrapava
a schranuje kazda piilveta, kterou o Fuldovi kdo rekl. Weilova knizka ale jako kdyby nebyla. U
takovych véci to vSeobecné falsovani, zatajovani a umlcovani zacind. A ponévadz to — v tomhle pripadé
— délaji diisledne uz tricet let, opravdu uz jen malokdo Vi, Ze takova knizka existuje. (Zabrana 2001:

668)

Kromé knizng& vydané Vzpominky na Julia Fucika'>* Jifi Weil po valce otiskl v periodicich o
Juliu Fucikovi celkem pét ¢lankd, pfiCemz v jednom z nich nabada literarni historiky, aby
sepsali vzpominky Fucikovych zndmych, nez zemtou. 4 pak také zmizi obraz Zivého cloveka,
plného sily a Zivota, cloveka, ktery se doved! radovat a smadt a jisté by si nepral, aby se

promeénil v papirového Fridolina z citanek. (Weil 1948f: 3)

1.7 Cena Zemé ¢eské

26. 4. 1946 Weil obdrzel za roman Makanna, otec divii Cenu Zemé Ceské. Sdm povazoval

udéleni ceny spiSe za nahodu, jak je patrné z dochované korespondence:

O té cené jsi asi Cetl v novinach. Stalo se to divnou nahodou, viastné, rekl bych, neSikovnosti. Porota
byla roztristéna, nikdo se nemohl shodnout na kandidatu. Jeden clen poroty navrhl mé. Pojednou vsak

dostala porota uredni lejstro, Ze jezto a tak dale, bylo by vhodné, aby cenu dostal Jan Drda. To

134 Od druhé &asti vydavano pod nazvem Vzpominky na Julka Fucika.
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dopalilo porotu, uz z toho diivodu, zZe to bylo nemozné, protoze za republiky nic nevydal, ale jen za
protektoratu. Tak se porota najednou shodla a cenu jsem dostal ja. Nevim, jestli spravedlive, musil bys

mi to Fici Ty. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Cenu Zem¢ Ceské obdrzeli tehdy také Albert Prazak a Vladimir Holan. Cenu piedal shodou
okolnosti Ladislav Kopftiva, tehdejsi predseda Zemského narodniho vyboru, pozdéji zastupce
generalniho tajemnika KSC, dale vedouci kadrového oddéleni sekretariatu UV KSC (viz dale
jeho posudek na Jifiho Weila roku 1949) a pozdéji ministr narodni bezpecnosti s vyznamnou
spoluucasti na politickych procesech, s nimz se Jifi Weil znal jiz z pfedvale¢nych let. Kopiiva
vydaval periodikum Svét prdce, které fidili Ladislav Stoll a Milena Krejcarova. Weil v ném
roku 1935 publikoval ¢lanek Deset let ,,interhelpo‘ a roku 1936 Bavina ve Stredni Asii a

nepodepsany ¢lanek Viadimir Majakovskij.

1.8 Transport

Jiti Weil planoval uvedeni dramatu Transport v Realistickém nebo Méstském divadle (LA
PNP, fond Jiti Weil, karton 12) roku 1946. K realizaci ov§em nikdy nedoslo.

Drama se odehravd roku 1943 v zidovské nemocnici. Predobrazem je skutena
nemocnice, kde se Weil v roce 1944 skryval. Datum 1943 mutize odkazovat na rok transportu
Weilovych rodict, ptipadné nékterého z jeho blizkych ptibuznych ¢i piatel.

Dcera lékafe Jana Urbanova, ktera svého otce v nemocnici za valky Ccasto
navstévovala, vzpomina na pratelskou atmosféru, kterad tam panovala (Jelinkova 2015).

Drama Transport je ovSem vystavéno na konfliktech mezi jednotlivymi postavami. Na
rozdil od povidky vénované détem ukrytym v nemocnici (Pisern na rozloucenou, viz dale) jsou
postavy v dramatu, obdobné jako v Zivotu s hvézdou, zéstupnymi modely riiznych typh
eskych Zidt (véFici, nevéfici, miSenci podle norimberskych zakont, Zidé spolupracujici s
odbojem aj.). Redlnym predobrazem doktora Roudnického mohl byt Jan Klacer.

V LA PNP se dochoval strojopis prvniho ze tii planovanych jedndni, Sestnact stran
strojopisu s totoznym pruklepem. Prvni strana obsahuje nézev, seznam postav a

Casoprostorové urceni (zZidovskd nemocnice v roce 1943). Postavy: Primar dr. Otokar
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Vohryzek, sekundar: dr. Frantisek Schulz, oSetiujici lékar dr. Josef Roudnicky, vrchni sestra
Marta, sestry: Marie, Zdenka, sluha: Robert Wallerstein, pacienti: Tobias Unger, Egon
Pacovsky, mnich, Alzbéta Ungrova. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 12)

Cel¢ prvni déjstvi se odehrava v pokoji sester v dob¢, kdy se méni nocni sména se smenou
denni. Rano probihd az na jednu navstévu pacienta v poklidu, postavy maji moznost v klidu
pohovotit o svych problémech, pfanich. Blizi se termin transportu a zaméstnanci proto
predpokladaji piijem sebevrahl vecer téhoz dne. Jednani konci zaklepanim postavy priméie na
dvefte s tim, Ze se vSichni maji pfipravit, nebot’ bude vizita.

Prostor nemocnice ani nemocni¢niho pokoje neni detailné¢ popsédn. AZ na vyjimky
schazi také blizsi popis ¢innosti probihajicich béhem dialogg.

V pokoji se stiidaji trojice postav: primaf, Marie, Marta; Marie, Marta, Zdenka; Marta,
Wallerstein (uklize€) a mnich; opét Marta Marie, Zdenka; Marta, Marie, Roudnicky atd.

StéZejnimi tématy hovoru jsou postupné transporty, imrti pacienti i jinych osob, hlad,
s prichodem postavy mnicha také téma nabozenstvi a s pfichodem Roudnického téma
smysluplnosti prace, odboje a lasky.

Postavy nejsou v dramatu detailn€ charakterizovany. Odpovédi primafe i nékterych
dalSich postav jsou az cynické (diivodem je patrné citova otupélost a otrlost). Nevi-li si Marta
rady, co fici, odchazi z mistnosti. Postavy komentuji aktualni déni (transporty, zaméstnani v
nemocnici) a konfrontuji je se svym vlastnim osudem. Weil v dramatu proti sobé stavi dva
protichlidné Zivotni postoje. Na jedné stran¢ ti, kdo se dostali do stdvajici pozice
nedobrovolng, nejsou v ni $tastni, ale protoZe je drzi pii Zivoté, snazi se ji udrzet diky lhani a
kli¢kovani; nebot’ touzi za kazdou cenu piezit a o osud ostatnich osob se nestaraji (Schulz,
Zdeinika) ¢i se staraji pouze v rdmci dennich pracovnich povinnosti (primét, uklize¢). Na druhé
strané jsou ti, kdo jsou ochotni pro své presvédéeni a viru zemfit, beze strachu pomahat lidem,
1 kdyZ jim hrozi smrt (mnich). Svym smySlenim jsou mnichovi blizci Marie a doktor
Roudnicky. Marie se boufi vici predpisim, nenosi hvézdu, odesila balicky do Terezina (coz
ovSem nebylo trestné) a souciti s trpicimi, Roudnicky téz projevuje soucit a patrné pracuje v

odboji.

Primai se sestrou Martou se setkavaji v sesterském pokoji a dialog otevira téma transportu a
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umirani. Marta priméfovi hlasi, ze hypochondr Taussig zemiel a na tento den je svolan
transport. V kratkém monologu Marta sd€luje primatrovi své presvédceni, ze je dobré zemiit
pfirozen¢ s pohibem, béhem oSetfovani v nemocnici. Ale kdyz vas Zenou do Terezina a pak na
plyn, jaka je to smrt, pane primari, kdyz cloveka, zZivého clovéka spali v peci a pak nahazeji
popel do spolecné jamy? (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 12) Drama v téchto dialozich
vybocuje z ramce realné hodnovérnosti, nebot’ postavy fesi dilemata a otazky, kterym nemohly
byt zivouci bytosti vystaveny. Weil toto ¢ini védomé, patrn€ s cilem pftinutit divaka tésn€ po
vélce k hlubsimu zamysleni nad krutosti vrazdéni Zidu.

Marta primaii vytyka, ze se o transport nestara, protoze vi, ze oni piijdou az naposled.
My v ném nejsme, kazdy chrani svou kiizi, vidte pane primari, ostatné, kdo jde do transportu,
nemusi jesté jit na plyn, snad se mu podari, ze ziistane v Tereziné. (tamtéz) Obdobnou snahu
,»chranit svou kiizi“ Weil popisuje v romanu Na strese je Mendelssohn.

Na scénu nasledné vchazi Marie, zcela nezasazena realitou dne. Lici, jak je krasné a ze
si zakryla hvézdu, prosSla parkem a natrhala kyticky. Zdhy se dozvidame, ze Marii zatkli v
blize neurcené minulosti manzela Tondu a odvezli ho do koncentra¢niho tabora. Snazila se mu
pomoci a neméla ¢as na nemocného syna Ivana, ktery néasledné¢ zemftel. Od té doby se jiz
nikdy nesméje. (Viz téZ jméno Jana Marie v povidce o zatéeném muZzi Zelenda a ruda. Jméno
Marta a Marie odkazuji na evangelia. Marta je vécné prakticka, Marie okouzlend krasou
ptirody. Jméno Tonda se objevuje také v dile Zlaty bengal a v romanu Na stiese je
Mendelssohn. Napti¢ Weilovym dilem naznacuje obycejného, pracovitého muze, délnika.)

Marta dal v&cné popisuje, co je tieba udélat. Z kontextu dialogu vyplyva, Ze umirajicim
lidem v nemocnici zkracuji Zivot morfiovou injekci. Nepovazuji se za fadnou nemocnici a
naznacuji, Ze na dlouhé umirdni pacientl neni ¢as. BliZici se transport znamena pro nemocnici
vice sebevrahi, které bude nutno oSetfit. Priméat, ktery se znéd se sestrou Martou jiz z doby
prace na Bulovce'*>, ma radost, Ze nebude mit v tu dobu sluzbu; misto ng& bude slouzit
Roudnicky.

Primar se zajima, zda Marie poslala do Terezina balik Evé, kterd tam pracuje v dilné,
ale stale hladovi. Zfejmée se jedna o jeji sestru €1 jinou piibuznou. Bud'te rada, Ze je v Tereziné.
Ja nekdy nevim, kdo je na tom lépe. My tady, kteri se musime na vsechno divat, nebo ti v

Terezine, kteri jsou mezi svymi, kterym nehrozi zatceni pro nejriznéjsi malickosti, protoze maji

155 Pted valkou byl na Bulovce zaméstnan jiz vySe zminény Ota Dub.
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Spatné nasitou hvézdu, nebo jdou ndahodou zakazanou ulici. (tamtéz) Obdobné smyslejici
postavu nachazime také v Zivotu s hvézdou; vybrané piiklady pronasledovani — $patné piisita
hvézda, chlize zakazanou ulici — odkazuje na Weilova otce a jeho zatCeni.

I v tomto dramatu se Weil vraci ke svému oblibenému motivu vody a ptirody, kdyz
Marie hovofti o primétovi. Ale vis, neni prece zly. Ja myslim, Ze to vSechno déla ta vailka a ten
hrozny teror. Hnusi se mi vSechno, stale lhat, klickovat, podvadet, chranit svou kuzi. Nekdy se
mi zda o louce, krasné zelené louce, nebo o vode, tekoucim potoku mezi vrbinami a olsovim,
podivej se, tady mam fotografii. Marto, to nds tenkrat bral Hajek, celou tridu Minervy, a
nazval to ,, Trida se sméje . (...) Uz jsem si to malem odvykla. (tamtéz)

S ptichodem postavy Zdenky je oteviena diskuze o hladu. Zden¢in manzel ukradl
Némctum lahtidky. Misto o¢ekavané pochvaly, ze jeji muz je Sikovny, se Zdenka setkava s
nevoli ostatnich, kterym vadi, Ze nepracuje a hovoti o lahiidkach, kdyz naptiklad véziiové v
Birkenau prosi o trochu chleba a lahtidkou tam jsou pro né slupky od brambor. Zdenka
cynicky odpovida: Co je mi do lidi, ¢lovék je jen jednou na sveté. Sebevédomi Zdenky
prameni z faktu, ze je aktudlné chrdnéna smiSenym manzelstvim; dobré vztahy manzela s
Némci jsou pro ni predpokladem, ze ji muz vzdy z listiny transportovanych vyreklamuje.
Neciti se proto byt nijak ohroZena. Navic nad ni drZi ochrannou ruku také doktor Schulz.

Téma nabozenstvi Weil v dramatu piedstavuje scénou konfrontace mnicha se sestrou a
uklizeCem. Marta 1 uklize¢ upozornuji mnicha, Ze do zidovské nemocnice arijci nesmi a Ze ho
za to gestapaci umlati k smrti, pokud ho né¢kdo uda. Mnich se ovSem neboji. Zjistujeme, ze
primar byl u zpovédi, je zboZznym clovékem a je mu lito, Ze jiz nesmi chodit do kostela. Byl to
pravé on, kdo umoznil mnichovi navstivit pacienty, protoze vi, Ze jsou mezi nimi veéfici
katolici. Mnich pfinasi duchovni utéchu. Priteli, co je mi do gestapa? Pan nas, Jezis Kristus
Nazaretsky, mucen byl a ukvizovan, nam pak sluhum jeho nasledovati ho zakazano. I 1y,
priteli, jste, jak vidim, sluhou, tak mé pochopite. Uklize¢ se brani, Ze dfive byl majitelem

obchodu se stfiznim a galanternim zboZim a prohanél personal:

(...) jen se zeptaji starého Roubicka, jak se prede mnou tiasli, uz na chodbé si vikali: ,, Wallerstein, to
Jje efektivni krutas. *

Mnich: ,,Ale ted jste sluhou v nemocnici, jako ja jsem sluhou na vinici Pané. <Obraci se k Marte>.
Rekd jsem si dnes, jak miizes klidné pojidat sviij chléb, kdyz nablizku jsou duse, jez touzi po spaseni a

tak jsem se rozhodl, Ze je pujdu navstivit, jak mi kaze kiestanska povinnost. Vy mé k nim doprovodite,
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sestricko, vidte. * (tamtéz)

Transport piedstavuje v autorové tvorbé nové téma, katoliky-Zidy, tj. ty, kteii byli povazovani
nacisty za Zidy, sami se viak Zidy byt necitili. V Zivotu s hvézdou je pozdéji predstaveno téma
asimilovanych Zidd, jejichz rodiGe &i prarodiGe se zidovstvi ziekli; tyto osoby se neciti byt
Zidy, nehlasi se viak k z4dnému jinému naboZenstvi. Po vélce se nékteré osoby vracely k vife
svych predkt, pfipadné se tak stalo u jejich déti ¢i vnoucat (velice Casty jev po emigraci do
Izraele ¢i Ameriky). Timto tématem se zabyval ve svych povidkach naptiklad Ota B. Kraus.

Uklize¢ zminuje zidovskou anekdotu o tom, jak jel zdzraény rabin do Ostrolenky.
(Ostrolenka lezi v Polsku.) Uklize¢ sim zadnou viru nevyznava. Mnichovi ale tvrdi, Ze se mu
libi, a popteje mu hodné stésti. Kdyz Marta odchazi s mnichem, ptichazi 1ékai Schulz, zpiva si
odrhovacku Lily Marlen. Pisenl naznacuje, ze udavacem se v dal$im dé&jstvi stane on. Uklizec¢
Schulzovi okamzité sdé€li, ze je v budové mnich. Sdéluje mu také, Ze se mnich domniva, ze na
JeziSe je gestapo kratké. Podle uklizeCova minéni vSak nemd pravdu, protoze z osobni
zkuSenosti tam vi, Ze si nic ned€laji ani ze starého Lederera, co byl samesem v Pinkasové
synagoze. Schulz se obava, ze by je mohla tato situace stat vSechny zivot. Uklize¢ mu
naznacuje, ze Schulz nemtize mnicha vyhodit, protoze v nemocnici rozhoduje primai. Schulz
se rozhoduje, Ze primate uda: Blizsi kosile nez kabat. Ja mam jen jeden Zivot a chci si jej
zachranit. Z dialogu se ddle dozviddme, ze také on porusuje zakony a pfijimd v zidovské
nemocnici arijce. A navic ma pomér se Zdenkou. Schulz ,,obrati* s tim, ze udani byl jen Zert.
Mnich vstupuje do pokoje, louci se a zehna jejich praci. Z chovani Schulze je patrné, Ze se
nepohorsuje nad katolickou virou, Sifenou v nemocnici, ale ovlada ho pouze strach o vlastni
zivot. Schulz se dozvidd od Marty, Ze mnich bude nyni do nemocnice chodit pravidelné.
Roz¢ili se a jde za primarem.

Dal$imi jiz zminénymi tématy, kterd lze v prvnim dé&jstvi nalézt, jsou témata
smysluplnosti prace, laska a odboj. Marie nahlas pfemysli o praci v nemocnici. Je t€zké 1écit
bez pofadné stravy a mozZnosti fadné diety. Navic jakmile se pacient uzdravi, je odeslan do
transportu. Nekdy si viastne myslim, nac je viastne lécime, jaky mad nase prace vlastne smysl?
Vite prece, ze pred tydnem vytahli starého Roubicka a nalozili ho na rucni vozik a odvezli na
veletrhy, vZdyt' jim musil cestou zemrit. A my jsme se s nim morili tFi nedéle a zachranili ho

pred jistou smrti. (tamtéz) Obdobna situace se objevuje v romanu Zivot s hvézdou; postava
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Robitschka v nemocnici.

Roudnicky odpovida: Mate pravdu, zatnout zuby a konat povinnost. Nevsimat si té
Spiny, nicemnosti, bojovat proti zlocinim, jak miizeme, nevzdavat se, bojovat, pomdahat lidem.
(...) copak se mam stale divat jako ostatni, nehybat ani prstem a jen chranit svou kuzi, shanét
jidlo a jen si cpat bricho, kdyz tisice lidi jde na smrt, mam sedet se zaloZenyma rukama a
snazit se, abych si zaridil pohodiny Zivot? Ne, takovy Zivot nestoji za to, musil bych se stydet,
e Ziji. (tamtéz) Postava Marty piedstavuje model Cechtl, ktefi neméli odvahu se zapojit do
odboje: (...) mohla bych délat vic, bojim se také o svou kiizi, ale nékdy to nevydrzim a pak
provedu néco nepredlozeného. Roudnicky doplnuje: (...) nikdo mi nerozumi, kdyz vykladam,
Ze nesmime slepé poslouchat, ze musime Nemcum hdzet klacky pod nohy, vyhybaji se mné jako
prasivemu, aby jen do néceho nespadli. Kdyz jsem dal nedavno Donatové vysvédceni, zZe je na
smrt nemocnd, ze se nemiize dostavit na vyslech na gestapo, vrhli se na mne jako na psa [i]
Vohryzek, ktery [je] pomérné slusny clovek. VSichni béduji a breci, ale nikdo nechce nic
riskovat, vSichni naddvaji a stézuji si, ale nechtéji hnout ani prstem. Ale ja nemohu delat s
nimi, nemohu a nebudu, i kdybych mél zitra jit na smrt, jako ti ostatni, které tam ostatné
posilame. Z dialogli vyplyva, Ze se Roudnickému vSichni rad€ji vyhybaji a on sam je
piesvédCen, ze Spatn¢ skonli. (...) ale nebudu zrazovat, predevsim sebe nebudu zrazovat.
(tamtéz)

Sestra Marie doktora Roudnického varuje, Ze doktor Schulz pfemlouva priméte, aby jej
propustil. Primaf Vohryzek Roudnického tidajné stile brani, Ze je vynikajici odbornik, bez
kterého by nemocnice nemohla vlastné (...) pracovat. Primaf je ovSem Clovékem
nerozhodnym, na jeho podporu se nelze spolehnout. NedokaZe se za nikoho a za nic postavit.
Vi, co by se m¢lo, ale podle jeho soudu ,,to nejde*.

Nasledujici scéna je zfejmym kontrastem k piedchozim vyznanim lasky mezi
Roudnickym a Marii. Do pokoje vstupuje manzelka pacienta TobidSe Ungera, o jejiZ existenci
dosud persondl nemé¢l tuseni, protoZe za nim nikdy nepfisSla. Movitda Ungrova, touZici po
manzelové smrti, pozaduje absurdni informaci: kdy manzel zemie. Weil explicitné neuvadi
motiv nenavisti. Z kontextu je patrné, Ze se jedna o smiSené manzelstvi. Patrné se tedy jedna
nikoliv o prostou nenavist manzelky k muzi, ale o snahu zbavit se ,,Zidovského partnera®.
Obdobné absurdni situaci nalézdme v Zivotu s hvézdou (jiz zminéna postava Robitschka a jeho

byvalé manzelky). Kdyz Ungrova zjisti, Ze je na tom manZel dobfe, rozhodne se, Ze se s nim
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rozvede:

Tak on tedy vitbec neumre, ale dovolte, to neni zZadna spravedinost, to se dam tedy rozvést, ten mi nesmi
do domu, to vam povidam, sic ho vyzenu pohrabdacem. A proc ostatné nechce umrit? (...) To tak, abych
se s nim jesté bavila, povidam, kdyz nechce umrit, tak se s nim dam rozvést, co bych si s nim pocala v
hospodarstvi, kdyz jsou tyhle, no... nedrijské zakony. <Bouchne dvermi>. (tamtéz) Slovo arijské bylo

v rukopisu piepsano na nearijské.

Ungrovou nasledné vystfida skromny a hodny Unger, ktery pomahd sestrdam s péci o
spolupacienta a s uklidem svého pokoje. Zenu rozpa¢ité omlouva, e ma moc prace, proto za
nim nikdy nepfisla. Z tesu je patrné, Ze skutecny stav mysli své Zeny dobie znd. Sestra Marta
situaci komentuje slovy: Clovék tady vidi za minutu vic tragédii nez za cely Zivot.

Na zavér prvniho jednédni se schazi v pokoji vSechny tfi sestry a doktor Roudnicky,
nasledné pak jesté Sojka.

Se zménou poctu postav ze tfi na Ctyfi dochazi v hovoru k obratu od souc€asnosti k
minulosti. VSichni kratce vzpominaji na Stastné chvile, které v minulosti zazili. Postava Marie
sd€luje ostatnim: Pojdte se radéji bavit o nécem jinem, treba o rece, jak na ni pluji lode, nebo
o tom, jak voni Cerstvé posecena trdava nebo o vysokém obili a letnim slunci a vysokém
modrém nebi. (tamtéz) Vzpominaji na zajice v travé, jizdu na lyZich, na dité, venkovskou
tancovacku, jizdu automobilem, tabor lidu (...) kdyz je clovek na taboru lidu mezi mnoha lidmi
a vsichni krici po spravedlnosti a ¢lovek kiici s nimi, az se otrdsa celé namésti, kdyz zapomene
na sebe a je jen casti davu (...). (tamtéz)

S prichodem paté postavy, Sojky (neni v seznamu osob), Weil predklada zaverecné
téma: problematiku stravy pacientii. Néktefi z nich by radi zaplatili za potraviny z ¢erného
trhu (o ¢erném trhu viz vySe), na ostatni pacienty by se slozili, aby méli néco lepSiho k jidlu.
Sojka vi, Ze primaf tuto moznost odmitl, aby za to vSichni ,,neviseli“, ale pacientim na dieté
hrozi, Ze budou umirat hlady a oslabeni nepieZziji transport. Roudnicky neodpovida v souladu
se svym piedchozim dialogem s Martou. Nepostavi se ,,odbojné* za Sojku, ale rezignovan¢
tekne: Jd tady nejsem pdanem, pane Sojko, nemohu vam pomoci, tak, jak jsem vam rekl,
bramborovou kasi... Sojka: Dobra, dobrd, bramborovou kasi <odchazi>. Roudnicky: Tak

vidite, Marto, jaké jsou to poméry, pékna nemocnice a my musime mlcet, zatinat zuby,
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vstrikovat néjaké silici injekce, davat lidem vitaminy, kdyz potrebuji dobré a hodnotné jidlo.
(tamtéz)

Weil drama nedopsal, z&asti viak vybrané scény vyuzil pfi psani roméanu Zivot s
hvezdou. Ze stejného nemocni¢niho prostfedi vychédzi jiz zminéna povidka Pisen na

rozloucenou (viz déle).

1.9 Zivot s hvézdou

1.9.1
Jak je patrné z osobni pozustalosti ulozené v Literarnim archivu PNP, Jifi Weil psal vétSinu
svych dél nejprve perem ¢i tuzkou do diafd, teprve potom pfichazel na fadu psaci stroj, na
kterém vznikaly prvni verze pro korekturu.!*¢ Stejné tak tomu bylo i u nejproslulejsiho romanu
Zivot s hvézdou.

Prvni verzi romanu Zivot s hvézdou za¢al psat Weil v ilegalité v bfeznu roku 1945.
Jeho piivodnim zdmérem bylo napsat knihu vzpominek!®’. Z této rané faze tvorby se dochoval
v Literdrnim archivu PNP rukopis ¢itajici celkem dvandct tuzkou popsanych stran o velikosti
A5 a Sest A4, kombinujicich strojopis a rukopis'*®. Prvni stranky rukopisu jsou autobiografii;
Weil popisuje dny tésné ptred valkou, prvni dny valky a slozitost rozhodovéni, zda
emigrovat.'*® Prvni verze rukopisu kon¢i v poloviné strany, odstavec ziistal nedokonden.

Také druhé verze knihy je autobiografii; autor ji pfiznacné nazval Z knizky vzpominek
., Maskir “1° 16! Tyto stranky zachycuji nejen Weilovy niterné prozitky, ale jsou také cennou
osobni vypovédi o jeho praci v Zidovském tstfednim muzeu za valky. Pro Weila samotného se

tato zkuSenost stala vychozim zakladem, ktery pln¢ vyuZil nejen pfi tvorbé pozdéjsich verzi

136 U nevydaného roméanu Perrotina se dochoval pravdépodobné plny podet sesitl, ve kterych je napsan cely
roman. Celkem je popsano 44 sesitt velikosti AS. (K romanu Perrotina viz dale.)

157 7 osobnich poznamek tuzkou v zapisniku. (LA PNP, fond Jii{ Weil, karton 15).

158 Strojopis pfechdzi na piedposledni strané v tuzkou psany rukopis. Rukopis konéi v prvni péting posledni
strany.

159V povaleéné dobé bylo autentické zachyceni osobnich zazitki bézné. Pozdg&jsi zména postoje ke zpiisobu
literarniho zachyceni nedavnych udélosti u¢inila Weilovo dilo v tomto ohledu jedine¢nym.

160 Mazkir — hebrejsky (pieklad ,,Upamatovani*); modlitba v Den smifeni a o poslednich dnech poutnich svatki.

161 Autor o rok pozdéji do pltivodniho tuzkou psaného rukopisu fialovou pastelkou doplnil (viz text v hranaté
zavorce): Kniha vzpominek [byla predélana na roman] ,, Maskir . (LA PNP, fond Jiii Weil, karton 15)
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roméanu Zivot s hvézdou, ale také romanu Na stiese je Mendelssohn a dalsich dél.

Jak Weil sam piSe, rozhodl se knihu vzpominek pozdéji pretvofit na roméan o
ufednikovi Roubickovi. Osobni prozitek valky autora piimo vybidl k vytvofeni postavy
antihrdiny, ,,malého ¢lovéka™ na pozadi ,,velkych dé&jin®, ztracejiciho svou identitu, ktery se
pii stfetu s realitou pokousi vtélit do role ,kaftkovského brouka™ — vyrovnat se se situaci
vpravd¢ absurdni formou pasivni resistence. Ve chvili, kdy se mu svét vnéjsi, na ktery byl
doposud zvykly, rozpada, vytvaii si své vlastni mikroklima, ve kterém se obklopuje fiktivnim
svétem knih a spfadd kolem sebe ochrannou sit’ snii a vzpominek. Vytésituje tak ze svého
védomi protektoratni realitu a snazi se stat pro vnéjsi okoli neviditelny. OvSem stejné tak jako
Kafklv brouk je nakonec i Roubicek ke konfrontaci se svym okolim ptinucen. Neni mozné
zustat nevidén a nespatien v ,,novém fadu“ nastoleném nacisty, byt’ by si to, stejn¢ jako rada
dalsich osob v roméanu, tolik ptal. (Srovnej s prvni verzi romdanu, Cisté autobiografickou,
v tomto ohledu vSak z hlediska charakteristiky hlavni postavy totoZnou.)

Roman vénoval Jiti Weil manzelce Olze. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15)

Tato nova verze romanu byla uvedena rozhovorem Jittho Weila s Otokarem Fischerem
o hrozbé¢ vélky. V nasledujici strojopisné verzi (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 11) autor tuto
¢ast s rozhovorem vypustil a vratil se kni roku 1948; viz Posledni setkani s Otokarem
Fischerem (Weil 1948d: 98n.).

Za zminku jisté stoji, Ze jeden z pracovnich nazvi byl Hodina pravdy'®?

, pozdé&ji Jifim
Opelikem pouzity pro nazev povidkového vyboru.

Podle pozndmek zroku 1946'®* ve Weilové zapisniku mél nové vznikajici romén
zachytit nejen Roubickovo pfezivani pfi ¢ekdni na transport, strach, bidu a osamélost hrdiny,
neschopného se ptizplisobit novym podminkam, ale i jeho vstup do ilegality a protinacisticky

odboj:

Vnéjsi osudy hrdiny: Je vyhozen z kanceldre, nema z ¢eho Zit. Zivi se odpadky v polorozboreném domeé.
Rozejde se s Riizenou, sam, ze studu. RiuZena nechce, je povolan ke kopani, dostane facky a kopance,
pak pracuje na zahradé. Ceka na transport, nestykd se s nikym, je sam. Seznami se s druhym /.../,

pomalu prekonava strach, vstupuje do ilegality. Zaradi se do sabotazni skupiny a spolu s ni vyhazuje

162 Motivace pro zvoleni tohoto ndzvu je zietelna z piednasky Jittho Weila Je dobie, e se ptate (LA PNP, fond
Jiti Weil, karton 13).
163 P4tou kapitolu psal podle poznamky v tomto diafi v Zenevé.
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most. Charakteristika Riizeny: Zdrava divka, ma Josefa uprimne rdda.
/.../ Josef Roubicek /.../ charakteristika: Je ucetni ze Zidovské rodiny, vykolejeny. Hitlerovsky
prevrat ho zastihne nepripraveného, prodélava zmeénu, nejdrive straslivy strach, osamélost, rozchod

s Ruzenou, bida v mansarde, neschopnost se prizpitsobit. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15)

64 roman jest¢ doznal pred vydanim

Jak je vsak patrné z poslednich pracovnich verzi'
znaénych zmén. Weil postupné seskrtal fadu odstavcl, vét i jednotlivych slov. Napiiklad
proskrtanim promluv ufednikt a poslickit zménil jejich jednani na use¢né a nepfijemné, ¢imz
postavy siln¢ odlidstil. Za vSechny uved'me alespon jeden ptiklad, kdy na Roubicktv dotaz,
kam ma4 jit s obsilkou, kterou obdrzel, byla ptivodni ufednikova 1idstéjsi véta — Musite jit do
druhého patra, tam je registrace, poznate to hned, je tam jiz od rdana spousta lidi. — nahrazena
vetou: Musite jit do druhého patra, tam je registrace, vzdyt to mate napsané v prizemi, copak
neumite Cist?

Slova Zidé, Hitler a ,,esesaci® zaménil Weil za ,,nasi“ a ,,oni%, ¢imZ vyrazné€ zapusobil
na celkové vyznéni dila. Hlavni postava Roubicka je tak od pocatku nastinéna jako postava,
ktera ztraci pojem vlastniho ja a nahrazuje ho kolektivni ,,my“. Zmény zasdhly i vztah
Roubicka k jedné z kli¢ovych postav Riizené.!s> Vyskrtany byly také viechny existujici nazvy

6

ulic, jména instituci,'®® némecké véty a zminky o koncentra¢nich taborech'®’.

Diivodem vynechani témét vSech konkrétnich nazvlh mohla byt autorova snaha o

164 V LA PNP se dochovalo n&kolik pracovnich verzi napsanych v roce 1946 a pozdé&ji. Nnékteré kapitoly se

zachovaly jak v rukopisné, tak ve strojopisné podob¢, nékteré jen v jedné z téchto variant. (LA PNP, fond Jiti
Weil, karton 11.) Na zakladé jednotlivych pracovnich verzi lze sestavit genezi vzniku nazvu romanu: 1.
Maskir, 2. Hodina pravdy, hodina zkousky, 3. Straz nad mrtvym 4. Straz u mrtvého 5. Zivot s hvézdou.
Zajimavy je i fakt, ze Weil ve v8ech pracovnich verzich od roku 1946 uvadél nad zacatkem prvni kapitoly
informaci, Ze se jedna o ,,dil prvni“ nazvany Divat se do noci. Je otazkou, na kolik dilt a v ramci kterych
kapitol Weil zamyslel roman rozdélit. Finalni, tiSténa verze romanu ma celkem 23 kapitol a neni na ¢asti
rozdélena. Véta Dival jsem se do tmy... se v tisténé, finalni verzi romanu nachazi na konci Sestnacté kapitoly.
Predél tedy mohl byt zamyslen praveé v tomto miste.

Weil nakonec oproti piivodnimu zaméru postavu Rizeny premeénil na postavu do znacné miry hypotetickou.
O postaveé témef do konce romanu nevime, zda je skuteéné ziva, nebo zda je pouhou reflexi fantazijnich
predstav clovéka pohybujiciho se na pokraji psychického zhrouceni. Jeji existence je hned v pocatcich
romanu popirana, ackoliv k ni Roubicek Casto v nejkritictéjsich situacich promlouva v rdmei svych vnitinich
monologl. Stava se dulezitym zdrojem vzpominek, ve kterych je zhmotiiovana, vzpominek, které se mu
v souvislosti s pravé prozivanym vybavuji. Kromé ptibuznych je jedinym poutem s minulosti, kterého se
Roubicek drzi. Tento typ retrospektivy, ktery umocnuje kontrastni pohledy na situaci pied valkou a po valce,
se z piibehu postupné vytraci spolu se vzpominkami na dobu pted valkou jako dusledek ztraty vlastni identity
postavy. Vraci se az ke konci romanu, kdy Roubicek své vlastni ja opét naléza.

Vyjimkou je pouze vila ve StfeSovicich. StfeSovice jsou v romanu uvedeny pod skutecnym nazvem. Autor tak
dociluje pohledu na toto misto jako na symbol nacistického zla.

Timto zintenzivnil pocit uzkosti z nezndma a zaroveh se situace stala redlngjsi — vétsina eskych Zidu
skute¢né v té dobé netusila, kam jede.
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nadcasovost vloZzeného sd€leni. Zaroven vSak s ohledem na povidkovou tvorbu je také diilezité
neopomijet fakt, ze pribeéh byl napsan tésné po valce, kdy vSichni lidé meéli udalosti jesté
Zerstvé v paméti. Nebylo tedy potfeba uvadét presna data a nazvy. Skryté nardzky a naznaky'®®
ctenafi staCily k objasnéni celé vychozi situace, do které byl ptib¢h zasazen. Weil se branil
tomu, aby se roman Ccetl jinak, nez byl napsin a minén, aby byl vynat ze svdzanosti
s historickou konkrétni situaci. (Grebenickova 1967: 30)

Pouze pii pochopeni historického pozadi udalosti je totiz mozné si v plném rozsahu
uvédomit to, co se autor snazil svym romanem ukdazat pfedevsim — ze piibéh obycejného muze
Josefa Roubicka a jeho pratel byl jen Spickou ledovce ve viru udalosti, jen malym stfipkem
v mozaice poukazujicim na hriiznost rezimu, jenz zpusobil utrpeni a smrt tisicii obyCejnych
Josefti Roubickt: Ucelem této knihy je boj proti fasismu, je to polemika proti nacismu a
rasismu prostredky uméleckymi. (Weil 1949c¢: 177)

V roviné lexikalni autor aZ na zamémé vyjimky zaménil vSechny plivodné uvedené
vyrazy z roviny obecné cestiny za vyrazy neutrdlni. Jifi Holy ve svém Komentdri k romanu
Zivot s hvézdou hovoii o neutralnosti a mirné kniznosti jazyka a stylu. (Holy 1999: 495) Navic
podotyka, ze: nejen v hrdinovych promluvach, ale ani v dialozich nenajdeme expresiva, prvky
obecné cestiny, slangu atp. (tamtéz).

Jak je patrné z dochovanych pracovnich verzi, autor vSechny tyto vyrazy vySkrtal nebo
je zaménil za slova neutrélni, ¢imz dosahl vlastniho stanoveného cile: snazit se neosobné jen o
odraz nalad. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15) Zajimavy je také postieh Holého tykajici se
jediné vyjimky v roviné lexikalni, kdy: jako kontrastni vyjimky je pouZito expresivnich sloves

ve scéné ve Stresovicich (Holy 1999: 495).

1.9.2

Mnoho spisovatelii se po valce zabyvalo tim, jaké postavy pro své umeélecké piibchy s
tématem holokaustu zvolit. Jednim z prvnich byl 1 Jiti Weil. Stejné jako pozdé&ji Norbert Fryd,
Arnost Lustig, Josef Bor, Ladislav Grosman a Jifi Robert Pick vychazi ve své literarni ¢innosti

1 Jiti Weil z osobnich prozitkl. AvSak zatimco Lustig valku prozil jako dité a jeho prvni

168 Zakotveni ptib&hu do prazskych ulic (zminka o Praze a Starém M&st€), respektive do evropského kontextu
(zminka o Polsku, Anglii, Francii).
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povalecna dila proto Casto popisuji zejména osudy zidovskych déti a dospivajicich, Weil byl
jiz v dobé pted okupaci dospélym novindiem. Aby co nejvérnéji zachytil valecné prozitky,
zvolil si pro svlij prvni romén postavu dospélého muze (k prozitkim détskych obéti dozral ve
své tvorbé az pozdgji). Vzhledem k blizkosti motivii a formy lze soudit, Ze roman Zivot s
hvezdou byl pravdépodobné inspiraci Fuksovi pii psani romanu Pan Theodor Mundstock.
Razena Grebenickova dokonce psala po vyddni Fuksova romanu o plagiatu. Podle
Grebenickové Fuks napodobil slovesné i romanove konstruktivné ztvarnénou zkusenost,

proZitky, redlie, hrdinu, ba samo téma i jeho zdpletku (Grebenickova 2015: 72).

1.9.2.1

Ustiedni postavu romanu, byvalého bankovniho ufednika Roubitka, lze zafadit do
sttedoevropského literarniho typu ,,malého ¢Elovéka® na pozadi ,,velkych déjin“ (Hodrova
2001: 688). Prozitek valky autora podnitil k vytvofeni postavy antihrdiny ztracejiciho svou

fl 69

identitu. Josef'® Roubicek pii stfetu s realitou reaguje obdobnym zptsobem jako Kafkova

postava Rehofe Samsy — s vlastni bezmoci tvaii v tvai absurdni situaci se pokousi vyrovnat
formou pasivni rezistence. Ve chvili, kdy se okolni svét, na ktery byl doposud zvykly, rozpada,
vytvafi si vlastni mikroklima, ve kterém se obklopuje fiktivnim svétem knih a sptada kolem
sebe ochrannou sit’ snl a vzpominek. Vytésiiuje tak ze svého védomi protektoratni realitu a
snazi se stat pro vn¢j$i okoli neviditelnym. OvSem stejné tak jako Samsa je i on nakonec ke
konfrontaci s okolim pfinucen. V ,novém fadu® vytvofeném nacisty neni mozné zistat
nevidén a nespatien, byt’ by si to Roubicek, stejné jako fada dalSich redlnych i romanovych
postav, tolik pfal. VnéjSimi okolnostmi je ,,vrzen* zpét do reality a nezbyva mu nic jiné¢ho nez
opustit své mimikry. Je uzndn praceschopnym a po kratkém obdobi pomocné sluzby na
Zidovské obci je piefazen jako zahradnik na hibitov.

Kontakt s lidmi v ném zprvu vyvold pocit paniky a silné uzkosti. Odporujici si
nafizeni, neskutecna spletitost ufedni byrokracie, nevlidnost okoli — to vSe, zéaroven s

nemoznosti diistojné zit, nakonec vede k jeho psychickému i fyzickému zhrouceni.

169 Urs Heftrich ve svém fundovaném doslovu k poslednimu némeckému vydani romanu upozoriiuje na moznou
souvislost hrdinova jména se starozdkonnim Josefem. Vzdy po sedmi kapitolach se Roubicek ocitd v ohrozeni
smrti — jako jeho biblicky jmenovec. Putovani Josefa Roubicka se tak odehrava ve trech krocich, po sedmi
kapitolach, které jsou vzdy prerusené kratkym zastavenim: 7 — 1 — 7 — 1 — 7 (Heftrich 2000: 382).
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Pomocnou ruku mu v tu chvili podava Cech, délnik Materna. Postava piimodcara,
dobrosrdecna a laskava, zaroven vSak i rdzna v jednani. Ztélesituje moznost odporu vuci zlu,
které rozklada Roubickovo nitro. Nabada Roubicka k porusovani nesmyslnych zikonl a
nafizeni, k tomu, aby vzdoroval vnucenému osudu.

Svét, do néhoz Materna!” patii, svét délnikd, piislusnikd komunistické strany a lidi
¢asto zijicich na pokraji ilegality, je viak Roubickovi pomérné vzdaleny.'”!

Jeho kazdodenni boj o holé preziti ho sblizuje spiSe se svétem zidovskych obyvatel
meésta postavenych pied stejné existencni potize. I oni se snazi nepochopitelnou situaci, v niz
se ocitli, fesit formou pasivni rezistence, pfipadn¢ formou vytésnéni ¢i neredlnych plant.
Jejich diskuse o ptipravach na cestu, o budoucnosti a Zivoté v nové zemi jsou jen Saradou
zastirajici zivot v neredlném snu. Zpravy, které k nim z vnéjSku doléhaji, odmitaji jako
nepravdépodobné a neskutecné famy.

Tento svét zacne Roubicka postupné pohlcovat. Ztraci svou identitu, zacleniuje se do
kolektivniho ,,my* a pfijimé vSeobecny pocit rezignace a pasivity. Z néj je vytrzen az ve
chvili, kdy je ndhodou vyfazen z transportu vSech ,,Roubickii“. S novou Sanci na Zivot
pfichazeji i uvahy nad smyslem zivota, ktery mu byl ,,nastaven®. Citi, ze by se m¢l vzepfit.
Néhle se mu zd4, Ze cela absurdni situace musi mit néjaky utajeny smysl. Zac¢ne se sam sebe
ptat, pro¢ je mu vénovana takova Ufedni péce a pozornost, ackoliv nic nemé. Pro¢ je pouhou
loutkou ve hie cizinci, kterou neznd a ani znat nechce, loutkou, kterd ma pobavit a pak se stat
méné neZ ni¢im — pouhym anonymnim ¢islem. V tu chvili pfed nim vyvstava otazka smyslu
Zivota a smrti, smyslu lidské existence jako takové.

O své uvahy a pocity se Roubicek pokousi podélit s zidovskymi prateli a

spolupracovniky. Narazi v§ak na vinu nepochopeni. I oni si sice uvédomuji kazdodenni natlak,

170 Materna je typem kladného hrdiny z tovarny, ktery byl v literatufe socialistického realismu upiednostiiovan
jako hlavni hrdina. Zde je ovSem pouze vedlejsi, byt’ diilezitou postavou.

V jedné ze strojopisnych verzi, ktera se dochovala v archivu, dochazi k vyméné nazorti mezi délnikem a
Roubickem. Roubicek pii snaze popsat svou zoufalou situaci (hlad, bezmoc, zdkazy a dals$i) nardzi na
nepochopeni ze strany délnika, ktery ,,zazil* kdysi totéz, nebot’ nemél penize, a tedy si rovnéz nemohl dovolit
nékam chodit a casto nemél prakticky nic k jidlu. Tato pasaz byla z finalni verze vyskrtnuta a nahrazena
pouze vétou tento ndzorovy stiet naznacujici. Postava délnika v tu chvili zhmotiiuje realny pohled obyvatel v
riznych &astech Evropy v dobé okupace, kteii se domnivali, Ze trpi stejné jako Zidé. Dusledky perzekuce a
genocida Zidd nebyly tehdy obecné znamy. Toho nasledn& zneuzila nacisticka propaganda k $ifeni nenavisti
viadi Zidam (viz napiiklad film Theresienstadt, znamy jako Viidce daroval Zidim mésto), kteti se v
terezinském ghettu méli udajné lépe nez ostatni obyvatelé okupovanych zemi. Obdobné lze srovnat
marginalizovani $oa Zidy Zijicimi na uzemi Palestiny a pozdé&jsiho Izraele, jejichZ stradani béhem valky za
vlast bylo z jejich pohledu srovnatelné s utrpenim Zidii v Evropé za druhé svétové valky (viz naptiklad dilo
Oty B. Krause; Hiibkova 2016c).
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jemuz jsou vystaveni, ale pod vlivem utrpeni jiz nevnimaji jedine¢nost svého zivota a
propadaji se s inavou a vycerpanosti do letargie, presvédceni, ze na svém osudu jiZ nemohou
nic zménit. Jedinym feSenim se pro né stava odjezd. Na rozdil od Roubicka proto trvaji na
pasivite jako jediné moznosti obrany a nechdvaji sebou manipulovat.

Préave tyto postavy odhaluji moznou odpovéd’ na jednu z pal¢ivych otazek kladenych v
souvislosti s holokaustem — pro¢ se vlastné perzekvované skupiny obyvatel, jako byli Zidé,
nesnazili nacistické zvili v SirSim méfitku vzepfit. Jako jedna z moznosti je v romanu
predlozena piezivajici nadgje,!”” kterd ziroven jako jedina chrani pred sebevrazdou. Ti, co
nad¢ji ztraci, v romdnu umiraji vlastni rukou.

Nerozhodny Roubicek se zmita mezi dvéma svéty — svétem redlnym a svétem snil.
Nékteré dny se uzavird s lidmi z prace do svéta iluzi, jindy s plnym védomim revoltuje a
porusi néktery predpis ¢i zdkon. Zda se mu, Ze pro rozhodny krok nema dost sil. Lidi, které
znal, stale ubyva a on citi, Ze 1 na n¢j brzy ,,piijde fada“. Pochopi, Ze ¢asem jiz nebude prostor
pro uvahy a ziistane jen kratka chvile na rozhodnuti, zda se branit, nebo jit s ostatnimi do
neznama.

Propad do fiSe sni pretina dalsi duSevni otfes — informace o smrti Riizeny a zabiti
kocoura TomdaSe. To ho konetné pfimé&je piijmout realitu a uvédomit si vlastni cenu a
jedinecnost lidské existence. Odpoutava se od znamych z prace, ktefi jsou jiz mrtvymi stiny
¢ekajicimi na transport, a rozhodne se jednat.

Tato chvile pterodu zpét v lidskou bytost, ktera citi a Zije, kterd chce Zit a je rozhodnuta
vzdorovat moci a potupnému odvleceni do neznama, je pro Roubicka chvili nejtézsi. Aby se
stal opét Clovekem, kterym kdysi davno byl, musi pfekonat rozklad osobnosti zplsobeny
tlakem zakont, nafizeni, izolace a neustalého ponizovani. Teprve pak se pfestdva meénit v ¢islo
a stava se opét clovékem. Naléza cenu vlastniho Zivota, v rozbofeném domé pali své posledni
vzpominky na roli, kterou mu nacisté ur¢ili, i na svou minulost a navzdy odchézi.

Roubickovyma o¢ima ¢tendf nahlizi také do Zivota jinych Zidovskych obyvatel Prahy;
Roubicek je v pribéhu pojitkem vSech vedlejSich romanovych postav a jejich piibéht. V
romanu je mozno nalézt postavy, jejichz typy se pozdé¢ji vyskytuji detailné analyzované ve
svych pohnutkéch i ¢inech u jinych autorii — jsou zde ,,Kopfrkinglové®, poukazujici na lidsky

hyenismus, ,,Mundstockové®, pfipravujici se na zivot ,,na konci cesty®, ,,Petrové ze tmy

172 A lidé si mysli vzdy, Ze je nadéje, i kdys? stoji nad vykopanym hrobem ,“ (...) (Weil 1999: 148).
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protektoratu a mnozi dalsi.

Nekteré postavy romanu slouzi k celkovému dotvotfeni obrazu perzekuce zidovskych
obyvatel Prahy. Jsou pfedstaveny pouze informaci o pfedchozim a soucasném povoldni. Jiné
postavy jsou popsany detailnéji skrze svd vypraveéni. Povzbuzeny Roubickovou tichou
pritomnosti navozujici atmosféru svéfovani, li¢i sva zivotni utrpeni. Prostfednictvim
vypravéni téchto vybranych postav, u kterého je Roubicek Casto jen jakousi rezonancni
deskou, je Ctenaf postupné seznamen se zivotem vSech vrstev Ceského zidovského
obyvatelstva — venkovani i lidi z mésta, chudaka i byvalych bohact, vysoce postavenych osob
1 zebraki. Roubicek vypovédi jednotlivych postav nekomentuje, ¢imz je posilena jejich
autenti¢nost.

Postavy jsou zdmérné prezentovany az na drobné vyjimky'” bez vn&jsi charakteristiky.
Tato ,.hypoteti¢nost” (Hodrova 2001: 544) napomaha ctenafi nahlédnout fikéni svét dila v
SirSich souvislostech a spatfit v osobach osud Zidovskych obyvatel protektoratu v riznorodém
celku. Jednou z klicovych scén v romanu je odhaleni faktu, Ze existuje mnoho Josefl
Roubicktl, tedy osob se stejnym jménem a osudem. (Zdiraznéni zmény osudu je proto v
romanu spojeno i se symbolickym zavrzenim jména.) Neni dilezité, jak Josef Roubicek
vypadé ¢i jak se jmenuje. Pouze on sam se ve chvili, kdy se ke konci ptibehu zacina opét
stavat ,,Zivou bytosti*, potiebuje ujistit o své existenci a pohlédne na svou tvar. Zrcatko, které
ma ukazat, ze je skutecny, ukdze pravou tvar cloveka, ktery uz byl davno pocitdn mezi mrtvé.
Zjisténi, jak vypada, ho vSak psychicky nezlomi, obraci ho do nitra, kde hled4d a nakonec 1

naléza své ztracené ja.

1.9.2.2

Hlavni d€jova linie sleduje Zivotni osudy Josefa Roubicka. Jako naraci autor zvolil subjektivni
ich-formu. Hlavni d&jovéa linie je pferuSovana vnitfnimi monology postavy oslovujicimi
nepfitomnou Rizenu a kocoura, vypravénim postav, jez ho obklopuji, sny a vizemi a v
neposledni fad¢ i retrospektivami (do détstvi a do doby tésné pred valkou, kdy ho zcela
ovladla laska). VSechny tyto tematické linie jsou kompaktni, bez vyraznych ptedéla.

Vzijemné kontrasty mezi hlavni déjovou linii a ostatnimi liniemi pfibéhu zaroven vytvaieji

173 Byvaly bohéa¢ zchudl a vypada $patné, protoze hladovi; hadry psobi smésné, a proto se lidé smé&ji.
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dojem absurdity a nelidskosti situace, ve které se postava nachazi.

D¢j zacina v obdobi zimy,'™* kdy dtim, v némz bydli Roubicek, je jiz zna¢né poniceny,
témet neobyvatelny. Znicil jej on sam s védomim, Ze jiz neni jeho a je v ném pouze docasné
trpén. Ve steSe je dira, nemd uz témer ¢im topit a trpi hladem. Navic je stale kontrolovéan a
omezovan vzrustajicim poctem nafizeni, ktera ho uvad€ji ve zmatek. Zpocatku se snaZzi
vSechny vyhlasky pochopit a zapamatovat si je. Kdyz vSak zacnou pfichazet i vyhlasky
nesmyslné a vzajemné si odporujici, prestava je Cist a stahuje se do svého vnitiniho svéta.

Roubicek pohyb Casu pfiili§ neregistruje. Kazdodenni zivofeni na predmésti Prahy se
stava zdlouhavym ¢ekanim na to, co bude nasledovat. Nema zajem o vCera a zitra, je pro n¢j
pouze subjektivni ,,ted*, ve kterém ,,bylo* a ,,bude je pouze mlhavou vidinou. Cas vnima
pouze skrze své pocity — vétsi Cast pribéhu je proto zasazena do obdobi zimy, protoze to, co
zranuje, trva subjektivné nejdéle: Nemohl jsem vérit v cas, ubthal vzdy rychle, kdyz jsem byl s
Riizenou, nebo se vlekl tézce a namahave, zatimco jsem se dival na vihké kolo na strope.
Nepratelil jsem se nikdy s casem a neohlizel jsem se na nej. (Weil 1999: 108)

Ackoliv by velikost mésta a predmésti méla poskytovat vSem obyvatelim bez rozdilu
neomezenou volnost a anonymitu, v romanu se protektoratni mésto stdva naopak zakony
ohrani¢enym vézenim, ve kterém zidovsti obyvatelé ptezivaji doslova ze dne na den. Je pro n¢
mistem nepratelskym, ve kterém je jim upirdn prostor k zivotu. Smrt je neustale pfitomnou
hrozbou. Vypravé¢ postupné odhaluje sérii nafizeni, kterd Zivotni prostor Zidovského
obyvatelstva krok za krokem omezi na minimum. Nejprve Zidé nesméji pouze do vefejnych
budov, pozdéji ani na ndmé&sti a nakonec do Zadné hlavni ulice, zakézana je jim také hromadna
doprava, vstup na mista kolem feky a silnice vedouci z Prahy. Mésto se tak stava pro Roubicka
1 ostatni postavy jakymsi labyrintem, kterym je velice tézké a tinavné projit, potiebuji-li
cokoliv zafidit. Povolené cesty méstem jsou spojeny s chvilemi utrpeni, ponizovani a
neustalou hrozbou smrti. Nejbezpecnéjsi je pro né proto ziistat doma a vychdzet jen v nutnych
ptipadech.

Mista déje romanu se v RoubiCkovych ocich rozpadaji na nékolik ,,povolenych*
mikrosvétl spojenych cestami. Prvni tvofi dv€ mista, kde se Roubicek ukryva pied
nepiatelskym vnéjSim svétem — je to jeho domov na predmésti a pracovni misto — hibitov.

Dim je Roubickovi tkrytem, mistem klidu a bezpe¢im, kam se vraci po praci, zde mlze ¢ist,

174 Na zékladé informaci uvedenych v roméanu Ize stanovit pfibliznou dataci: zima 1940 az zima 1942.
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pracovat na své zahradce a rozmlouvat s kocourem Tomasem. Zde sni a premysli.!”> Hibitov
je prostorem, kde je intenzivné vystaven zpravam z vn&jsiho svéta. Skupina Zida, kteii zde
pracuji, diskutuje o informacich ziskanych od lidi zaméstnanych na ufadech. Prozivaji strach i
chvile planych nad¢ji a snéni, pii praci na zahrad¢ vytésiuji realitu, aby dokézali zit dal. Motiv
hibitova jako paradoxné jediného vefejného svobodného prostoru pro pronasledované Zidy se
objevuje napiiklad i v romanu Hany Botkovcové Soukromy rozhovor (2004) nebo ve filmu
Posledni cyklista (2014).

V roménu jsou popsany i mikrosvéty podivné, odtazité a obavané, spojené s pocity
strachu, poniZeni, uzkosti a ztracenosti, kde se Roubitek setkava s Zidy pracujicimi pro
nacisty; jedna se o obavanou stfeSovickou vilu a Zidovskou obec. Ufednicka masinerie, kterou
Roubicek prochazi, i neptehlednost jednotlivych prostor s mnozstvim tajemnych a c¢asto
nepiesn¢ oznacenych dvefi, je blizkd popisim v Kafkové Procesu ¢i Zamku a Castecné i dilu
Nikolaje Vasiljevice Gogola (Petrohradské povidky), jehoz knihy Weil divérné znal.

Mista, kterd Roubicek v priibéhu romanu navstivi z popudu jinych postav — byty a
prostor nemocnice —, slouzi k ivahdm nad smyslem zivota, k diskusim o moZznostech iniku
pred nacistickou zvili a k nahlédnuti do rodinnych vztahd Casto pokiivenych nacistickou
perzekuci. Mikrosvéty bytl také dokresluji redukcei prostoru k Zivotu, podobné jako je tomu v
Kafkov¢ povidce Promeéna.

Ptepychové zatizeny byt bohatého spoluzika, kde se Roubic¢ek na chvili opét citi byt
lidskou bytosti, je pfedan nacistim a cela rodina se st€huje do rozdéleného bytu, ktery sdili s
nékolika dal§imi. Prostor se stava natolik t€snym, Ze se néktefi dokonce t&$i, az odjedou s
transportem: ,.Jsem rad, zZe odjizdim, *“ Fekl Pavel, jako by mé ani neslysel. ,, Trestaji nas a muci
lidmi. Pét rodin se hada a pere o plyn, o misto ve spizi, o uklid zachodu. K¥ici na sebe cely
den, placi a béduji. Je to tezké, zit mezi tolika lidmi. “ (Weil 1999: 112)

Poslednim prostorem, ktery je v roméanu zminén, je ,,pevnostni mésto*, do které¢ho
sméfuje vétSina transportll. V tomto prostoru se postavy romanu nepohybuji, ale je neustéle
pritomny v myslich lidi. Nikdo nevi, co od né&j ocekavat, a proto se stdvd mistem posledni
nadéje pred ,,dlouhou cestou do neznama.

Popis jednotlivych prostor je ¢asto velmi podrobny a souvisi s Gvahami postav o

17> Nakonec je to pravé uprostied t&chto starych zni¢enych stén, kde pochopi, Ze musi pro svou zachranu hledat
silu uvnitf sebe.

167



dalezitosti majetku, o schopnosti nebo neschopnosti ¢lovéka se od né¢ho odpoutat. Pro fadu
postav jsou véci spojeny se vzpominkami na dobu pied valkou. Ztrata véci tak pro né
ptredstavuje predél v zivoté — s ptedméty hrozi ztrata vzpominek, dosavadnich jistot i zivota.

Nékteré prostory jsou tak téméf holé, jiné naopak pifimo piesycené vécmi. Vztah
postav k majetku je rtizny. Od Roubicka, ktery v§e znicil, aby ,,jim“ nepadlo nic do rukou,'”®
pies jeho tetu a stryce, ktefi na majetku siln¢ Ipi, neustdle se k nému v hovoru vraceji a
pokouseji se ho ukryt u ,,zndmych®, az po ty, ktefi si bezcennost majetku uvédomi az ve chvili,
kdy dostanou predvolani do transportu.

Nacistickd zviile trestd chudobu i bohatstvi stejné. Ti, ktefi zili z podpory a neméli
témeft nic, jdou do transportu prvni, spolu s nejbohatsimi, o jejichZ majetek nacisté usilovali.
Nacisté sami véci miluji a obklopuji se jimi. Zabiraji majetek Zidtim, kteifi jsou pro né méng

nez véc, a shromazd’uji ho ve skladistich.

1.9.2.3

Vsechny motivy naleZejici k tématu holokaustu jsou v romanu Zivot s hvézdou spojeny s
motivem cesty. Cesta méstem je pojimana jako neustile hrozici nebezpeci. Stava se obrazem
vyhnout. Nejen lid¢, 1 mésto samo se kréi, jak je nékolikrat v romanu uvedeno, boji se toho, co
bude dal, boji se nové pfichozich z cizi zemé&. Tento vSudypfitomny strach je posilen hodinami
zatemnéni, kdy lidé v naprosté tmé& spéchaji z prace nebo do prace, za zndmymi a od zndmych.
Je jen otazkou nahody, zda ¢lovek dorazi v potadku domd.

Cesta transportnim vlakem je spojovana s motivem nadgje, ktera drzi postavy pfii
zivoté. Nikdo nevi, co je na konci cesty ¢eka, vétSina ma ale pocit, Ze nic nemuze byt horsi nez
to, co musi piekonavat pii cestovani po mésté. Neustaly natlak na psychiku nici jejich nitro a
oni postupné¢ otupi vici strachu. Ponechavaji si pouze nadéji, ze misto na vychod pojedou do
pevnostniho mésta, o kterém vSak také mnoho nevédi a které je zdrojem neustalych diskusi. Je
to vSak stale lepsi neZ daleka cizina. Koluji informace, Ze ¢lovék pracovity se tam s konexemi

snad dokaze uchytit.

176 Postava Roubicka se zachova stejné jako teta hlavniho hrdiny v romanu Oty B. Krause Cesta pousti (Kraus
2014), ktera zapali vlastni dim a odchazi. Roubi¢ek ovSem odchazi az dlouho poté, co diim znicil a musel v
ném jesté néjakou dobu Zit.

168



Nakonec ale i cestu na vychod — zahalenou tajemstvim — lidé kolem Roubicka
nevnimaji jako smrtelné nebezpe&i. Maji z ni sice znacné obavy, ale zaroven doufaji,!”’ Ze
budou v cizin€ pracovat a zit. Nikdo se nechce této myslenky vzdat, protoze pak by musel
pfiznat, Ze jde mozna dobrovoln¢ a bez odporu na smrt.

Motiv smrti je v piibéhu piitomen v nékolika variacich, pficemz smrt je také
personifikovana. K Smrti jako symbolické postaveé se Roubicek obraci ve chvilich strachu i ve
chvilich nadéje. Na cesté je provazena bubnovanim a viiskotem hudby, je oslavovana nacisty.
Ve chvilich nejvétsiho utrpeni zidovského obyvatelstva se piestdva Smrti bat i Roubicek.
Zacne ji vnimat jako sobé rovnou, odranou a zuboZenou zenu.!”®

Vyraznym kompozi¢nim prvkem v romanu je motiv ndhody. Prav€é nahoda zachrani
Roubicka pted smrti hladem a neni to nic nez ndhoda, co ho na cas ochrani pfed cestou do
pevnostniho mésta ¢i na vychod do neznama.

Na proménlivost cesty a mysl lidi maji vliv také rocni obdobi, noc a den, zdkony a
nafizeni. To vSe urcuje pohyb zidovskych postav v uzavieném meésté.

Tma je spojovana s motivem smrti, s cestou, se zlem; Casto je spojovana s romanovym
prostorem — popis tmavé ulicky, tmavého pokoje, tmavého podzemniho bytu, kde zije
udavacka. Piinési kontroly, obsilky z obce, znamené pocatek cesty do neznama a v neposledni
fad¢ je 1 pfitelkyni Smrti. Kruta je i zima — v kontrastu s nadéjnym jarem a létem, dobou, kdy
plyne feka a sviti slunce. Jarni a letni pfiroda je symbolem svobody. Zima piinasi slozita
nafizeni pro odklizeni snéhu, mréz na cesté, chlad v domech, kde neni dievo a kde se pali
nabytek, aby lidé neumrzli. A se zimou pfichazi i hlad. Ro¢ni obdobi, denni doba a dalsi
,zdanlivé detaily* se v roméanu Zivot s hvézdou stavaji fatalnimi pro lidskou existenci a jejich

viazeni do ptib¢hu spolu s hlavnimi motivy vytvaii ponury obraz protektoratu.
Romén vysel poprvé vroce 1949 v ELKu v edici Svét spfedmluvou Jana Grossmana.
V archivu se dochoval lektorsky posudek, ktery 23. 3. 1948 napsal Radovan Kratky. Posudek

kon¢i slovy:

Déj je tak zoufale pravdivy, (...) tak civilné napsany, Ze nikdo jiny nez sam Weil, ktery zde uloZil mnoho

177 Bez obav a bez nad&je se vydavaji na cestu jen ti, ktefi naprosto rezignovali na svij Zivot.
178 Personifikovana Smrt se objevuje také v nejzndméj$im hudebnim dile, které vzniklo v Terezing, Ullmannové
opete Cisar z Atlantidy, napsané na libreto Franze Petera Kiena.
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svych zazitki, nenapise a nebude moci napsat podobny roman, roman, ktery musi byt napsan a cten,
abychom videli okupaci také v jiném pohledu nez je falesny, vylhany a papirovy pohled z néemych
barikad nebo pohled byvalych kolaborantii, snaZicich se honem ospravedinit.” (LA PNP, fond Jifi
Weil, karton 16)

Kniha po svém vydani vyvolala fadu ohlasti v dobovém tisku. Pozitivni reakce (Jan Grossman
v Lidové kulture, Vaclav Béhounek v Prdci) ¢i ohlasy mirn¢ kritick¢é (Mojmir Grygar v
Lidovych novindch, Hana Budinova v Kulturni politice, Stépan Engl ve Véstniku Zidovské
obce) ovsem nakonec zastinila odsuzujici ¢lanek Ivana Skaly Boj o realismus — predni ukol
nasi literatury, otisténa v Novem zivote. (Holy 1999: 492-493) Kniha, oznacena za Skodlivou
a nebezpeCnou, byla zprodeje stazena (Vondrackova 2014: 97) — jako naprosto
neodpovidajici'” literatufe socrealismu. Znovu byl roman vydan az roku 1964 v Mladé fronté
s nové napsanou piedmluvou Grossmana, poté roku 1967 s rozsahlou predmluvou Ruzeny
Grebenickové v Odeonu, 1990 v kombinaci sromdnem Na strese je Mendelssohn
(Ceskoslovensky spisovatel) a roku 1999 v tryptichu'®® (Ceska kniZnice), ktery doprovazi jiz
zminény Komentar Jititho Holého a Edicni zprdva Jarmily Viskové. Dilo bylo v Sedesatych az
devadesatych letech ptfelozeno do polstiny, némciny, anglictiny, francouzstiny, italStiny,

Svédstiny, japonstiny aj.

1.10 Zlaty bengal

1.10.1 Roman

Dalsim romanem, ktery zacal Jiti Weil po valce psat, byl roman inspirovany zZivotem Mileny
Jesenské a Jaromira Krejcara. Jiti Weil ho planoval napsat roku 1946. Musim, musim o téch
dvou psat, jsem piece vyprave¢ pribéhii, — ubezpecuje sam sebe Jirka.'8! (Vondrackova 2014:
74).

Pivodné se romén Zlaty bengal jmenoval Chléb na voddach a byl rozdélen do Ctyt Casti:

179 Tehdejsi kritika oznacila romdn za ,,odporny paskvil“ a v jeho iistiedni postavé shledala , porazeneckého
méstackého mekkyse, pro néhoz zZivot je jakousi Zalostnou existencialistickou maskardadou. “ (Opelik 1964: 56)

180§ Zalozpévem za 77 297 obéti a romanem Na stiese je Mendelssohn.

181 Weila zivot Jesenské fascinoval jiz pied vélkou.
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L. Zpoved, Il. Bez trumfii Ill. Plamen nad svickou a IV. Dvacatero zastaveni. (LA PNP, fond
Jiti Weil, karton 15)

Nazev Chleb na vodach odkazuje na citat z biblického Kazatele: Poustéj sviij chléb po
vodeé, po mnoha dnech se s nim shledas, tj. pokud se nezistn¢ délis bez vidiny osobniho zisku,
v budoucnu se patrné dockas odmény. Zaroven lze vyrok chapat také tak, ze c¢im vice chce
clovek jen pro sebe, tim vice je nespokojen a tim méné ma (Butta 2010).

Stejny vyrok je Jitim Weilem uzit v knize Vzpominky na Julia Fucika, kde je oproti

nazvu romanu zietelné patrny obsah sdéleni:

Co na tom vSem zalezi, je-li mozno vyrazit s kirkou tvrdého chleba nékam ven, lehnout si do travy,
zaplavat si v Fece, jist, zpivat si, milovat, co na tom zalezi, zbude-li na dné vsech véci smich, jenz
nahrazuje prostreny stil. Jesté je mnoho pred nami, jesté nas ceka mnoho radosti, bojii a rvacek a
vitézstvi je prece jisté, naslouchadte celym télem, jak se rodi novy svet, jdete po ulici a snazite se vbit
lidem do hlavy, co na tom zadlezi, poustite-li chleba po vodé a pak jej chytite nebo nechytite. Byl to
dobry zivot s bidou u jednoho stolu, a vypravuje-li se v priruckdach o stradani a nuzovani, je to jen cast
pravdy, protoze celd pravda je jind, je tu mnoho véci, jez davaji radost, kracite-li cestami svobody bez
postrannich cesticek honby za kariérou. (...) Fucik nelpél nikdy na penézich a nemyslil nikdy na zadni
kolecka, nelpél nikdy na vecech, ackoliv je miloval jako kazdy jiny, dovedl se jich vsak ziikat. (Weil
1947d: 9n.)

V LA PNP se ve fondu Jitiho Weila dochovaly prvni kapitoly roménu (pifes 60 stran rukopisu a
z&4sti téZ strojopisu), které podle Vondrackové Weil napsal v letech 1946-1947 a 1956'%2. vV
dochovaném rukopisu se pravidelné sttidaji dv€ pasma, nazvana Zpovéd a Bez trumfii.
Ustiednimi tématy romanu jsou nespokojenost v zaméstnani v zahraniéi a nestastna
laska, respektive téZ neschopnost milovat vérné po cely Zivot jedinou osobu, at’ jiz se jednd o
zenu ¢i muze. (Nestastnou lasku k vdané Zené, Ruzen¢ Pospichalové, Weil popisuje také v

roménu Zivot s hvézdou, ktery psal ve stejné dobg.)'®?

182V dopisu Markalousovi 3. 1. 1947 piSe, Ze se pustil do zvlastniho experimentu. Prvnich ¢tyficet stran
strojopisu mu chtél dat podle korespondence k posudku. Neni ovSem jisté, zda se jedna o tento roman, ¢i o
roman Maskir, na kterém jiz pracoval diive a o jehoz vzniku Markalousovi téz psal. 8. 1. 1947 piSe: (...) je to
roman o hriizném snu a deformaci Zivota. Pracuji nyni pilné (ovSem to znamend jen jednu stranku denné po
vecerech). Bude to jeste dlouho trvat, nez budu hotov. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

183 7 korespondence ulozené v LA PNP je patrné, ze Weil v poslednich letech pfed smrti udrzoval vztah s
Bozenou Vondrackovou, rozenou Lukasovou, podle LA PNP provdanou Pospisilovou.)
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Prvni kapitola, nazvand Zpoved, se dochovala ve dvou odlisSnych verzich a otevira
pasmo s hlavni postavou Antoninem Vancurou, studentem prav. (Pravdépodobné inspirace
vlastnim osudem a bratrem, piipadné jiz zminénym Franzem Katkou.) (...) nechodil jsem tam,
Jako vétsina posluchacii. Zivil jsem se kondicemi a nepotieboval jsem mnoho penéz, protoze
Jjsem bydlil u rodicit a také se tam stravoval. Otec je poStovni podurednik, predstaveni ho méli
radi a ja mél svou budoucnost jiz nalinkovanou (...). (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 6)

Antonin Zije v Pafizi, kam pfijel z Prahy. Zivi se zde mytim nadobi. Zije mezi spodinou
spoleCnosti a stane se dokonce svédkem vrazdy. Jeho pratelé ani rodi¢e netusi, jak v Pafizi
zije. Domnivaji se, Ze se ma dobie a cestuje. Jeho rodice jsou chudi. V Praze cetl po
kavarnéach, nebot’ rodice vecer Settili svétlo a nesvitili. Z vypraveéni vysvitd, Ze matka chodila v
ned¢li do kostela, zatimco otec zlstaval doma a vypravél synovi své zazitky z mladi, naptiklad
kdyz narukoval do Halice. (Z dochovaného fragmentu neni patrné, zda se jednd o smisené
manzelstvi.) Antonin ze sluSnosti sedi a zndmé vypravéni jiz nevnimd, je pro n&j pouhym
klapotem mlynského kola, stokrat omilanym. Z bliZze nespecifikovanych zavaznych davoda,
souvisejicich se zenou Jarmilou, se vSak Antonin jiz doma vratit nemlze a je patrné, ze
nebude moci ani dostudovat. Prvni kapitola obsahuje s jistotou autobiografické rysy, zejména
pfi popisu samoty a z ni vyplyvajici touhy psat o svém zivot€ a situaci, v nizZ se ocitl, ¢i popis
vysedavani po kavarnach v dobé& studia na vysoké skole. Zda obsahuje autobiografické rysy
téZ popis Zivota studenta s rodinou, nelze s jistotou potvrdit.

Nasleduje kapitola /1. Bez trumfii 1, pocatek druhého pasma romanu, ve kterém podle
Vondrackové Weil popisuje pobyt Jaromira Krejcara v Sovétském svazu. Véazeny architekt,
Petr Thiel, bydli v Moskvé. Praci architekta v SSSR vykonava velmi nerad. Pfijal ji na
doporuceni piatel, nebot’ se potteboval ,,uklidit z Prahy, kde zemftela jeho byvala milenka
Eva. Petr Thiel je rozvedeny, méa doma dit¢ a vystiidal za svlij zivot mnoho milenek. Také zde
v Moskvé pobyva piechodné s prekladatelkou, kterd sni o Zivoté v Evropé&. Thiel popisuje
Moskvu a jeji obyvatele kritickyma o€ima. (Skutecny Jaromir Krejcar v Moskvé pobyval v
poloviné tficatych let a ze SSSR se vratil ,,rozarovany*.)

Na pocatku této kapitoly autor hojné vyuziva kontrastu barev a symboliku barev
obecné, jako tomu bylo ve sbirce Barvy. V kontrastu jsou popsany také moskevské pamatky,
kolem nichZ postava prochazi, aniz by sama tento kontrast vnimala (chram Vasila BlaZzeného

versus Kreml). Postava se nudi, chodi stale do téhoz podniku ,,Metropol* a vida totozné tvare.
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Je viibec vSechno nudné v tomto méste, kde kazdy spécha a néco shani, kde se stale a stale mluvi na
schiizich a v kancelari, kde jsou lidé tak zvedavi a vyptavaji se po vécech, o kterych nema ani ponéti a
do kterych mu nic neni. V rannich hodindch zdd se mu Spinavé, odporné a asijské. Clovék se miize
uzavrit, mize, podle svych cizineckych zvykii, ale je prece nutno se stykat s lidmi, chodit do /.../, hadat
se o projekty, studovat literaturu o stavbe mést, chodit na politické krouzky a ucit se tam vselijakym
pracem, jichz vyznamu nerozumi a na nichZz mu ostatné nezalezi. Ale hodi se ty fraze, kdyz je nutno se

Jjimi ohdnét na zasedani néjaké komise. (tamtéz)

Mezi popisovanymi budovami je téz Dum vlady: (...) brzy jiz vstoupi do haly cizineckého
hotelu, ale predtim se bude musit jesté divat na rozhdazené baraky po nabrezi, z nichz trci jako
bila nestviira Dum viady. (tamtéz) Thiel srovnava dny v Moskvé se zcela odliSnym pobytem
v Ceskoslovensku, bohémskym Zivotem, plnym noéniho hy¥eni a milenek. Néasledné se vraci
ve vzpominkdch k pfitelkyni Evé, kterd v prudké hadce vyhrozovala sebevrazdou. Z
dochovaného roménu vyplyva, ze ¢ekala s Thielem dité, chtéla si ho vzit, on se vSak jiz znovu
zenit nechtél, takze se podrobila interrupci. Po zakroku ji odvezl domd, bylo ji vSak zle a
nakonec zemfela v nemocnici.

Nasleduje kapitola Zpoved' 11, ve které Ctenadt opét sleduje pasmo Antonina a jeho
retrospektivni vypravéni o zen¢ Jarmile Pospichalové. Dozvidame se, Ze se jedna o vdanou
zenu, ktera jeho lasku opétuje. S Antoninem, respektive Tondou se seznamila diky ptatelam
b&hem silvestrovského vedera (viz Zivot s hvézdou s totoznou zéapletkou i piijmenim Zeny).

Nasleduje kapitola nazvana /1. Bez trumfii 2, v niz pokracuje pasmo o Petrovi Thielovi.
Thiel se vydava s piekladatelkou na Sibif, kde se podle jeho projektu stavi nova stavba. Thiel
doufa, Ze bude poté zprostén nudné prace a vrati se zpct do Prahy. Musi vsechno v klidu
promyslit, jak by odsud odjel, aby to nevypadalo jako vyhazov, musi mit vSechny trumfy v ruce,
kdyz prijede do Prahy. (tamtéz). 1 v této kapitole se detailn&ji vraci ke smrti Evy. Ze
vzpominek je patrné, Ze Eva jeho jméno jako jméno otce ditéte patrné neudala. Do nemocnice
ji ztejmé neodvezl on, nebot’ jeho jméno neni s Evinou smrti spojovano. Jakysi mladik, ktery
byl do Evy zamilovany, vSak ptratelim sdélil, Ze na Thiela postve policii. Ptatelé i1 byvald zena
Milada (jejim pfedobrazem je skutecna Milena Jesenské) mu proto poradili, aby odjel z Prahy.
Thiel se zminuje o krizi v Ceskoslovensku, malo se stavi, a aby zaplatil dluhy, musel prodat

ateliér, jinak by ho nepustili do SSSR. Dozviddme se také, Zze s Evou se seznamil aZ po
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rozvodu s manzelkou, kdy nemél zadnou trvalou znamost a stiidal partnerky. Soucasti kapitoly
je rozsahly popis Miladina charakteru a seznameni s Thielem. I v této kapitole nachazime
kritiku nejen architektury SSSR, ale také samotného politického ztizeni aj.: (...) tady lidé
prece vsecko vedi (...) Vsechno je tu neprijemné, i dést. (...) je tu vSechno tak horké, omsele,
nebo zase nehotové, nenatiené, syrové (...). (tamtéz) Omselost dava Thiel do kontrastu s
prazskym bytem, kde se vSe leskne novotou, solidni, hotovou, uhlazenou.

Ptedposledni dochovanou kapitolu Weil nazval Zpoved' 3. Jedna se o pokracovani
pasma s Tondou, ktery se po sblizeni s Jarmilou rozhodne vydat na dovolenou pobliz mista,
vinou®, jeho vlastni zbab¢losti. (V zdpisniku se navic dochovala stru¢né popsana tivodni scéna
této Casti, ptivodné fazena do tieti kapitoly, ve které Jarmila kraji zeleninu.)

Posledni dochované kapitola je nazvana II. Bez trumfit 3. Thiel odjizdi Sibifskym

184

expresem s piekladatelkou na stavbu do Prokopévska'®* a opét vzpomina na Evu a tentokrat na

kladné rysy jeji povahy a jeji zdjem o Sovétsky svaz.

Cast romanu, uryvek z pasma Bez trumfii, vysel pod mirn¢ odliSnym nazvem Bez triumfii v

Hostu do domu roku 1964.

Jednim z nejvyraznéjsich motivii v romanu je kromé lasky motiv rukou. Dival jsem se na jeji
ruce, jak michaly cibulkou, jak krajely maso, jak loupaly brambory, jak pritahovaly a
povolovaly horaky plynu, byly vsudypritomné, vzndsely se nad plotnou, jako by Zehnaly. (...) —
Toniku, ty mé ruce budou jednou zkroucené a hrbolaté, to se stava kucharkam a pradlenam. —
Nebudou, Jarmilo, tvé ruce se nikdy nebudou podobat drapum. (tamtéz)

Motiv rukou se v romanu poji s emocemi, které hlavni muzska postava projevuje vuci
7ené — lasku, Zarlivost aj. (Srovnej s motivem rukou, uzitém v Zalozpévu a jinde.)

Jména hlavnich postav Weil postupné meénil. V zépisniku je misto Tondy uveden

Werther. Z Jarmily se v dramatu stdva Renée, z Petra Thiela Josef Petrtyl.

184 Jaromir Krejcar se v Moskvé rozvedl na dalku s Milenou Jesenskou, a to prostfednictvim advokata Ivana
Sekaniny, a oZenil se poté s LotySkou Rivou, Rebekou Holzovou, ktera urcity cas studovala v Praze a chodila
do kavarny Metro. Jeji snoubenec byl v Moskveé popraven. Diky snatku s Jaromirem Krejcarem se sméla
vratit do Ceskoslovenska. Krejcar v SSSR délal projekt na ldzné pracujicich v tézkém prizmyslu v Kislovodsku
na Kavkaze. (...) Vsechno se to velmi dlouho tahlo, podminky byly tézke, vse se stale ménilo, materidly nebyly.
Po dvouleté namaze odjizdi Krejcar domii. Roztrpcen, zklaman (...). (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)
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Tieti ani ¢tvrty oddil, Plamen nad svickou, se v LA PNP nedochoval. Lze predpokladat, ze se
Weil jiz k romanu, jak Vondrackova uvadi, nevratil.

Ze &étvrtého oddilu zbyl jen nacrtek v diafi. Ctvrta ¢ast romanu méla byt dale rozdélena
na 20 kapitol, z nichz kazdéa se méla odehravat na vybraném misté v Praze: Bojiste, Novotného
lavka, Folimanka, Libensky ostrov, Holesovicky pristav, Trojska ulice, Vysehrad — Karlachovy
sady, Hanavsky pavilon, U zelené lisky, Soudni budova v Praze II, Zeleznicni zdvory u
Daliborky, /Sumlerova/ zahrada, Seminarska ulice, Nabrezi u Revolucni tridy, Stary Zidovsky
hrbitov, Olsany, Zizkov — Riegrova ulice, Kosire — Na Cibulce, Stadion — Brevnov, Vypadova
silnice — Ruzyn — letisté. K mistim Weil rovnou pfipojil i mozné alternativy: Automat Koruna,
Vrchlického sady, Riegrovy sady, Stara Liben a Kobylisy — Bohnice. (LA PNP, fond Jiti Weil,
karton 15)

Oproti Weilovu diéfi, rozdélujicim romén na ¢tyfi oddily, Vondra¢kova k roménu piidava jeste
¢ast nazvanou Zlaty bengal, kterou podle jejich poznamek napsal jiz roku 1946 a kterad
ostatnim ¢astem romanu predchazi. Vzhledem k procislovani pasem Bez trumfii a Zpoved' se

vSak tato varianta jevi jako nepravdépodobna.

K tématu Milenina zivota se Weil vratil o devét let pozdéji (Vondrackova uvadi rok 1955).
Studoval material z Tribuny a jinych Casopist a chtél udélat na vyzvu Narodniho divadla
divadelni hru'® s hlavni hrdinkou Milenou. Prudce se to zamitd. (LA PNP, fond Jifi Weil,
karton 11) Vondrac¢kova neuvadi, z jakého divodu byl névrh zamitnut, s nejvyssi
pravdépodobnosti vSak svym obsahem nevyhovél cenzufe.

O né&kolik mésicti pozd&ji, roku 19566, se Weil pokusil se stejnym tématatem
ptipravit filmové libreto pro Jana Grossmana (tamtéz). Téma vSak nebylo vhodné, podle
Vondrackové z kadrovych diivodl, ani pro film. V LA PNP se dochovala ¢ast prvni scény

scénafe k filmu ve strojopisné podob¢ ve fondu Jitiho Weila (tamtéz)

185 Narodni divadlo potfebovalo hru s vlasteneckou hrdinkou. Shleddavim pro néj staré clanky z Tribuny a
Narodnich listd, pomdaha i Hana Volavkova. Jak jsme naivni. Nedojde k nicemu. Nebylo prece daleko od
nasich procesii. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)

186V rukopisu knihy Kolem Mileny Jesenské oviem Vondrackova vznik filmového libreta bez datace uvadi pred
vznikem romanu.
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1.10.2 Filmovy scénar

V LA PNP se ve fondu Jifiho Weila dochoval ve tfech slozkdch torzovity nacrt filmového
scénare, ur¢ené¢ho Grossmanovi, nazvaného Zlaty bengal. Na pét stran rukopisu (prvni slozka)
navazuji dv¢ strany strojopisu (druha slozka); Slozka treti obsahuje ptepis prvni a druhé
slozky, pticemz v zavéru je v dialogu navic pfidana pied kazdou repliku iniciala osoby, ktera
hovoti (P/R).

Scéna se odehrava v letni podvecer, v blize neur¢eném méste, v témei poloprazdném
byté s krasnym vyhledem na mésto (popis vychazi z realného Krejcarova bydliste'®’, terasu
popisuje i Jaroslava Vondrackova v knize Mrazilo-tdlo, i ze skutecné udalosti), ve kterém se
manzelé, zena Renée, dcera l1ékate, a architekt Josef Petrtyl, pravé vzpamatovali z navstévy
exekutort a pfipravuji se na navstévu svych ptatel. Z kontextu je patrné, Ze v nedavné dobé
jesté byli moviti, méli pil milionu korun, a oba maji milence (manzelka se v minulosti
pokusila nékolika manzelovych milenek zbavit, v nékterych ptipadech s podporou manzela).
Na pritele Renée (podle pripisu Vondrackové byl prototypem postavy pfitele Petra architekt
Alois Spalek, zvany Votisek) jeji manzel prevedl ¢ast majetku, aby nebyl zabaven.

Postava Petrtyla uziva sarkasmu a nadsazky. OvSem celd situace, kdy Zena zastupuje
redlny svét (ma starosti, co budou jist, kam si daji véci, kam si sednou hosté) a muz je ji
protipolem (budou zivi z parki, véci se daji do beden, hosté si sednou na polstaie na zem, vse
se vyfesi), se jevi jako bizarni. Zena neklade otazky s roz&ilenim, nic nevy¢ita. Vécné se pté a
snadno a rada pfijiméa veskeré manzelovy navrhy. Misto odvolani vecirku se rozhodnou jist
buity z porcelanovych talifi a stiibrnym ptiborem, ktery jim nepatii. Za zvukl gramofonu,
muZ nabizi Destiny walz ¢i Lucienne Boyerovou (francouzskd zpévacka narozend 1901 a
vdana za Zida), postupné vytvaieji z beden nabytek pro své obledeni a bliZici se party. Lidé
maji byt posazeni na polStatich, postava odkazuje na Adolfa Loose (pfedstavitele
architektonického purismu) a také patrné na prodejnu ASO.

NadSeni Petrtyla z minimalistického bytu vychéazi téZ z charakteristiky ptredobrazu

137 Blize o bytu viz Ladyova (Ladyova 2015). Jaromir Krejcar byl po navratu ze SSSR bez zaméstnani. Museli

proto s Milenou, kterd nevydélavala dostatek penéz, byt ve Francouzské tfidé opustit.

176



postavy, z osobnosti samotného Jaromira Krejcara!®, jemuz byl purismus blizky.
Na rozdil od romanu s pesimistickym vyznénim Weil ve filmovém scénafi pouziva

krom¢ jiz zminéné ironie také nadsazku a humor, byt se jedna spiSe o humor ¢erny.

Veskera dochovana torza rukopisu jsou dalSim cennym dokladem typického umisténi hlavni
postavy v prostoru v prvni kapitole dila — pohled postavy ,,shora®.
V Zlatém bengalu je to pohled postavy shora na mésto, ktery se variuje v nasledujicich

Weilovych dilech:

Plocha strecha vysokého domu se vzndsela nad méstem, paprsky sprchy se tristily na bilych dlazdicich.
Tady ve velké vysce bylo mozno se natahnout do lenosky, divat se dolii na domy nové ctvrti a jeste dal
na veze kostelii. A kdyz se rozsvitila svetla a vzplanuly neony, lezela terasa ve tmé a svétla byla blizko,

tisice svétel, jez zhasinala a nové se rozsvécovala v oknech domii. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 11)

Srovnej napiiklad s tvodem romant Zivot s hvézdou a Na stiese je Mendelssohn:

Stal jsem kdysi na rampé Muzea, dival se dolii na sjizdejici tramvaje a automobily, kolem byl vitr a
dest, stal jsem tam, vychazeje po dlouhych hodindach z muzejni knihovny, a hlava se mi tocila z pohledu
na trpytici [se] svet, bylo krasné vyjit ze svétla stolnich lamp a ticha do desti, vétru a bilého dne,

nakloniti se nad zabradlim a uslyseti himot /.../. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 11)

Na jare roku 1946 jsem stal s Riizenou Vranovou, profesorkou konzervatore na stiese Rudolfina, divali

Jjsme se na skacenou sochu Mendelssohna-Bart[h]oldyho. Nechybélo ji nic, méla jen urazenou ruku.

vevr

z ni v$li jen zazrakem. Na schodech hlavniho vchodu budovy se vyhrivali na slunci studenti, jako kdysi
pred valkou, byl klid a mir, v rachotu sovétskych tankii a dél se rozpadla tisicileta 7ise. (...) (LA PNP,
fond Jiti Weil, karton 8)

Dal$im motivem vyskytujicim se ve Zlatém bengalu, stejné jako v dalsi Weilové tvorbé, je

obraz lidi sedicich u vecefe a obraz muze opoustéjiciho rodinu:

188 K dy se Krejcar poprvé setkal s Jifim Weilem, neni znamo, nejpozd&ji ovsem v Devétsilu, jehoz byli oba
¢lenové.
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Podivej se na to mésto. Uz se rozsvécuji okna, uz hovi neony. Ted’ se chystaji lideé k veceri. Prostiraji
ubrusy, Finci v kuchyni nadobim. Déti uz sedi u stolu a cinkaji vidlickami a nozi. Je to jejich hodina,
protoze piijdou brzo spadt. Statisice osudii je v téch oknech. Nekdo place, nékdo se sméje. Je to
podivuhodné mésto a ma podivuhodna okna, zastrend zaclonami.

Nejsi originalni, Renée. Tohle uz jsem nékde cetl. Ctu mdlo, ale na nic nezapomenu. Vsechno
tam bylo, i o téch oknech, o téch osudech, o tech détech. A pak tam byl clovek, ktery nechal vseho,
odesel od Zeny a déti pravé takového vecera s rozsvicenymi okny, protoze mél vseho dost, a viak

zapiskal nebo automobil zahoukal, presné to nevim. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton, 11)

Srovnej se scénami z Barev a Zivota s hvézdou (viz vyse).

1.11. Nehytek

Nejcastéji zobrazovanym zvifetem ve Weiloveé valeéné i povale¢né proze je kocka. Kocky
Jittho Weila provazely ve skutecném Zivoté jiz od raného mladi v Praskolesich, pfedobrazem
kocky v jeho dile jsou vSak kocky, o které se za valky staral s manzelkou. Pobyvaly s nim v
ilegalnich bytech (viz vyse) a kocour Nehet mu délal spolecnost také na chaté ve Vrchovanech
po valce (viz déle). Z rukopisu knihy Kolem Mileny Jesenské, ulozeného v LA PNP ve fondu
autorky knihy, Jaroslavy Vondrackové, vyplyva, Ze Nehet byl potomek kocek Mileny
Jesenskeé.

Jifi Weil se s Milenou Jesenskou seznamil podle Jaroslavy Vondrackové v redakci

Tribuny, do které mimo jiné Jesenska ptispéla vypravénim o své kocce Cicce.

Weil zna Kafku od Neumanna, a cita vSechny jeho véci. A vi, ze Milena je Kafkovou pritelkyni. Vytusi
Jjeho riizné viivy v jejich clancich, kde se setkdava se zlidstovanim zvirecich motivii. S jeji kockou Cickou
setkava se i v druhém fejetonu v N. L. 25. 10. 1922. Obycejna historie o kocicce Cicce. Je to nejdiiv
hravy mriavy kocourek, samé lasky a ¢thani na Sustici papiv, casem stiva se z néj mlisny, toulavy,
proradny uchaze¢ o kocici lasky. Promniouka noci na stiechdach i chodbach, ulicich, vraci se domii
zkrvdaceny, poskrabany, nebo se nevract vitbec. A jednou si privede utlou drobnou kocicku. Mnau — ji
predstavi Milené. A pak se rodi kotata, jedno po druhém. Kocka ztloustne, zpohodini, zlenivi, vyspava
na kanapi. S opovrzenim nékdy zas vita poskrabaného kocoura — mitau. A on uz se zase tould, zase se

beznadéjné pere, kouse, domii se prijde nékdy jen vyspat, nékdy vylécit rany. Obycejna historie a neni
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navlas podobna lidské? — pta se nakonec zesmutnéla Milena. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)

Prvni rukopis o kockéach nazval Weil Nehytek a ti ostatni. Rukopis byl zamitnut. Weil proto
piepsal Nehytka a vznikd Kocici roman (v osobnich planech uvadi planovany rok vydani

1959).

V odpoved’ na Vasi anketu. (Po dokonceni romdnu Na stiese je Mendelssohn) Pripravuji v soucasné
dobe detskou knizku v rozsahu asi 60-80 stran /.../ Nehytek a ostatni. (Pribéh kocici rodiny. Jde o
prepracovani a doplneni starsiho rukopisu, ktery vilvem riuznych okolnosti nebyl) Je to zabavné
vypraveni o osudech kocici rodiny v podobé (napinavého) pribehu. Domnivam [se], Ze nejlepsi budou
ilustrace fotograficke, protoze kocky Spatné /.../ a maluji, cehoz nejlepsim dokladem je /.../. (LA PNP,
fond Jiti Weil, karton 8)

1.11.1 Nehytek a ostatni

V LA PNP je uloZena finélni verze prozy pro déti Nehytek, kterou mélo vydat nakladatelstvi
Ruze v Ceskych Budéjovicich roku 1970'%, spolu s nékolika pracovnimi verzemi a piivodnim
rukopisem, ktery se dochoval pouze jako fragment (psany tuzkou). Dochoval se téz pro Weila
typicky nastin poctu stran a kapitol (rukopis tuzkou). Celkem méla mit kniha Nehytek a ostatni

(s podtitulem Pribéh kocici rodiny) piivodné 96 stran (Sest kapitol po Sestnacti stranach):

Zacina se od Adama. Zahrada na predmésti. Koza Barbora a jeji syn Honzik. Pribéh Skunkova Zivota.
Otec Skunk na toulkach. Strasné dobrodruzstvi.

Skunkova smrt. Sivotci.

Nehytek se uci. Vysoka kocici skola. Nehytkiv sen.

Objevuje se Kaspar, zahadny cizinec a divoch.

Kaspar je prijat do rodiny.

(LA PNP, fond Jiti Weil, karton 8)

Pod rozpisem je ovSem uvedeno Stran asi 100. Rozsah kapitol — neurcity. Z poznamek je dale

139 Rukopis vracen po odvoléani feditele nakladatelstvi (blize k odvolani viz LA PNP, fond Jiff Weil, karton 5).
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patrné, ze Weil na pocatku psani zvazoval, zda se Kaspar ozeni s Nehytkovou matkou ¢i
sestrou a zda zlistane KaSparova minulost ¢tenafovi ,,zahadou®.
Definitivni verze, uréena nakladatelstvi, ma padesat jedna stran. V této finalni verzi se

nazvy kapitol i jejich pocet od ptivodniho nacrtu mirné lisi:

Zacina se od Adama. Zahrada na predmeésti. Koza Barbora a jeji nezdarny syn Honzik. Pribehy
Snéehurky a Skunka.

Otec Skunk na cestach. Strasné dobrodruzstvi. Skunkova smrt.

Skunkova smrt.”’ Sirotci. Nehytkova vychova.

Objevi se Kaspar, zahadny cizinec a divoch.

Kaspar je prijat do rodiny.

(tamtéz)

Piibéh se odehrdva v Praze, od jara do jara blize neureného roku, v detailné¢ popsané
pfedméstské vile, kde Ziji pani Jana a cestovatel a majitel sklenikl s kaktusy (jind mista v
Praze jsou pouze zminéna v uzké souvislosti s pobytem ¢i pohybem kocek). Na zahrad¢ v
chlivku bydli moudra koza Barbora se zlobivym synem Honzikem a v domé¢ s lidmi Ziji stary
slepy bily papousek Koko, kocka Sn¢hurka a kocour Skunk. Papousek byl ptivodné pout'ovou
atrakci a jeho majitelé ho téméf utyrali k smrti. Byl zachranén blize neuréenym panem z
mésta, kdyz se vSak uzdravil, za¢al demolovat byt. Pan ho proto ptedal cestovateli, ktery se ho
ujal, protoze se ujimal kazdého nemocného zvirete i ¢loveka, jak byl zvykly z divociny (tamtéz).
Snéhurka byla bila, modrooka, jeji matka byla Siamka a otec kositsky mourek. Od doby, kdy
byl jeji bratr Lucifer zabit na zahradé neznamym pachatelem, nevysla z kuchyné. Spokojila se
s domaci stravou, snila o Siamu a shliZela spatra na vSechny ostatni. Skunka, Sedivého mourka
s ¢ernymi pruhy, kdysi zachranila chuda pani z popelnice. Pozd¢ji se ho ujala movita Zena,
kterd jej ovSem Casto neimérné trestala, a tak se stal bazlivym. Nerad se myl a jeho jméno
tedy odpovidalo odéru, ktery vydaval. Jednoho dne, kdyZ se musela odst¢hovat z Prahy do
ciziny a nemohla si ho vzit s sebou, odnesla ho do domu cestovatele. Tam se naucil lovit a
zalozil se Snc¢hurkou rodinu. Pii svych toulkdch za potravou navstivil Skunk hibitov
Malvazinky a jednou byl zranén hajnym, kdyZ pytlacil na poli. Po delsi rekonvalescenci se

Skunk opét vydal pytlacit a jiz se domi nevratil. Patrn€ byl hajnym zastielen.

190 Uvedeno v nazvu v kapitole 2 i 3.
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Vypravéni se dale zaméfuje na Skunkovy déti, kocoura Nehytka a Istivou a chytrou
kotku Skunéu. Ctenaf je detailnd seznamen s vychovou kocky (jak kocka uéi kotata
hygienickym navyktm, lovu aj.; srovnej s Capkovou Ddseitkou). V této souvislosti je v
pfib&hu zminén Jan Amos Komensky a jeho Skola hrou. Vychovy Nehytka se po svém ujal
syn pana cestovatele Ivan — naucil ho koupat se jako lidé, v bazénku, nemnoukat a udrzet
rovnovahu 1 lézt na stromy a sedét na rameni aj. Chronologické vypravéni je pieruseno
Nehytkovym snem o koci¢im rdji, ve kterém se setkdva s otcem. Nasleduji dalsi piihody,
tykajici se Nehytka. V uvodu ¢tvrté kapitoly vypravée predstavuje postavu pani Olgy, kterd
bydli v pfizemi domu a ma osobni zkuSenosti s vychovou kocek. V dobé, kdy bydlela se
svymi rodi¢i, méla kocoura jménem Macek. Vypravéni je néasledné preruSeno rozsahlym
popisem chovu kocek ve starovékém Egypté, povaze kocek, funkci ocasu, pratelstvi se psy
(zde vlozeno vypravéni o ptatelstvi kocoura Tobyho a psa Windyho, jejichz majitelem byl
anglicky farmaf) aj. Po této vykladové vsuvce vypravéni o Olze pokracuje. Kdyz §la jednou v
zimé& navstivit sestru Pavlu do bytu na Vinohradech, nasla na mrazivém sné¢hu zuboZeného
¢erného kocoura, pochazejiciho ,,z Jititho namésti“. V kosicku z vrbového prouti, do kterého
ho se sestrou vlozily, jej odvezla domu tramvaji, kde doslo ke sporu cestujicich, zda kocour
smi byt ve voze prepraven. Kocour dostal jméno Kaspar po Kasparu Hauserovi (v ptibéhu je o
osudu chlapce stru¢né¢ pojednano). Vypravéni o kocourové adaptaci v novém domové je
preruseno KaSparovym snem o feznikoveé psu, ktery ho kdysi nékolikrat hnal po ulici, a
vypravénim o badateli, ktery si ochocil mysi kolonii.

Na jafe je feznikem porazen kozlik a zemie Koko, KaSpar se na mésic prest€huje do
domu daleko v Jinonické ulici, kde mu fikaji Zolik a odkud je pfiveden zpdt az Skuncou.
Oproti Skunkovi je KaSpar statecny, ale neni zbrkly. V zavéru piibéhu se kond kocici ples na
ploché stieSe vily stavitele Rambouska a svatba. Kaspar se stane dobrym manzelem Sné¢hurce 1
nahradnim otcem Nehytkovi a Skunce. Ptibéh konci textem pisné kocoura KaSpara o svobodé
a ,,nepoddanosti.

Cely ptib¢h je vypraveén er-formou, v textu se vyskytuji pouze tfi dialogy, monology
jsou cCetnéjsi. VSevédoucnost vypravéce, ktery neziidka nahlizi do mysli kocek, je v poloviné
pfibéhu porusena vétou, popisujici svéraznou Ivanovu hru s kockou: Patrné se mu o
houpackach v kocicim raji nezdalo marne. (tamtéz). VypraveéC také nékolikrat oslovuje

Ctenate, naptiklad (...), vsak vite, (...).
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Hlavnimi hrdiny jsou kocky, které jsou spolu schopné mluvit lidskou feci. Oproti
Jondasove mladi jsou uvedena konkrétni jména lidi (vyjma cestovatele) 1 mista, kde se zviraty
bydli, pojmenovana jsou také vSechna zvifata (vyjma drzého kosa a jeho rodiny).
Nejvyraznéjsimi motivy piibehu jsou svoboda v kontrastu s domovem, osamélost v kontrastu s
rodinnym zézemim, hlad v kontrastu s blahobytem. Piibéh obsahuje fadu pouceni vhodnych
pro déti — netoulat se daleko od domova, poslouchat maminku aj. — a také informaci o historii
a chovani kocek. Na druhou stranu v déji pfevazuji smutné piihody nad veselymi a vzhledem

k fad¢ d&jovych odbocek je otazkou, pro jakou vékovou skupinu byl ptibéh zamyslen.

1.11.2 JonaSovo mladi

V LA PNP se dale dochoval fragment (strojopis) nazvany II. Jondsovo mladi. Prvni pribéh
Jondsiv. (Ctyfi strany strojopisu, v zéhlavi paginovany 10 az 13.) Z fragmentu neni patrné,
kdy byl napsan.

Hlavni postavou ptibéhu je svétem protiely, ptemoudrfely, silny ¢erny kocour Jonas,
kiizenec, ktery vypravi sviij zivotni ptibéh muzi, ktery se o n¢j spolu se svou Zenou v soucasné
dobé¢ stara. Kocour pfedpoklada, Zze diivodem lidského pohostinstvi je fakt, Ze muz je zvédavy
a chce slySet kocourtiv zivotni ptibé¢h. Chovani muze toto ov§em nijak nepotvrzuje, patrné se
jedna pouze o kocourovu jeSitnost a sebeklam.

Z dochovaného uryvku se dozvidame, Ze jako koté Zil Jona§ s matkou, dlouhosrstou
bilou Zizi, linou kockou, pochazejici ze ,,vzneseného rodu®, v byté uzenait, kde byl na rozdil
od matky neklidny a nespokojeny. Nesmél opustit interiér domova a zil s lidmi, které nemél
rad. Jak se dostal k muzi a zen€, u nichz nyni bydli, neni z Gryvku ziejmé.

Drobné kocourovy poznamky v tvodu odkazuji na Weilovu praci v Zidovském
ustfednim muzeu a dobu druhé svétové valky: Co o tom miiZes vedet ty, ktery sedis celé dny
zavieny v néjaké Spinavé boude, a jak sam vikas, lepis cedulky na hadry a vazis kosti na
decimdlce? Co o tom miizes vedet ty, ktery pak sedis, /.../ rozmlouvas se svou Zenou o platnych
ustrizcich a vadis se s ni, protoze nevyzvedla véas brambory. Pak sedite spolu a vzdychdte
., kdy to skonci*. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 8)

Vypravéni kocoura (v ich-formé&) je ptrerusovano kratkymi vstupy vypraveéce (v er-
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form¢), popisujici myslenky a pocity ,,autora® (1ze se domyslet, ze se jednd o autora textu,
ackoliv toto neni v textu explicitné zminéno; zda se zaroven jednd o postavu muze, neni z
ukazky ziejmé, z kontextu vSak vyplyva, ze se jednd o jednu a tutéz osobu) v pfitomném c¢i
minulém case. Kocour ,,autora” sam oslovuje ¢i ,,autor* sdm vstupuje do JonaSova vypraveni.
Naptiklad: Autor se omlouva, Ze nemiize Jonasovy vyvody dobre vysvétlit, nevi totiz, jaka léta
Jonas mini — kocici, nebo lidska (...) nebo . Rekni, co znamend ,,Jonds*. Autor se snazil
vysvetlit kocourovi, ¢im byl Jonas podle Bible. Byl povolan, aby (...). Autor citil, zZe vyklada
kocourovi jakési nesmysly, kterym nemiize rozumet. Kocour se na neho dival nechapavé a se
ziejmou zlobou. (tamtéz) Z dochovaného fragmentu je patrné, Ze ,,autor” a kocour nesdili
vzdjemné ,,svEét svého nitra®, své védomi, vzdjemné pouze tusi, co si druhy mysli; pro kocku,

zvite, jsou dulezité jiné véci nez pro ¢loveéka a oba maji také pochopitelné rozdilné znalosti.

1.12 Vyuka v Olomouci

Ve stejné dobé, kdy se Weiltv pritel Bohumil Markalous chystal odjet pracovat na univerzitu
do Olomouce, byla na téZe univerzité projednavana otazka Weilova zaméstnani, v blize
neur¢ené funkci. Ze vzijemné korespondence mezi Markalousem a Weilem vyplyva, Ze
zpocatku Weil povazoval zaméstnani za dilezité, nebot’ chtél kvili Olomouci zkratit pobyt ve
Svycarsku ze ti mésicti na $est tydni. (Dal§im divodem zkraceni pak oviem byla také kniha o
Fucikovi, kterou ptipravoval do tisku.) Markalous Weila ziejm¢ nabadal, aby k ziskani postu
vyuzil pfimluvy pratel, Weil ovSem odmitl: /2. srpna 1946. (...) Protekci shanét nebudu,

nechdam to prosté plavat. At si déla Wollman,"

! co chce. Mdm jinou praci a ta mi staci. Pustil
jsem se do nového romanu, jde mi to znamenite, pracuje se mi dobre na chaté. Doufam, Ze
snim budu hotov do konce roku. (LA PNP, fond Bohumil Markalous) Z nasledujici
korespondence vyplyva, Ze Weil o misto na olomoucké univerzité nakonec pfili§ nestal, nebot’

se obaval, Ze mu pfi ni nezbude pfili§ ¢asu na vlastni literarni tvorbu.

191 Slavista Frank Wollman (1888-1969).
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21. 8. 1946 (...) Naucil jsem se trpelivosti, pockam, az véc dozraje a dopadne-li to nakiivo, také to
nevadi. Nebylo by dobre, aby meél Wollman ke mné néjaky spatny pomer. Pockam, az se s nim nekdy
sejdu. Vis prece, Jaromire, Ze je mi ma beletristickd prdace milejsi a konecné v ELKu to neni také zle,
mdm zde volnost. Univerzitni prdace je drina a odpovédnost, bojim se, Ze bych nemél cas na svou prdci.
Vypravovali mi, Ze dokonce /Mahler/ tézce plave a zZe si stézuje. A u toho je to nyni hlavni ukol.

(tamtéz)

Bohumil Markalous odjel do Olomouce, Weil do Svycarska. Po svém navratu jiz o praci v

Olomouci s Markalousem nekorespondoval.

1.13 Svycarsko

S 24

Na pocatku zaii roku 1946 Weil odletél do Svycarska na kongres evropskych intelektuald.

7. 7. 1946. (...) jedu patrné, neprijde-li do toho néco neocekdavaného, od 15. cervence do Svycarska
s néjakou delegaci Ceskoslovenskych intelektudli prondsledovanych za valky, kterou sestavilo
ministerstvo Skolstvi. Mam s tim mnoho starosti a urednich béhani. Jinak se tésim, protozZe to bude
prvni cesta do ciziny po tolika letech. Kdyby mi to neklaplo, nebudu se vitbec zlobit, protoze mam jiz
chatu na Unhostsku'*?, kde bych si Zil cely mésic a psal ,, Maskir“. (...) Maskir se ti bude asi libit, aZ
ho napisu, mam jen néekolik nacrtki, o kterych jsem myslil, Ze jsou ztraceny, jinak bych ti je ukazal. Ale
bude to kniha zase zoufald. Nu, nevadi. (...) jsem pravé v dosti pekelné naladé, jsem pretazen a
nervozni, a hlavné, chce se mi psat, zoufale se mi chce psat a nemam kdy. (...) musil bych mit aspon
mésic ticha a samoty, abych tu véc doresil. Pak by to slo i samo, treba po dvou strankach denné, nebo
za tyden. Ale ty to jisté znds, nejtézsi je vidy zacdatek. Myslim, Ze se do néj pustim i ve Svycarsku,

nebude-li tam prilis oficidlnich kejklii. (tamtéz)

Podle korespondence s Markalousem Weila udivilo, Ze se zi¢astni také némecky filozof Karl
Jaspers. Zastupci SSSR se setkdni nezalastnili. NasSe delegace je velmi slabd, odrekli
Mukarovsky, Cerny, Bélehrddek, Hoffmeister. Ze spisovatelii tam pojede tedy jen Aloys
Skoumal a ja, psal Jiti Weil Bohumilu Markalousovi pted odjezdem, 2. 9. 1946. Tedy ctrndct

192 Weil si koupil chatu v D&dové mlyné v Habritvce (Vondrackova 2014: 94),
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dni budeme na tom kongresu a mésic nékde ve Svycarsku. Kromé toho si chci na tii dny zajet
do Parize, jen tak na skok, abych se mohl posadit do néjake kavarny na bulvaru a divat se na
lidi. Weil se t&sil, ze si odpocine a zmirni nervové vypéti, které bylo v té dobé stéle jeste podle
jeho korespondence vysoké.

Kongres (respektive podle pozvanky ,,Zenevské mezinarodni setkani“, Rencontres
internationales de Genéve) s tématem, respektive podle Weila mottem, Duch Evropy (L esprit
européen) probihal 2. az 14. 9. a zahrnoval mimo jiné divadelni predstaveni, vystavu,
promitani, pfednesy basni. 11. 9. vecer se konala Weilova ptednédska La vie culturelle dans la
nouvelle Tchécoslovaquie (Kulturni Zivot v novém Ceskoslovensku) v sale Crémerie Cosy-
Corner. Pfedndska o rozsahu dvandct strojopisnych stran se dochovala v némciné ve fondu
Jitiho Weila v LA PNP. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 13)

Oslavovalo se vyroci Masarykovy smrti a narozeni Jana Masaryka. Byla tam pani
Revilliedova [dcera TGM, pozn. HH] a nase delegace. Mluvil Weil a Lenko, napsala Vlasta
Drozdova z Zenevy 13. 9. 1946 (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova).

V posledni den kongresu, 14. 9. 1946, napsal Weil Markalousovi ze Svycarska své
dojmy:

Zeneva krasnd, Svycarsko je zemé fajaki, nevideli nic z valky. Sedim v parku, je tu teplo jako u nas v
cervenci, dovédel jsem se mnoho, dostal jsem jiny pohled na nasi zemi. (...) Je to tu vSechno krdsné
francouzské, kavarny, /.../, ale samozirejmé umirnéné, jak se slusi ve mésté Kalvinové. /.../ je tu mnoho,

ale nekupuyji je, jsou prilis drahé. (LA PNP, fond Bohumil Markalous.)

Kratce po kongresu byla 20. 9. 1946 v Kulturni politice'®* otiiténa Weilova reportaz ze Zenevy
odkazujici svym nazvem Bludné cesty ,, evropského ducha‘ na neddvnou konferenci. Weil v
reportazi zcela pomiji $iti kulturniho programu (divadelni ptedstaveni, film aj.) mezinarodniho
setkani a cilen¢ se zaméfuje pouze na referaty zastupcu evropskych statli, které az na jedinou
vyjimku, marxistu Lukédcse z Budapesti, hodnoti negativné. Weil se zaroven pozastavuje nad

faktem, ze ptedsedou na diskusnich vecerech byl Karl Jaspers, ktery v Némecku piisobil i v

193 Redaktorem Kulturni politiky se mél stat podle korespondence mezi Pavlem Eisnerem a Jaroslavem
Podrouzkem Adolf Hoffmeister. Hoffmeister bude redaktorem Kulturni politiky, budu s nim ve stalém styku.
Bude to dobré pro Vas, jezto H. bude ted’ jednim z nejvétsich zvirat v informacich a strhne na sebe viastni
viladu nad sekci Zapad. (...) 17. 11. 1945, Pavel. (LA PNP, fond Jaroslav Podrouzek, dopis Pavla Eisnera)

185



dobé nacistické okupace jako prednasejici'®. Dale poukazuje na fakt vyplyvajici z referatt
prednesenych kvétnatou, ucesanou a vzletnou francouzstinou na diskusnich vecerech:
prednasejici navazali na obdobi pifed mnichovskou dohodou, jako by niciva svétova valka
neprobéhla. Dalsi negativum setkani byl podle Weila pohled nékterych ztcastnénych pravé na
mnichovskou dohodu — néktefi ji schvalovali a Vychod vcetné prilehlych slovanskych stata
povazovali za cosi ménécenného; za satelity podléhajici vlivu Moskvy. Weil také referuje o
nenavisti prednasejicich vici Sovétskému svazu a v§emu, co je ,,na Vychod®. Nesdilel ji pouze
marxista, ktery byl na konferenci pfitomen, profesor budapestské univerzity, dlouholety
exulant a literarni historik a estetik, prosluly marxista Georg Lukacs (1885—-1971). Z ¢lanku je
patrné, ze Weil vnima konferenci z pohledu ptiznivce Sovétského svazu, ackoliv sam zazil a
popsal stalinsky rezim. Jeden z fe¢nikli vnima stejné negativné také Spojené staty (Evropa se
podle néj stane kolonii Ruska ¢i Ameriky). Oteviené se hovoii o nové valce, ktera hrozi.

Vsichni Gcastnici setkani se shodli, Ze faSismus je v Evropé ve formé rasismu a
Sovinismu piitomen dale, ale referat brojici viic¢i fasismu a nabadajici ke spole¢nému boji proti
fasismu, ke spojeni socialistického Ruska s demokraciemi Zapadu, jez se osvédcilo za valky,
nebyl vyslechnut davy jako jiné referaty, nebot’ byl piednesen Lukacsem. Weil se Lukacse
zastava a negativné se vyjadiuje o ostatnich referujicich. Jeden z referujicich, Francouz,
pfednesl mimo jiné myslenku, Ze valku zacali vlastné Slované, ne Némecko, ale Prusaci,
narod slovanského plvodu. Druhy ze tii referujicich z Francie uvedl, ze neni rozdilu mezi
diktaturou ruskou a Neémeckem Hitlerovym. Zavérem Weil uvadi, Ze v dobé kongresu byla
uveiejnéna v Zenevském Casopise obhajoba Mnichova od Georgese Bonneta'®® (uryvek z
apologie), zarove ,,$pinici“ Ceskoslovensko. Weil v nadasovéani zvefejnéni nevidi nahodu, ale
zadmgr, charakterizujici ,,ducha nové Evropy*.

Pobyt po kongresu byl Weilovi hrazen v rdmci pomocné Svycarské akce pro kulturni
pracovniky postizené valkou. Do Svycarska byl posldn na zotaveni spojené s literarnim

studiem. Cestu doporucilo ministerstvo Skolstvi a osvéty:

194 Tento daj je ovSem nepravdivy. Jaspers nesmél od roku 1938 publikovat a od roku 1937 byl nucené
penzionovan. Divodem byl jeho protinacisticky postoj a také manzelstvi se Zidovkou.

195 Patrné se jednd o Georgese Bonneta (1889-1973), nékdej$iho ministra zahraniéi v Daladierové vladg, ktery
byl jednim z tvlrct politiky appeasementu a iniciatorti mnichovské konference. Po valce se ocitl v izolaci, do
politiky se vratil az roku 1952. K Bonnetové knize Obrana miru viz Weiltiv ¢lanek Obrance miru (Weil
1946k: 5)
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Ministerstvo Skolstvi a osvety, 12. 7. 1946, Spisovatel dr. Jiri Weil, bytem v Praze I., Benediktska 11,
hodld podniknout v nejblizsi dobé cestu do Svycarska. Ucelem této cesty je jednak literdrni studium,
jednak zotaveni, jehoz se mu md dostat jako ucastniku Svycarské pomocné akce pro kulturni
pracovniky, postizené valkou, kterou v Ceskoslovensku zprostiedkuje ministerstvo Skolstvi a osvéty. Jde
o tuto akci oficialni povahy a o vyznamného spisovatele, ktery za valky byl v ilegalité, proto
ministerstvo Skolstvi a osvety doporucuje, aby jeho zadosti o cestovni pas bylo laskave s urychlenim

vyhoveno. Dr. Kamil Novotny. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 1)

Ministerstvo Skolstvi a osvety

Véc: Svycarska akce pro pomoc ceskoslovenskych dusevnich pracovnikii. Potvrzeni pro Néarodni banku
ceskoslovenskou.

Narodni bance ceskoslovenské v Praze. ministerstvo skolstvi a osvety potvrzuje, ze pan dr. Jiri Weil
kond cestu do Svycar na pozvani Zenevské organizace , Comité international pour le placement des
intellectuels refugiés “ a zaroven jako ceskoslovensky delegadt na kongres ,, Recontre internationale* v
Zenevé. Na tuto cestu potiebuje 1) povoleni k nakupu Svycarskych frankii do vyse 1 000 svycarskych
frankii a 2) povoleni, aby smél zakoupiti potrebné jizdenky v ceskoslovenskych korunach. Ministerstvo
Skolstvi a osvety doporucuje Zadost jmenovaného, a protoze tu jde o cestu, konanou ve verejném zdjmu
a v zajmu kulturnich stykii Ceskoslovenska s cizinou, Zadd, aby Zadosti jmenovaného bylo vyhovéno. Za

ministra: Kamil Novotny. (tamtéz)

V Zenevé se Weil seznamil s Vlastou Drozdovou (viz vyse), kterd tam byla na stipendijnim
pobytu. O své cest¢ referovala korespondenci na ministerstvo. Weil k jednomu z dopisi
ptipsal: Pane $éf, gratuluji Vam k Vasi spolupracovnici. Obrdtila tady blazeovanou Zenevu
vzhiiru nohama a prispéla ke sblizeni se slovanskymi narody. Ceskd delegace ji vdéci za
prijemné chvile a vitbec je ji Skoda pro kalvinskou a puritinskou Zenevu. Srdecné Vis zdravi,
ac nezna. Jiri Weil. (LA PNP, fond Jaroslava Vondrackova)

Vlasta Drozdovéa se zabyvala reorganizaci détské pedagogické vychovy a velmi se
zajimala o kresby nejmladSich véznd z ghetta Terezin — déti, o kterych s ni Weil hovofil.
Drozdovéa navrhla, aby byla ve Svycarsku uspofadana jejich vystava. Zacala se piipravou
vystavy intenzivné zabyvat. Jeji 1 Weilova iniciativa a dale iniciativa dalSich zainteresovanych
osob vSak nakonec pfiSla vnive¢. Vystava se neuskuteCnila. MySlenka prezentace détskych
kreseb se realizovala diky Weilovi aZ v poloviné padesatych let (viz dale).

Ptesné datum, kdy se Jiii Weil s kresbami déti osobné€ seznamil, neni znamo. Je mozné,
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7e tomu tak bylo v ramci jeho povaleéné pracovni cesty do Terezina ¢ ptimo v Zidovském
muzeu v Praze, kde byly kresby po pfevozu z Terezina ulozeny. Jisté vsak je, ze kdyz v roce
1946 odjel do Zenevy, o jejich existenci jiz védél, nebot’ na né Vlastu Drozdovou upozornil.

Pozdé&ji o nalezu détskych kreseb v Terezin¢ napsal:

Pisemny material terezinského ghetta byl zachranén brzy po osvobozeni mésta (...). Mezi pisemnymi
dokumenty — listinami, statistickymi vykazy, seznamem lékarské knihovny, ucetnimi knihami, Sanony s
korespondenci, lezely i velké mapy v obalech z hrubého balictho papiru. Byly na nich znacky C. II1., B.
1V, L 417. (...) Vobalech z hrubého baliciho papiru lezely kresby terezinskych déti a znacky znamenaly
Jednotlive detske domovy. Kreseb bylo celkem 4000, osudy détskych kreslirii se podarilo zjistit z
transportnich listin, protoze se z nich vétsina podepsala. (...) Détskych kreseb, tehdy jesté
nezkatalogizovanych a nezpracovanych, jsem si vsiml, kdyz jsem zacal poradat archiv dokumentii
perzekuce. Predtim je mélo v rukou mnoho lidi, mezi nimi i autor knihy o terezinskem ghettu, vydané v
zdpadnim Némecku, kterd je podivnou apologii'®® nacistickych zlocincii, ale nikdo je nepoklidal za
cenny material. Snad bych byl take nepochopil uplné jejich vyznam, kdyby se mi nedostal do rukou jiny
material, a to basné terezinskych déti. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 13)

Po navratu ze Svycarska byl Weil opét velice zamé&stnan, mimo jiné musel vyiidit polooficidlni
a oficialni tikoly jesté ze Svycarska. (LA PNP, fond Bohumil Markalous) O jaké tikoly se
jednalo, Weil Markalousovi blize nepopisuje. Jednim z téchto ukolti bylo patrné jednani o

rekreaci a 1é¢ebné péci pro evropské intelektualy v Ceskoslovensku:

Jednani s Comité international pour le placement des intelectuels refugiée. Za své navstévy v
Zenevé, kam jsem byl pozvin vyse uvedenym komitétem spolu jesté s jinymi Ceskymi a
slovenskymi intelektudly, jsem navazal spojeni s generdlni sekretarkou komitétu Dr. Fanny
Silberscheinovou. Uvedeny komitét je mezinarodni organizaci, v jejimz cele jsou vyznacni
Cinitelé amerického kulturniho Zivota. Setkal jsem se také v Zenevé s clenem predsednictva
panem Huebschem, ktery je majitelem jednoho z nejvétsich americkych nakladatelstvi Viking

Press a predsedou pomocné organizace amerického PEN klubu, kterda svého casu rozeslala

19 S nejvyssi pravd&podobnosti se jedna o knihu Hanse Giinthera Adlera Theresienstadt 19411945 (1955, Cesky
2006-2007). Weilovo hodnoceni je ziejmé dobovou tulitbou. Adler byl véznén v terezinském ghettu a prezil
Osvétim. Béhem holokaustu zemfeli jeho rodice, manzelka a dalsi pfibuzni. Po valce Adler pusobil v
Zidovském muzeu, s Weilem se osobné znali. V roce 1947 odjel do Britanie.
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balicky i ceskym kulturnim pracovnikim. Organizace pecuje o evropské intelektualy,
poskozené valkou, poskytuje jim podpory, umistuje je v sanatorich a plati jim pobyt ve
Svycarsku. V rozhovorech, které jsem vedl s vedoucimi cleny této organizace, jsem nadhodil,
ze by bylo zcela dobre mozno umistit filialku této organizace u nas, jezto mame, pokud bézi o
rekreaci a lécebnou péci, stejné podminky jako ve Svycarsku, ba dokonce v mnohém ohledu
lepsi. Pro nas by to znamenalo nejen urcité navazani stykit s pokrokovou casti americké
verejnosti, ale také valutarni zisk. Jednani bylo pak vedeno s kulturnim ataché panem dr.

Supem v Zenevé, v dobé, kdy jsem jiz ve Svycarsku nebyl. (LA PNP, fond Josef Kopta)

Pani Silberscheinova se chystala do Prahy a Weil proto pfipravil tuto souhrnnou zpravu s
informaci, ze pied svym piijezdem sekretarka pozaduje vytesit otazku kanceldie v Praze a

mista ve vybranych laznich pro ¢tyficet az padesat intelektuali.

Tento domov by byl urcen pro displaced persons, které jsou v Ceskoslovensku, samoziejmé jen
z kruhii uméleckych a kulturnich. O tomto domé bude rovnéz vyjednavat [pani
Silberscheinova, pozn. HH] s mistni UNRROU, se kterou je komitét ve staléem styku.
Domnivam se, Ze véc by méla znacny vyznam pro Ceskoslovenskou republiku a Ze by o ni méla

prislusnd mista projevit zajem. Dr. Jiri Weil. (tamtéz)

Pod podpisem zelenym perem uvedeno /sekr./ nakladatelstvi ,,ELK . Zprava se nachazi ve
fondu Josefa Kopty v LA PNP. Zda byla zprava urcena jemu k ptedani ,,vy$§im mistim*
(vzhledem k jeho zamé&stnani na ministerstvu informaci), neni z dochované archivalie patrné.
K Svycarsku Weil bdhem pobytu zaujal kriticky postoj: O $vycarsky blahobyt
nemusime stat. Je to blahobyt prvni republiky, napsal Markalousovi 27. 10. 1946. Jinak je v
ciziné strasny chaos a nikdo vlastné dobre nevi, co bude dal. S umenim to také neni valné, je
vsude krize, dokonce i ve Francii. Ten intelektudlsky kongres v Zenevé byl paskvil. Tak tedy na
tom nejsme tak Spatné, ani hospodarsky ne. Prisel jsem prave do hadek Obec versus Svaz'®

98

nebo tak néjak. Je to vsechno hloupost, mluvil jsem s Halasem'®s, snazi se srovnat, co pokazily

197V fijnu 1946 byla zalozena komunisticka Kulkturni obec, jako opozice poté nekomunisticky Kulturni svaz.
Poté se predstavitelé obou spolkit dohodli na vytvotfeni spoleéného spolku Kulturni jednota.

198 Ministr informaci Véclav Kopecky v té dob& zaméstnaval vyznamné kulturni pracovniky, které Jifi Weil
velice dobfe znal. FrantiSek Halas byl prednostou publika¢niho odboru, Ivan Olbracht rozhlasového,
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sekretarské duse. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

V nésledujicim dopise Weil dale uvadi:

Abych Ti rekl uprimné, nelibi se mi také mnoho véci, ale nevim, zdali by se daly zmeénit.
Prozatim je vsechno v poradku, myslim vsak, Ze nam c¢asu mnoho nezbyva pro poradnou praci,
piSe Weil v nasledujicim dopise. (...) mezinarodni situace je blazniva a nase postaveni mezi
vychodem a zdpadem neni zrovna priznivé. To vyvolava urcitou nejistotu. Proto si myslim, Ze
by bylo nutno pracovat, dokud je cas. (...) Skoda, Ze nase rec je tak nesrozumitelna (...) a
protoze nam nerozuméji, budeme stale moskevskymi satelity se Sirokou slovanskou a cert vi
jakou dusi. (...) Na druhé strané nds maji za zapadniky, protoze nechceme rozumét takovym
sloviim, jaké rikal Fadéjev v Praze, zZe napriklad (...) Pasternak je burzuj a reakcionar, Ze
Hemingway je , pornograficky spisovatel “ atd. Vypada to tak, Ze sedime mezi dvéma zidlemi a
kazdy nam nadava. Tak at tedy nadava. (tamtéz)

V korespondenci Weil otevienéji piSe o problému, ktery naznacil ve svém clanku
Bludné cesty ,,evropského ducha*. Jiz v této reportdzi Ctenaf pocituje rozhoiceni autora
¢lanku nad postojem zastupct, respektive kulturnich mluv¢i vybranych evropskych statd, které
se vii¢i Ceskoslovensku vyhrafuji. V korespondenci naplno projevuje sviij hnév a vzdor viiéi
zapadoevropskym statim. Ke Svycarsku se nasledné v korespondenci s Markalousem vraci
jesté o dva roky pozd&ji: Nendavidim kapitalismus, o tom jsem se presvédcil ve Svycarsku a
nedovedl bych jiz nikdy zit v kapitalistické spolecnosti. (LA PNP, fond Bohumil Markalous,
25.2.1948)

1.14 ManZelka Alberta Vojtécha Frice

Pouhych nékolik tydnii po Weilové navratu ze Svycarska, 4. 11. 1946, byla zaslana na kadrové
oddéleni UV KSC stiznost pani Fri¢ové, manzelky Alberta Vojtécha Frie (dopis datovan 29.

10. 1946), z niZ je patrné, Ze nebyla obezndmena s ¢innosti odbojové skupiny, které byli Jiti

Vitézslav Nezval filmového. V dalsich odborech pisobili naptfiklad Adolf Hoffmeister, Milo§ V. Kratochvil,
Lumir Civrny (viz inventai MI 1945-1953).
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Weil s manzelkou Olgou soucasti.

Zn.: Dr. K.

Kadrové oddélent

UV KSC

<soudruzka Taussigova>

Zde.

Vazena soudruzko, v priloze Ti zasilam pripis Drahomiry Fricové a prosim o vySetieni a podani
zpravy. Prilohu vrat se zprdavou.

Se soudruzskym pozdravem

Dr. Kout [Razitko Ustiedni sekretariat KSC, pozn. HH.]

4. 11. 1946

(NA, fond UV KSC, Usttedni vybor 1945-1989, svazek 308-89)

V piilozeném dopisu Fricové se uvadi:

Pane Slansky, prosim, abyste laskave posoudil tento pripad: Asi v poloviné dubna minulého roku
nastéhovala si Zena doktora Jiriho Weila, Olga Weilovd, k sobé do bytu némeckou rodinu, svoje
pribuzné, o kterych tvrdila, na miij dotaz a podiv, Ze jsou to Rakusdci. Jednalo se o stryce, tetu a
sestienici s nemanzelskym ditétem. Tato rodina se chovala tak nedisciplinované, ze i v kritickych dnech
dubnovych Fvala na silnici pred domem ve spolecnosti Olgy Weilové tak hlasite némecky, Ze se ihned
po Kosirich rozneslo, Fricovi maji ve vile Némce. Jak nam tato povést prospéla v revolucnich dnech,
nemusim vypisovat.

Kdo neprozil revoluci v Kosirich, nevi nic. To byl zakon Lynche. Tehdy chodily ozbrojené Cety
od domu k domu a sbiraly Nemce, prinesli i tiSténé narizeni, ze ktery domaci by prechovaival nemecké
prislusniky a nehlasil to, Ze bude odstielen i se vSemi obyvateli domu atd. Upozornila jsem Olgu
Weilovou, Ze musi tuto rodinu vystéhovat, coz ona odmitla, zZe se to Rakusanii netyka. Zatim se pred
domem hromadily hloucky lidi, a co chvili se nekdo z nich prisel nahoru k ndjemnikiim informovat,
zdali jesté porad maji Fricovi Némce. Situace byla pro nas tak zla, Ze jsem v pondéli vecer o revoluci
zavolala Weilovi a naridila jim, aby tuto rodinu okamzité vystehovali z domu. Tady se jednalo jiz o
Zivoty nds vSech. Stacila mala jiskra zvenci a byly by nas davy pred domem vyvrazdily vsechny. Olga
Weilova to odmitla a tehdy poprvé z ni vyslo, Ze je to rodina, kterda md ryze némecké doklady a Ze by s
nimi neprosla ani jedinou hlidkou. Vznikla z toho mezi Olgou Weilovou a mnou hadka a vysledek byl,

ze si Olga Weilovd obesla policejniho komisare, manzela své spoluzacky, ktery o revoluci uradoval na
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kosirskem komisarstvi, a ten mne jesté ve tri hodiny v noci telefonoval s ciste policajtskou manyrou:
,,Pani Fricovd, je u mne VasSe ndjemnice, pani Weilovad, a Vy pry se citite ohrozena. Kdo Vas ohrozuje?
Atd. * A nakonec mne zddal, abych ja a jesté jeden miij najemnik stridavé tuto némeckou rodinu v noci
hlidali, aby se jim nic nestalo. Tedy policejni urednik, komisar Syrovatka, mél v revoluci strach ne o
nas, ale o némeckou rodinu. To jsem odmitla nejen za sebe, ale i za toho ndjemnika, ktery tehdy
nepretrzite jezdil tFi dny a dve noci na tanku v bojich o Rozhlas a pravé ten vecer se prisel domii
vyspat. Teprve v utery vecer, tento komisar, sam se tFemi po zuby ozbrojenymi policisty, kdyz uz vidél,
Ze je cela véc neudrzitelna a ze by z toho bylo strasné vrazdeni, pro tuto rodinu prisel a odvedl je potmé
do sbérné stanice v kosirské remize.

Po tomto jsem s O. W. prerusila styky a zakazala ji pristup do své domacnosti. Za nekolik tydnii
se Weilovi sami vystehovali. Pri predavani bytu novému najemnikovi nasli jsme nemecké doklady celé
této rodiny, tak, jak je tam Weilovi pri stéhovani zapomnéli zastréené pod linoleem. Z téch je videt, ze
to byli Sudetici, ze nam Olga Weilova celou dobu lhala a Weil to kryl.

Od té doby se Olga Weilova snazila vsemi prostredky, aby tato rodina nemusela do odsunu. U
mne si podavaji urednici, kteri vySetiuji chovani Némcii za okupace, a Zddajici dnes Ceskou
prislusnost, dvére, predlozim jim vzdy ty némecké doklady a mnohé stvrzenky, podepsané povéstnym
Foltou, ale jak se zda, je i dnes Olga Weilova prave tak houzevnatd, jako byla za revoluce, a myslim, Ze
se ji nakonec prece jen podari je zde usadit.

Proc¢ Vam, pane Slansky, celou tuto historii vypisuji? Ponévadz Skodi strané, a Weilovi jsou
Jejimi cleny. Weil byl jediny z celé fady Zidii, které jsme za valky kryli nebo jim vychdzeli jinym
zpiisobem vstric /tri byli hiaSeni v podniku mého zemrelého muze u Nemocenské pokladny/, ktery valku
prezil. Celou valku byl u nds policejné nehldseny a jisté vite, co to znamenalo pro cely diim za
heydrichiady. A jaky byl vysledek? Ze Weil, ktery za celou dobu nesvobody neudélal viibec nic pro
odboj, ktery kazde vaznéjsi chvile ze strachu prolezel v posteli, o revoluci kryl se svou Zenou némeckou
rodinu a dnes ji chce umoznit dalsi pobyt.

Nekomunisticka verejnost si tohoto pripadu vsima, s vymluvnym tismevem hovori o tom, jak se
ted’ Weil miize upsat v novindch, Ze ani jednou nevynechd Dobiis, ted je ve Svycarech, dostal statni
cenu atd. Prosté ho ted je vSude plno. A vidycky dodavaji: Ti komunisti, ti se maji — a co ta némecka
rodina, co ji o revoluci schovaval? A samoziejmé, neopomenou privést na pretres ustecky priklad,
Olomouc apod.

Znala bych velice rada Vas ndzor na tuto véc. Nemecké doklady a stvrzenky této rodiny jsou v
mém drzeni a predloZim je na pozadani. Svédky shora vyliceného pripadu az po vyvrcholeni v hadku
mezi mnou a O. W. Jsou:

muyj syn Ivan Fri¢, kameraman Kratkého filmu, bytem u mne
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Jaroslav Forejt, konstruktér fy. Srb a Stys
Marie Kratka, Karlovy Vary, Eisenhowerova 26
Josef Hurda, Karlovy Vary

Porouci se Vam D. Fricova, Smichov 148

(tamtéz)

6. 12. 1946 byla Dr. Koutovi doruc¢ena nésledujici odpovéd:

Ustiedni sekretaridt KSC, soudruh Dr. Kout.
Vazeny soudruhu, odpovidame na Tviij dopis ze dne 4. 11. ohledné stiznosti pani Fricové. Dr. Jiri Weil
neni clenem strany. Podal prihlasku, ale nebyl prijat, nebot za prvé republiky patvil do skupiny

nepratel strany. Se soudruzskym pozdravem [bez podpisu, pozn. HH]. (tamtéz)

Zda se o této kauze Jifi Weil s manzelkou dozvédéli, neni z dochovanych archivalii patrné.
Kauza neni zminéna v jinych archivaliich ministerstva informaci ulozenych ve slozce Jitiho
Weila.

Z dopisu Drahomiry Fricové je patrné, Ze nebyla zasvécena do distribuce padélanych
dokumenti a téz do aktudlniho fyzického i1 psychického stavu Jittho Weila a jeho manzelky
(viz vyse). Z korespondence Jiftho Weila s Bohumilem Markalousem je zfejmé, Ze jej
povalecné schlize vyc€erpavaly a ani setkani na dobtiSském zamku neprobihala vzdy snadno,

ackoliv tam jezdival rad:

26. 5. 1946. Mily, drahy priteli, teprve dnes jsem si utrhl trochu ¢asu, abych Ti mohl napsat. Predevsim
Ti chci ze srdce podékovat za pohosteni a pobyt ve Slatinanech. Prijel jsem do Prahy osvézen na duchu
a na tele, litoval jsem jen, Ze jsem u Tebe neziistal pres nedeli, jezto bych si byl uSetril trapnou
podivanou na valnou hromadu Syndikadtu. Byla tam pekelnd nuda, pitomé veci a jesté trapnéjsi pripady
odvolavani kolaborantii. Jesté ohavnéjsi zdleZitost byla recepce na dobriSském zamku na pocest pana
prezidenta. Bylo to organizovano takto: ve dvandct hodin se sesli ucastnici na Wilsonové nadrazi. Ve
dvé hodiny se dostali dobrisskou lokalkou s vyrazenymi vozy tieti tridy <rikalo se tomu v pozvance
zvlastmi viak> na ndadrazi. Odtud Sli pésky prasnou silnici na zamek, kam prisli asi v piil treti,
vyhladoveli a Ziznivi, jezto neméli ani moznost se naobédvat ani se napit. Tam jim bylo 7eceno, aby
cekali v parku v pekelné vyhni, az prijde pan prezident. Ten zatim obédval s vyborem Syndikatu <Karel

I &13

Novy mu Fika ,,Jan Viclav Drdac “> nahove v jidelné a zdrzovan horlivym vyborem se dostal do parku
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v piil paté. V tomto okamziku byl otevien bufet. Je samoziejmé, Ze vsichni lidé se vrhli na bufet, jezto
chlebicku bylo mdlo, takze kazdy si hledél urvat, co mohl, a prezidenta si viibec nevsiml. Ten si sedl ke
stolu parku s vyborem Syndikatu a jedli tam zmrzlinu, zatimco spisovatelsky plebs se hledel nakrmit a
napojit, takze nikdo nebyl predstaven prezidentovi, kromé vyboru Syndikatu, jezto prezident jiz v Sest
hodin odjel. Byl to genidlni trik, kdo jej vymyslil, nebyl jisté ¢lovek hloupy, protoze psychologicky je
Jjasné, ze lideé vyhladoveli a Ziznivi daji prednost jidlu a piti pred jakoukoliv spolecenskou udalosti. Jen
Jjedna moudra spisovatelka na to vyzrala. Naobédvala se jiz v jedenact hodin, takze byla jedind, ktera
byla predstavena prezidentovi. Rozhodl jsem se tedy pevné, Ze skoncuji s témi spolecenskymi
pitomostmi, které mi zabiraji spoustu casu. Na Sjezd piijdu jedine, prijedes-li Ty, abych neprisel o Tvou

spolecnost. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Na Dobiisi roku 1949 Jiti Weil absolvoval také zakladni politické $koleni. (AZMP, fond ZMP
1945-1960)

1.15 Svaz narodni revoluce

V unoru roku 1947 podal Jifi Weil ptihlaSku do Svazu ndrodni revoluce, zalozeném s

nasledujicimi idealy:

Bratri a sestry! ZaloZili jsme Svaz narodni revoluce a zveme do ného muze a zeny, kteri doma nebo
v ciziné, vedeni ryze mravnimi podnéety, pracovali a bojovali proti némeckym uchvatitelum a
fasistickym zotrocovateliim k obnové statni samostatnosti a politické svobody naseho lidu; zveme do
neho vsecky ty, kdoz své presvedceni o nutnosti zuctovati jednou provzdy s utocnym duchem nacismu a
fasismu dovedli osvedciti se zbrani v ruce v ceskoslovenské armade nebo v oddilech partyzanii; zveme
ty, kdoz s nasazenim Zivota tento boj pripravovali a umoznovali, ale nikdy v nejmensim nezakolisali u
vife v narod, jeho prdavo na nezavislost ve vSech oblastech vnitiniho a mezindrodniho Zivota. Pamdtka
nescisinych obeéti hitlerovské hriizovlady nas zavazuje k tomu, abychom byli i dale na strazi spolecnych
idealui, pro néz byli nejlepsi prislusnici naseho ndaroda muceni a pro nez obétovali své zivoty. Po
vojenské pordzice Némecka je nutno jesté zdolati ducha némeckého fasismu politicky i mravné. Tento
boj je nutno dokonciti, a proto volame vSechny bratry a sestry, nase spolubojovniky, aby se semkli
v bratrskéem svazku, a vedeni spolecnym duchem nenavisti proti kazdé reakci, duchem nesmiritelnosti

viici zradcum naroda a prisluhovacim, bdéli bez rozdilu stranické prislusnosti nad plnénim odkazu
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nasich padlych. (...) Veérni politickému programu prezidenta Osvoboditele Tomdse Garrigua Masaryka
i prezidenta Obnovitele Edvarda BeneSe a prejimajice plodné podnéty z bratrského Sovétského svazu,
budeme usilovat o dokonalou demokracii politickou, hospoddarskou i kulturni, o novou lidovou
republiku, spolecny a krasny domov nds vsech. (...) Slibujeme, Ze (...) budeme prisné dbati toho, aby se
do nasich rad dostaly jen osoby mravné a politicky nezdvadné, které se mohou vykdzati skutecnou
aktivni ucasti na odboji proti némeckym uchvatiteliim. (NA, Svaz protifasSistickych bojovniku, Jifi

Weil)

Predsedou byl Josef Gria. Mistopiedsedy byli zvoleni mimo jiné Rudolf Slansky, Prokop
Drtina. Zakladajicimi ¢leny byli: Jaroslav Cebe-Habersky, Jaroslav Drabek, FrantiSek Halas,
Véclav Kopecky, Vaclav Nosek, Adolf Prochazka, Hubert Ripka, FrantiSek Slunecko aj. Mezi

&leny pattil mimo jiné Véclav Cerny.

Svaz ndrodni revoluce je vrcholna organizace vsech slozek ndarodni revoluce a to: podzemnich
politickych  domdcich  pracovnikit a zahranicnich  politickych  pracovniki,  zahranicniho

Ceskoslovenskeho vojska, partyzanii a sabotaznikii, politickych véznu a revolucnich gard (...). (tamtéz)

Pted pfijetim bylo nutné vyplnit rozsahly dotaznik, v némz Weil mimo jiné uvadi, ze jeho otec
byl femeslnik a ze on sam nebyl v zadné politické stran¢ do 30. 9. 1938.

Nejednd se o prvni dotaznik (ani posledni), ve kterém Weil prokazateln€ uvadi neptesné ¢i
nepravdivé informace. U chybnych dataci je pravdépodobné, Ze si nebyl presnym datem zcela
jist. U odpovédi tykajicich se jeho rodiny, zaméstnani ¢i jinych oblasti, naptiklad ¢lenstvi ve
strang, je vSak chyba vyloucena. (NA, Svaz protifasistickych bojovniku, Jifi Weil)

Weil byl piijat 8. 8. 1947 a podepsal nasledujici prohlaseni:

Prohlasuji se za clena Svazu narodni revoluce, jehoZ programové prohlaseni prijimam. Vim, zZe prijetim
do Svazu beru na sebe cinorodou odpovednost dbat ve svém zZivotnim useku, aby byly zachoviny
vysledky revoluce, pro néz bylo prineseno tak mnoho obéti, a slavnostné slibuji, ze prevezmu odkaz
v§ech tech, kteri pro ideu revoluce padli, a budu pokracovati v revoluci ,,hlav a srdci v sobé samém,

ve svém okoli, v ceském narode, v lidstvu. (tamtéz)

Paradoxné¢ po tnorovém pievratu byl ovSem béhem provéerek prohlaSen za politicky a mravné
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zévadného, stejné jako jini ¢lenové této organizace. Viz dale kapitola tykajici se kauzy romana

Moskva-hranice a Drevena [Zice.

1.16 Weil v Polsku

Na pocatku roku 1947 se Weil postupné zdmérné zbavoval uvazki, které ho odvadély od
literarni ¢innosti. 7o vis, pilny moc nejsem, mam spoustu jiné prdce, ale postupné se ji zbavuji,
abych mohl delat jen literaturu. Do KP [Kulturni politiky, HH] uz témeér nepisu, uvadi Weil v
dopise Markalousovi ze dne 3. 1. 1947. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Navzdory svému prohlaSeni se vSak Jifi Weil ,,jiné prace” nedokazal zbavit. Nakonec
se opét k intenzivnéjsi prednaskové a novinaiské Cinnosti vratil a prokladal ji praci literarni,

jako to ¢inil jiz t€sné po valce:

21. 4. 1947 (...) Jezdim nyni casto po viastech ceskych, prednasim v akci Kmene a Syndikdtu o ikolech
Ceskeho spisovatele. Délam to proto, Ze jednak rad utikam z Prahy z cisté soukromych duvodii, jednak
chci trochu prijit mezi lidi jiného typu, nez se s nimi setkava clovek v Praze. Zajdu si vzidy do fabrik a
tam se bavim s delniky. Koncem kvétna se chystam do Polska, tak polooficielné, nikoli s delegaci, ale
jako dopisovatel M. F. [Mladé fronty, pozn. HH] Pracuji trochu na romdnu a uz se tesim, az jej
dokoncim. Protoze pak zase utecu do historie a Asie — jiz si pomalu opatiuji materidl pro pristi roman

o Baburovi, zakladateli ii5e Mogulii v Indii, potomku Timurové.'” (tamtéz)

Z4jem Jitiho Weila o Polsko a polské Zidovské basniky je patrny jiz z Clanku Polsky basnik u
nas (Weil 1946m: 3), napsaném né&kolik mésicti pred odjezdem do Polska.?%

Weil ovSem nevycestoval tak zahy, jak se plivodné domnival, nebot” ziskat povoleni k
cesté trvalo delSi dobu. Cesta do Polska byla Weilovi jakoZto dopisovateli prazského deniku

Mlada fronta povolena s podporou ministerstva informaci v ramci Ceskoslovensko-polské

199 Weil se chystal vratit k tématu povidky Potomek Timuriiv, kterou napsal roku 1940 a ktera vysla v Kytici
1946, pozdéji pak v Miru. Také napsal doslov k proze Taras Bulba Nikolaje Vasiljevice Gogola, vydané v
prekladu roku 1947 ELKem.

200 Weil se o Polsko nadéle zajimal i po svém navratu, viz napiiklad ¢lanky Spisovatelé v Polsku (Weil 1947e: 6)
&i Ceskoslovensko-polska kulturni spoluprdace (Weil 1947f: 6). Viz dale.
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dohody: Dr. Weil odjizdi v dobé od 28. kvétna do 30. cervna tohoto roku do Polska®! jako
dopisovatel uvedeného deniku na studijni cestu a zaroven, aby tam opatril nutny fotograficky
material, jehoz v Praze nelze dosahnouti. (NA, fond Policejni feditelstvi Praha, Jifi Weil) Az
8. 6. je ovSem datovano Osvedceni o narodni spolehlivosti, které umoznilo prodlouzeni
stavajictho cestovniho pasu, ktery mél Weil z predchoziho roku (cesta do Svycarska). 12. 6.
udé¢lilo souhlas ministerstvo vnitra. Cestovni pas mu byl vystaven az 14. 6., pas si Weil pievzal
17. 6. Platil pro cestu do Polska do 31. 8.

V ramci této zahranicni cesty vznikla série reportazi otisténa v cervenci roku 1947 v
Miladé fronté **?

Ptesna délka cesty neni zarchivalii pfesné znama, podle Weilovy korespondence

s Bohumilem Markalousem vsak byl Weil jiz 21. 7. 1947 opét v Praze:

(...) vratil jsem se z Polska. (...) Jsem jesté velmi unaven z cesty, musim si asi tri dny odpocinout.
Nekdy koncem srpna se zase vypravim k Tobé na kus reci. Ale na romdnu pracuji pomalu. Chci
nejdrive udelat drama, napadlo mé to v Polsku a drzi mé to stdle. Je to obdoba Sofoklova Filoktéta,
snad se to povede*® Polsko je nesmirné zajimavé, spisovatelé Spatni a snobové. (LA PNP, fond

Bohumil Markalous)

Stejné jako tomu bylo pii cesté Jifiho Weila do zemi Sovétského svazu pred druhou svétovou
valkou, kdy nejprve vznikly reportaZe z navStivenych mist a nasledné reportazni povidky a
knihy, také z povale¢né cesty do Polska Jifi Weil Cerpal inspiraci pro svou dal§i uméleckou

tvorbu.?®* Jako prvni predstavil &tenaiim povidku Varsavskd suita®® (1947) a nasledné

201 v osobnich zéapisnicich uloZenych v LA PNP jsou Jitim Weilem zapsana polskd jména a adresy nasledujicich

polskych mést: Kielce, Gdansk, VarSava, Vroclav [Wroclaw] (LA PNP, fond Ji#i Weil, karton 15).

Reportaze z Varsavy, Gdansku a Osvétimi.

203 Drama o Filoktétovi skutecné vzniklo a rukopis uréeny Werichovi se dochoval ve fondu Jitiho Weila v LA

PNP, v rukopisné i strojopisné podob¢. Drama ma sedm d¢jstvi. Odehrava se v obdobi trojské valky na lodi u

pustého bfehu Lemnu a v feckém tabofe pred Trojou. V dramatu hovoii kromé Filoktéta Odysseus,

Neoptolemos, Agamemnon, kormidelnik a jini. Filoktét vlastni mocnou zbran, kterou hodla vyuzit Odysseus

pfi utoku na Troju. Filoktét je tézce nemocny a neni ostatnimi na lodi vitan. Agamemnon, Menelaos a

Odysseus se rozhodnou Filoktéta zbavit a vysadit ho na ostrove. 7o jen hlupaci si mysli, Ze vrazda je nejlepsi

prostiedek, jak se zbavit obtizného cloveka, dodava k tomuto rozhodnuti Odysseus. Vysadi ho spiciho na

Lemnu, odkud se dostava az po deviti letech. Bojovnikiim se rozhodne ve valce nepomahat a zbran hodit do

mote, nebot’ chape, ze valka ptinasi jen zlo.

Podobné Ivan Olbracht vydal nejdiive z Podkarpatska reportdze a poté roman a povidky. Naopak Jarmila

Glazarova nejprve vydala roman Advent a az poté reportaze z Beskyd Chuda pradlena.

205V rukopisu Vecer ve Varsavé, nasledn& Varsavsky veler, ve strojopisné verzi VarSavskd suita. Rukopis a
strojopis se vyrazngji lisi. V nékterych ¢astech dochazi k posunu ve smyslu ¢i zméné gradace. Naptiklad na
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Lodzské intermezzo*®® (poprvé vydano roku 1948, poté 1949) O dekadu pozdéji vznika na
zakladé vzpominek na Osvétim uvodni a zavérecna pasaz dila Zalozpév za 77 297 obéti (viz
dale). Rukopisy obou povidek se nachazi v zapisnicich s uryvky romanu Zivot s hvézdou.
Povidky nalezi do celku povidek reflektujicich v riizné mite $0a,?’ které byly zatazeny
do souboru Mir (1949), viz dale.*® Sest?®” z nich spojuje autobiograficky vypravée?'? putujici
povale¢nou Evropou. Muz navstivi nékolik meést, podle nichZ jsou vétSinou téz pojmenovany
jednotlivé povidky. Povidky tohoto celku, jejichz jddrem jsou prevazné dialogy pfi ndhodnych
setkanich, nemaji vyraznou gradaci. Cilem povidek je vytvofit ndzorovou atmosféru doby.
Vznika tak specificky vypravéesky postup, kdy na mlhavém pozadi dominuji emoce?®!!
nékolika postav,”!? jimz jsou do ust vkladany nazory ¢&i historickd fakta, aniz by byly
vypravééem zvnéjsku komentovany. Ugastnici téchto diskusi jsou zastupci riznych narodnosti
a povolani, ¢imz vznikaji nazorové stfety. Zaroven vSak postavy stejné narodnosti nemaji
v ramci jednotlivych povidek vzdy stejna stanoviska a povahové rysy. Naptiklad Svycarské
postavy jsou dvojiho typu — nékteré se pokousi zmirnit ¢i zcela odmitaji svou spoluvinu na

kryti nacistickych zlo€ind, jini jsou si ji pln¢ védomi. Také postavy Ameri¢and jsou rozdilné.

pocatku povidky vypravé¢ v rukopisu popisuje okoli. V8ima si lidi, ktefi v troskach byvalé VarSavy vaii ¢aj.
V kontrastu s tim sedi on s dal§imi lidmi na terase. Zdanlivy klid je vSak nahle pferusen. Na verandu padaly
ulomky cihel, nékteré mijely nase hlavy. Obava z mozného zranéni se ve strojopisné verzi méni na spise
obtézujici neptijemnost: Na verandu padaly ulomky cihel, nékteré primo do nasich jidel. V povidce dale
dochazi k vyraznym tematickym zménam. Oproti rukopisu jsou Skrtnuty pasaze tykajici se kritiky Spojenych
statl a popis rabovani a pfepadani v troskach VarSavy. Rukopis povidky konéi vykiikem plukovnika o
vymazani Evropy z mapy. Nasleduje pod ¢arou Strdaz nad mrtvym, tj. Cast rukopisu pozde€ji vydaného romanu
Zivot s hvézdou. Oproti tomu strojopisna verze je prodlouzena o fantaskni p¥ibéh o docentovi botaniky, ktery
ziidil pod stolem pro dceru ve varS§avském ghettu miniaturni zahradu, dale o zavére¢nou repliku jedné
z postav a odstavec o obnové mésta. V této povidce se objevuje motiv sochy, ktery se stal leitmotivem
ve Weilové pozdéjsim romanu Na strese je Mendelssohn. Negativng je v povidce vylicena polska predvaleéna
Slechta. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15)

V LA PNP ve fondu Jitiho Weila uloZeno v rukopisné i strojopisné podobé&. Rukopis kon¢i rozhodnutim
basnika nevratit se do divadla, strojopisna verze je prodlouZena o informaci basnika o povstani a hrdinstvi
lodzskych Zidt. (Povstani lodzskych Zid oviem neni historicky dolozeno.)

Lodzské intermezzo, Varsavskad suita, Hodina v Nyonu, Vézen chillonsky, Sest tygrii v Basileji, Mir, Setkdani
v Luzernu.

Strojopis ulozeny v LA PNP povidku Varsavska suita obsahuje, do knizniho vydani vSak povidka nebyla
zafazena.

V povidce Setkdani v Lucernu je dialog zeny véznéné v Bergen-Belsenu a amerického vojadka zardmovan
vSeveédoucim vypravécem.

Ve vsech povidkach s autobiografickymi prvky Weil pouziva ich-formu. V ostatnich je disledné pouzito er-
formy.

V téchto povidkach autor uzil ptfedev§im spisovné Cestiny, do které vlozil nékolik slov hovorovych.

Vngjsi charakteristika postav zcela chybi, lidé jsou charakterizovani skrze své promluvy a chovani. O
jednotlivcich vypravée sdéluje pouze dve zakladni informace — jaké bylo jejich povolani za valky a co délaji
nyni. Tento zptisob charakteristiky postav Jifi Weil pouziva ve vétsiné proz s tematikou Soa.
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Ameri¢an v povidce Vézen chillonsky*'® je nafoukany, lhostejny turista povazujici
koncentracni tabory za nezajimavou a snad i smySlenou historii. Ameri¢an v povidce Setkani
v Lucernu naopak predstavuje vojaka, jenz se stal oCitym svédkem hrliz pii osvobozovani
Bergen-Belsenu a ktery se pokousi na vie zapomenout. Postavy byvalych vézina?'* v diskusich
pusobi jako spojnice ptitomnosti s valecnou minulosti. Jejich usty ke Ctenafi promlouvaji
autentické zazitky lidi, ktefi udalosti, o nichz se hovofi, zazili na vlastni kiizi a nyni i po
skonceni valky jsou pro né stile natolik Zivé, ze je neustdle nuti se k nim v hovoru vracet.
Autor v povidkach vyjadfovani, chovani a jednani postav piimo nehodnoti. Kritické
stanovisko je skryto mezi fadky, v dialozich jednotlivych postav, a je pouze na ¢tenaii, do jaké
miry skryta sdéleni pochopi. Dialogy jsou v nckolika povidkach prolozeny kratkym
vypravénim jedné z postav, jejichz jadrem je obvykle groteskni a absurdni situace.

StéZejnimi tématy dialogi jsou $oa, riizné formy perzekuce a spoluvina Svycarska?'s na
zlo¢inech nacistii (Svycarsko bylo za valky neutrdlnim tizemim). Zmifiovano je napiiklad
odmitnuti pomoci uprchlikiim, dodédvani zbrani obéma strandm a vyroba spalovacich peci pro
osvétimska krematoria.

Vypravé¢ na mnoha mistech konfrontuje bohatstvi této zem¢e a bezstarostnost jejich
obyvatel s utrpenim miliont nevinnych za jejimi hranicemi: Byli to Svyca#i, pilny a klidny
narod, vraceli se z vyletii, spokojeni a Stastni z dobre stravené nedéle.(...) Musil jsem myslit
na uprchliky, o nichz vypravoval na diskusi jakysi Svycar, kteri se snazili dostat se do Svycar,
byli vraceni od hranic a vrazdeni primo pred ocima svycarskych celniki. (Weil 1949a: 255n.)

Povidka LodZské intermezzo se vénuje vyhradné holokaustu lodzskych Zidt. Do této
povidky autor zakomponoval také zminky o vin€ civilniho némeckého obyvatelstva, kterd byla
prokazana diky dopisim zafazenym mezi nacistickou dokumentaci, jez byla dochovana

v archivu lodZského ghetta.

213 Lemanské jezero ve Svycarsku zmifiuje spolu s povidkou Jan Vladislav ve svych pamétech. Na prvni pohled
Je to groteska o turistech na brezich Lemanského jezera; ve skutecnosti to je tragikomicka crta o lidech, kteri
se nemohou domluvit ani o tom nejjednodussim. (LA PNP, fond Jan Vladislav) Povidka uzce souvisi s
Weilovym vniménim kongresu, kterého se ve Svycarsku ucastnil, kde se se nemohli dohodnout lidé rtiznych
narodd, etnik a nazorl. Pfedobrazem postavy zeny, zaviené v zdmku, byla Vlasta Drozdova. Weilova
novinaiska a povidkova tvorba let 1945 az 1949 obsahuje téma viny a téma hrozby dalsi valky. V ¢lancich
Weil ostfe odsuzuje kolaboranty a nacisty, jeho clanky jsou utocné. Naopak v beletrii postavy diskutuji, aniz
by vypravec explicitn€ vyslovil své stanovisko. Moralni soud nechava autor na ¢tenafi.

214 Tyto postavy spojuje také motiv svobody prolinajici viemi povidkami.

215 Vice viz téz ve studii Frankl 2001.
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Ve svych dalSich povalecnych dilech, tykajicich se Soa, se Jifi Weil zaméiuje
na perzekuci a $oa &eskych a moravskych Zidd. Casoprostor nacisty obsazeného Polska je
zminén pouze v naznacich, v souvislosti s transportem &eskych Zidi & ,.cestou do neznama®,
bez detailnich popisti. K perzekuci a $oa v Polsku ani k postavam polskych Zidi se jiz ve své

tvorbé nevraci.
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2. Pounorové zvraty 1948-1951
2.1 Unor 1948

V tnoru 1948 doslo k vladni krizi, po niz nasledoval ve dnech 17. az 25. 2. 1948 komunisticky
statni prevrat.
V Literarnim archivu PNP se dochoval ve fondu Bohumila Markalouse dopis Jifiho

Weila ze dne 25. 2. 1948, reagujici na praveé probihajici politické udalosti.

Mily priteli a drahy soudruhu, nevim, komu bych jinému psal v téhle chvili. Jsi jediny clovek, kterému
mohu psat uprimné. A nebudu Ti ani vylicovat udalosti, dovis se to jinde. Radéji Ti povim o lidech. Ne,
Ze bych jim néco vycital. Vi/d/is, je mi lehceji, protoze jsem tohle viechno védeél, ale samoziejmé jsem
tomu nechtél verit. A kromé toho jsem prodelal protektorat a to je také dobra zkusenost, nic horsiho se
mi uz nemiize prihodit. Celkem se mi nemiize vitbec nic prihodit, ale o to nebézi, bézi o lidi. Muy pritel z
doby odboje, ktery je nyni velkym zvifetem u SNB, vypravoval, jak se zbabéle chovali, scéna pri
zabirani Lidového domu a pri rokovani predstavenstva socidalni demokracie v Ruzove ulici, kdy
Lausman bézel za Fierlingrem, byla strasna.

Samoziejmé nejsem takovy blazen, abych nevédel, zZe to neslo jinak. Nejsem takovy bldzen,
abych nevédél, ze jsme mezi kladivem a kovadlinou a zZe viastné si nemiizeme vybrat. Je to mezinarodni
situace. Nenavidim kapitalismus, o tom jsem se presvédcil ve Svycarsku a nedovedl bych jiz nikdy Zit v
kapitalistické spolecnosti. Jenze, co udelal z lidi strach, to si nedovedes predstavit. Vysli pokriveni z
protektordatu a ted to nemiizou jiz nikdy napravit. Byli by potrebovali néjaky cas, aby se z toho dostali,
ale to neni jiz mozno. Budou Zzit dale pokiiveni. Zbyva nam jen psat. Néjaky cas to jesté vydrzim v
Praze, hledam nyni néjaky domek v blizkém pohranici /u Mélnika/, kde se za néjaky rok usidlim a budu
do Prahy jen dojizdét. Nevim, jak Té tési Olomouc, ale myslim, Ze bys snad byl nyni v Slatinanech
Stastnéjsi.

Nezlob [se], Ze jsem Ti napsal. Vim, ze mi porozumis, nemusim Ti nic vylicovat faktického.
Videls to jiste u Vas. Posloucham nyni Beethovena z néjaké stanice, je to skvéla véc, Ze jesté existuje
néco jako Beethovenova hudba, a miij kocour Nehytek sedi na psacim stole a zlobi [se], Ze piSu. Nema
to rad a nema také rad, kdyz ctu knihy.

Méj se krdasné a pozdravuj Helenku. Na toho Grossmana jsem nezapomnél. Libi se mu Tvé

Velery a napise, ovsem, védi Certi kam. Nevime totiz, jak to bude s Listy?'®. P. S. Poslu Ti definitivni

216 Listy pro uméni a filosofii. Casopis ridil JindFich Chalupecky, od druhého rocniku ve spolupraci s Janem
Grossmanem a s blize nespecifikovanou redakcni radou. Ve druhém a tretim rocniku se Listy staly organem
literarniho odboru Umélecké besedy. (Hladik 2011)
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rukopis romdnu. Jmenuje se nyni civilné Zivot s hvézdou a wvidis, Ze jsem se Fidil Tvymi radami.
Musim jesté trochu predeélat asi deset stranek konce a na to neni ted pomysleni. Dal jsem jej tak do DP
[patrné Druzstevni prace, pozn. HH*', abych /.../ <s povolenim, papirem, to prece znds>. Jsem

zvedavy, jak se Ti bude libit. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

O tfi dny pozdéji, 28. 2. 1948, byl rozpustén spolek Kruh ¢eskych spisovatelt, jehoz byl Weil
¢lenem. Ve stejny den vychazi ve Svobodnych novindach prohlaseni akcniho vyboru (Jaroslav
Bednar, Adolf Kroupa, Jiri Weil) o zastaveni cinnosti spolku. (Janousek 2007: 15)

Jiz v inoru je znemoznéno Weilovu pfiteli, historikovi Zdenkovi Kalistovi, stejné jako
mnohym dal$im vyznacnym osobnostem, ptisobeni na Univerzit¢ Karlové. Tisice osob prcha z
Ceskoslovenska za hranice, mnoho vyzna&nych osob, pobyvajicich v zahraniéi, se jiz do vlasti
nevraci (naptiklad Ivan Blatny). V kvétnu roku 1948 prezident Benes, ktery odmitl podepsat
novou uUstavu, podava demisi. V zemi zalinaji probihat ,Cistky“. Umeéni zacalo byt
povazovano predevSim za politickovychovnou aktivitu, jejimz smyslem je ziskavat spolecnost
pro vystavbu socialismu a presvédcovat ji o spravnosti nastoupené cesty. Silné zuzené pojeti
umeni, které bylo povinno zachovavat loajalitu vliadnoucimu reZimu, ilustrovat platnost poucek
marxismu-leninismu, podnécovat obcany k vyssim pracovnim vykoniim a respektovat zdsady
socialistického realismu, postavilo neprekrocitelné mantinely jakékoli jiné tvorbé, pokud
usilovala o zverejnéni. V pripadé opusténi vymezeného prostoru, prisné stiezeného cenzurou,
hrozilo autoriim karné rizeni, umiceni, nebo dokonce vezeni. Spisy nevyhovujicich spisovateli
mizely z pulti knihoven a koncily ve stoupé (celkovy pocet zlikvidovanych svazkii se odhaduje
na dvacet sedm milionit), soukroma a druzstevni nakladatelstvi byla znarodnéna ci zrusena,

totez se tykalo tiskaren. (JanouSek 2007: 28)

Po tinoru 1948 byla v nakladatelstvi ELK a Sfinx zavedena narodni sprava (Tomes 2000: 18).
V ¢ervnu 1949 ELK pievzal Ceskoslovensky spisovatel. V tu dobu zde jiz oviem Weil
nepracoval, nebot’ jeho ¢innost v ELKu byla ukoncena k 15. 1. 1949. (LA PNP, fond Jifi Weil,
karton 1)

Spolkem, ktery ptetrval i po unorovych udalostech, byla krom¢ PEN klubu Umélecka

217 Vzhledem k politické situaci je pochopitelné, ze Weil s piedanim rukopisu nakladateli spéchal. Zivot s
hvézdou vysel v ELKu 1949 (a to pfesto, ze Weil v korespondenci piivodné uvadél, ze vzhledem k jeho funkci
zde jeho roman vydan byt nemize); roku 1948 vysel ve Sfinxu znovu také Makanna, otec divii.
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beseda, jejiz Clenové se schazeli 1 za valky, jak vzpomina Kalista: Moje spoluprace s Horou na
pudé Literarniho odboru Umeélecké besedy se rozvinula (...) idealné (...). Nebylo u ného
nejmensi ustrasenosti a bez vahani zasedal za predsednickym stolem nebo aspon kryl
predsedani moje pri rozlicnych clenskych schuzich, které, kdyby byly byvaly vyzrazeny, byly by
jemu i mné vynesly velmi tézké disledky: (...) pri vecerech mladych autori, jez poskytovaly
prvni pristiesi zacinajici literature povalecné, vyhrocené uz ve smyslu nového vyvoje véci, pri
vyborovych schiizich, na nichz jsme povstanim vzpominali Viadislava Vancury, Josefa Paty,

domnéle zemrelého Jirtho Weila a jinych obéti nacistické hriizovlady atd. (Kalista 2016: 85)

Umeéleckd beseda sdruzovala od roku 1863 umélce z oboru literarniho, vytvarného a
hudebniho. Ji¥i Weil byl ¢lenem literarniho odboru?'®?!? (délka ¢lenstvi nebyla dosud archivné
dolozena) a podle dosud nalezenych archivalii byl roku 1948 ¢lenem spravniho vyboru
Umeélecké besedy, a to minimalné¢ do kvétna 1948. (Archiv hlavniho mésta Prahy, fond
Ume¢leckd beseda)

Ume¢éleckd beseda v letech 1945 az 1948 vydavala casopis Doba, do né&jz Weil roku
1945 ptispival. Podle Slovniku ceské literatury po roce 1945 byl Weil ¢lenem redakéni rady,
spolu s FrantiSkem Halasem, Marii Majerovou, Vitézslavem Nezvalem, Janem Nohou, Jifim
Marankem a dal$imi.

Roku 1948 zacala Umélecka beseda vydavat Listy, do nichz Jiti Weil pfispél v lednu
1948 svou povidkou Veézen chillonsky.

Zda byl Weil ¢lenem Umélecké besedy 1 po roce 1948 neni dosud archivné doloZeno.
Podle studie Jana Rabase tomu tak patrné bylo: Unor 1948 privodil konec besednich casopisii
i mnoha dalSich svobodnych aktivit: néjakou dobu vsak jesté Beseda poradala své vystavy a
Uterky, fungovala i Matice. To se radikdlné zménilo po roce 1951, kdy vysel zédkon o zdkazu
vSech samospravnych spolkii. Umélecka beseda vsak i ve velmi stisnénych pomérech bojovala
o holou existenci dal (mimo jiné zdsluhou starosty Ladislava Vycpadlka, skladatelii Miloslava
Kabelace a Klementa Slavického, vytvarniku Vaclava Bartovského, Vaclava Bostika, Kamila

Lhotadka, spisovatelii Jiriho Kolare, Jiriho Weila, Jana Weisse a jinych). PrezZila jeste pokus o

218 patrné odtud se znal také s Hanou Volavkovou (rozenou Frankensteinovou), kterd s Vojtéchem Volavkou roku
1929 pripravila napiiklad katalog k vystaveé Josefa Vaclava Myslbeka. (Volavka — Frankensteinova 1929)

219 Roku 1946 odhlasoval literarni odbor Umélecké besedy na nadvrh Marie Pujmanové a Jitiho Weila, Ze vénuje
¢ast knihovny knihovné mosteckeé, ktera méla tehdy nedostatek knih (Weil 1946h: 3).

203



svou likvidaci v roce 1963, ale ndstup normalizace jiz znamenal jeji definitivni konec. V roce
1972 byla prinucena k rozpusteni. (Rabas)

4. 3. 1949 zanika Syndikat a vznikd Svaz ¢eskoslovenskych spisovatelil, do kterého je
po provérkach preveden vyrazné nizsi pocet spisovatel. V roce 1948 mél podle zpravy revizni
komise 1 675 clenii, v Fijnu 1950 pak meéla ceska cast Svazu spisovatelu 220 clenii a 49

kandidatu. (Janousek 2007: 28)

Uz behem roku 1948 vznikal seznam osob, které se do Svazu nedostaly. Tito autori oficialné neprosli
proverkou clenské zakladny, zdiivodnované usilim o dosazeni vyssi umélecké kvality. Ve skutecnosti
méla ,,probirka clenstva*“, jak znélo dobové oznaceni, jediny cil — zaclenit do nové organizace, tedy
Svazu ceskoslovenskych spisovatelii, pouze ty, kdo se hldsili k marxismu-leninismu a socialistickéemu
realismu. Na seznamu lidi, kterym bylo clenstvi ve Svazu predem upieno, figurovali kromé Jaroslava
Foglara nebo Bohuslava Reynka treba také Eduard Petiska nebo Jarmila Loukotkova. (Trusinova

2009)

Ackoliv nebyl Jifi Weil ¢lenem KSC, byl do Svazu &eskoslovenskych spisovateld komisi
pfijat, na rozdil od fady jeho pratel (z nichz né€kteti byli dokonce po urcity ¢as na pielomu
ctyficatych a padesatych let véznéni: Jiti Kolar devét mésicl, Zdenck Kalista dokonce deset
let). Vylouceni ¢i pfijeti Clenil zaviselo v pribéhu nasledujicich desetileti na aktualni politické
situaci. Zatimco Jifi Weil byl pozdéji ze Svazu vylou€en (viz dale), jini pivodné odmitnuti
spisovatelé byli naopak pfijati.

Roku 1946 Weil o roli literatury napsal:

Dnesni spisovatel vsak Zije na prahu spolecnosti socialistické. Jeho ukolem je vystihnout tuto
skutecnost, vystihnout ji vsak umélecky, nikoli povrchné a reportazné. Je tieba osvobodit predevsim
lidstvo od Spiny a kalu, kterymi nas zasul fasismus, ktery vrhl zpéet lidstvo, zpét do ,,stavu zvireciho .
Uméni ma moznost ukdzat fasismus v jeho pravé podobe, ma také moznost bojovat se zbytky fasismu ve
vedomi lidi svymi, uméleckymi prostredky. To neni Zadna sluzebnost nebo poplatnost, nybrz povinnost
umélcova, jez prameni z vlastnich zdakoni umeéni. Jsme dédici hodnot vécnych, jez je tieba stdle

rozmnozovat. A v tomto smyslu musi uméni slouzit lidu. (Weil 1946n: 7)

Toto pojeti literatury se po tnoru 1948 dostalo do rozporu s oficidlni dogmatickou verzi
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socialistického realismu (Zdanov, Stoll). Byla pozadovana ideologicka hodnoceni v duchu
soucasného rezimu a vychovné, propagandistické ptisobeni umeéni. PotlaCovalo se samostatné
mysleni, ale také jakékoli osobitost v jazyce, stylu i kompozici literarnich dél. V praxi Slo tedy

prave o onu ,,sluzebnost™, od niz se Weil distancoval.

Kromé jiz uvedenych instituci spolupracoval Jiti Weil v roce 1948 také s Orbisem. V ¢ervnu
roku 1948 byl pozaddan o revizi seznamu hesel v nauéném slovniku, patrné¢ z divodu
predvale¢né spoluprace na Masarykove slovniku naucném. Z korespondence nevyplyva, zda se
jednalo o projekt ,,nového sborniku* (vice Hartmanova 2000), nebo zda mél pouze revidovat
stavajici hesla pfipravena pro Ottuv slovnik naucny nové doby, posledni svazky. Podle datace
se patrné¢ Weil ucastnil prace na ,,novém slovniku®. Vice informaci je otazkou badani ve fondu

Orbisu, ulozeném v LA PNP.

2.2 Weil a film

Roku 1948 piijal Jifi Weil misto v dramaturgii Ceskoslovenského statniho filmu, s nimz jiz
delsi dobu spolupracoval.

Z dochované korespondence zroku 1946 (adresat nezjistén), ulozené¢ v LA PNP, a
z korespondence Jifiho Weila s Bohumilem Markalousem z roku 1947 1 vzpominek Jaroslavy
Vondrackové 1ze Weilovu externi spolupréci s filmem datovat jiz do roku 1947, respektive
1946 (podle Vondrackové lektor ve filmové skupin€é v roce 1946; LA PNP, fond Jaroslava
Vondrackova).
20. 6. 1946. [Adresat necitelny, pozn. HH.] Mily priteli, pravé jsem psal Ceskoslovenskému
filmovému ustavu (Praha Il. Klimentska 4), ze jste byl tak laskav a prevzal za mne predndsku o
Literature a filmu dne 26. tohoto mésice od 8 do 10 hodin. (LA PNP, fond Jiti Weil). Z textu

neni patrné, za koho Weil suploval.

3. 1. 1947. Mluvil jsem s K. P**°, ma velkou chut se pustit do Tvé knihy**', ovSem vis, jak to v nasem

220 Karlem Projzou. Viz korespondence o scénafi pro Karla Projzu z Faix-filmu ze dne 8. 1. 1947. Patrné se jednd
o Karla Projzu, ktery s manzelkou Weila ukryl ve svém byté roku 1945. Komunista, obdivovatel Franze
Kafky.
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filmu chodi, je tam padesdat instanci a mluvi do néj kde kdo (a dostdva za to zaplaceno). Takze myslim,
Ze to bude trvat néjakou chvili, nez dojde k realizaci. Ale z toho si nic nedélej, rid se radou Jarmily
Svaté: hned vzit zalohu deset tisic nejméné a pak Cekat. Jak je zdloha, tak je viechno jiné. K. P. je u
vyrobni skupiny, to je velkda prednost, nevim, zdali znds slozity mechanismus filmu, to by trvalo cely
den, nez bych Ti to vyloZil, ale hlavni véc je, Ze vyrobni skupina skutecné film déla, kdezto ty ostatni

instituce, kterych je asi dvacet, se filmem ,,zabyvaji “. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

Dne 13. 4. 1948 bylo Filmové studio Barrandov znarodnéno a vznikl Ceskoslovensky statni
film. Na zaklad¢ archivalii ulozenych v Narodnim filmovém archivu se podafilo dolozit, Ze
Jif{ Weil byl zaméstnan v dramaturgii Ceskoslovenského statniho filmu v letech 1948 az 1949
(s jistotou je dolozen listopad 1948 az kvéten 1949):*2 Odchdzim do filmu, je to
nejrozumnéjsi. Dnes nastupuji a podepisuji smlouvu. Helence prosim vyrid, Ze nebudu moci
tento tyden vyridit véc s Hanusem, generdlnim tajemnikem dramaturgie, protoZe odjel do

Polska. Ale rozhodné nezapomenu. (tamtéz)

V archivu LA PNP se ve fondu Jitiho Weila dochovalo né€kolik filmovych scénaii k
filmim posuzovanym pro realizaci v druhé poloviné cCtyficatych let. Jedna se naptiklad o
filmovy scénaf podle dila Erika Koléara z roku 1948 Daleka cesta, jehoz autory byli Mojmir
Drvota, Erik Kolar a Alfréd Radok vyrobni skupina Vaclav Rezaé — Dr. Miloslav Fabera.
(Kolatova zc¢asti autobiograficka filmova povidka Cesta, z niz scéndi vychazi, je stejné jako
filmovy scénaf uloZzena v NFA.) Jifi Weil jej dostal jako ¢len filmové komise podle ptipisu
Jaroslavy Vondrackové k posouzeni.

Postava Hany se v Daleké ceste ocita ve stejné situaci (pomoc s tyfovym transportem)
jako postava Erny v povidce Jittho Weila Povidka o terezinském ghettu. Ob& Zeny obétavé
pomahaji.

Film Dalekd cesta a roméan Zivot s hvézdou mély obdobnou poetiku. Obé dila byla ve
své dobé vyjimecna a ob& byla vyfazena z distribuce. Ale stala se inspiraci pro film/literaturu

Sedesatych let; viz napiiklad Ambros 2006: 399—413. Jejich primarnim cilem neni vzbudit

221 patrné Vecery na slamniku.

222V dobé nataGeni filmu Dalekd cesta Alfréda Radoka (III. tviréi skupina) — do distribuce byl planovan v
dubnu 1949 (NFA, fond CSF, R5/BI/1P/3K) — a zarovei v dob&, kdy ministerstvo informaci odvolalo fadu
Clent Filmového uméleckého sboru. (NFA, fond Spravni sbor, R11/BI/5P/8K). Ve Filmové radé v roce 1949
pasobil mimo jiné Ladislav Stoll, v roce 1950 Jiii Sila, Marie Pujmanova. Ministrem kultury byl v té dobé&
Kopecky. Pujmanova, Stoll a Majerova byli téz &leny Filmového uméleckého sboru (1946-1948). (NFA,
R5/BI/3.P/1.K)
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prvoplanové hrizu, piipadné odpor k nacistim. Obé¢ dila spojuje ,,sila vécnosti® (Grossman
1961), postup zalozeny na realistické, drsné vécnosti a protiromantické civilnosti. Tento
zpusob zobrazeni valky a holokaustu byl kratce po valce (az na vyjimky) vyjimecny a
predjimal filmové a literarni postupy let Sedesatych a pozd¢jsSich. Vice viz Grossman 1961.
Roku 1946 byl poprvé prezentovan film Varsavska suita Tadeusze Makarczynského.
Jeho kopii vlastnil mimo jiné Kratky film (NFA, fond CSF, R14/BI/2.P/5.K). Motiv suity
(kontrastnich skladeb) je ve filmu prezentovany nejen hudebnim kontrapunktem, ale téz
v preneseném slova smyslu kontrastem starého a nového mésta ¢i riznych ro¢nich obdobi.
Stoji za zminku, ze ve Weilové povidce Varsavska suita, vydané roku 1947, se objevuje

obdobny motiv sochy, jakou lze spatfit ve filmu.

K trvalému zaméstnani u filmu bylo ovSem tieba dolozit kladny kaddrovy posudek, ktery Jiii
Weil nemél k dispozici. Potfebné svoleni, o néz Miloslav Fabera pozadal Ladislava Kopfivu,
roku 1948, vystaveno nebylo, Weil vSak byl na Barrandové zaméstnan i1 nadale, jak doklada
Program schiize III. TK 2. 3. 1949?%* (LA PNP, fond Jiii Weil, karton 18) a zprava ze dne 1. 4.
1949, uloZena v archivu UV KSC:

Weil Jiri, PhDr., spisovatel (...). Weil nadlezi ke skupiné spisovatelii trockistii — Teige, Bohuslav Brouk
/po unoru emigroval/, kteri podepsali protest proti Moskevskému procesu s trockisty. Byl po roce 1930
v SSSR. Po svém navratu napsal knihu, kterou vydalo roku 1937 nakladatelstvi Druzstevni prdce
v Praze, roman Moskva-hranice, ve kterém zesmésnuje poméry v SSSR a ke konci knihy od stranky
327-384 zkresluje vysetiovani vrazdy soudruha Kirova, zlehcuje cleny VKPb a farizejsky se vyhyba
nazvim spravného jména vrahii a tim zakryva podstatu, Ze tuto knihu vydal na objednavku Trockého a
jeho kumpami. Nyni pry vydal zase néjakou knihu, jejiz ndzev neni znam. Weil i jeho Zena, ktera jest
clenkou KSC, navstévuji MUDr. Ungdra®*. Weil jest nyni zaméstnan v atelierech na Barrandové.
V mistni organizaci jako clen KSC neni veden. Knihu Moskva-hranice bylo by zdhodno stihnouti

z knihoven. A. (NA, fond UV KSC, Ustiedni vybor 1945-1989, svazek 308-89)

Ze zpravy je patrné, ze pisatel v t€ dobé jesté nemél k dispozici rukopis Drevené [Zice, ktery

byl nalezen v rdmci likvidace ELKu. (Weil byl z ELKu propustén 15. 1. 1949, rukopis ovsem

223 Prvnim bodem programu schiize byla Jiskra z Koh-i-nooru (referat dr. Fabera) a poslednim bodem programu
Stanoveni prace pro pana dr. Jiriho Weilla. (Chybné psano s dvéma ,,1*.)
224 K Arnostovi Ungérovi viz vyse.
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mohl byt nalezen o néco pozdgji.) Do rukou rozhodujicich ¢leni UV KSC se tedy patrné
dostal v kvétnu 1949, kdy byl Weil propustén ze zaméstnani u filmu, &i pozdgji. 2> (Na ELK
byla uvalena narodni sprava v bieznu 1948, zanikl v ¢ervnu 1949, viz dale.) Podle Weilovych
vzpominek (viz dopis Stollovi déle) byl rukopis ,,proti nému pouzit* pravé roku 1949 pfi blize
neur¢eném jednani. Lze predpokladat, ze se jednalo o jednani o jeho zaméstnani u filmu, tuto
hypotézu ovSem nelze archivné dolozit.

Jist¢ je, ze Weil byl zfilmového studia nakonec propustén, o ¢emz informoval
v korespondenci dne 1. ¢ervna roku 1949 svého pritele Bohumila Markalouse: /. 6. 1949. Byt
Kassandrou je také urcita vlastnost. Ale ukazalo se, zZe jsem si prorokoval dobre. Z filmu jsem
wletél, o romdnu si miizes precist pékny referat v Novém zivot&®*S. Zkrdtka daii se mi vesele,
Jiz z toho jednoduchého ditvodu, Ze jsem existencné uplne zmicen. Jak je videét, neni lehké

remeslo byt spisovatelem. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)?*’

Otazka dalsi Weilovy spoluprace s filmem se ovSem projednavala jesté né€kolik tydnl po
Weilové propusténi, viz dopis Ladislavu Kopiivovi, vt¢ dobé nameéstkovi generalniho

tajemnika KSC, ze dne 13. 7. 1949. Z kadrového oddéleni pisou:

Vazeny soudruhu! Dr. Jiri Weill [sic!] spisovatel, Praha 1., Benediktinskad 11, ktery byl clenem
KSC v dobé prvni republiky, nabidl své sluzby dramaturgii Ceskoslovenského statniho filmu,
ktera se snazi ziskat dostatecny pocet literarnich pracovnikii, aby zajistila vyrobu dlouhych
hranych filmii potrebnym poctem scénaru. Bylo nam ozndmeno soudruhem Miloslavem
Faberou, ze pred casem Vas pozadal o kadrovy posudek dr. Jiriho Weilla [sic!] a Ze soudruh

Bedrich Reicin®®® nedoporucuje statnimu filmu, aby dr. Jirtho Weilla [sic!] zaméstndval.

225 Rukopis byl poté ulozen do trezoru, kde byl pozdé&ji znovu ,,0bjeven®, aby se stal piedmétem doli¢nym pfi
jednani o vylouéeni Jitiho Weila ze Svazu (viz dale). Rukopis se dochoval v Narodnim archivu ve fondu UV
KSC dodnes.

226 K Tvanu Skalovi a jeho ¢lanku o Zivoté s hvézdou viz vyse.

227 Weil byl ve stejnou dobu obeslan z dolti Koh-i-noor, kam mél odjet na mésic na wuhelnou brigddu. O
pomocnych brigadach psal Weil s nadSenim do tisku jiz pfed rokem 1948, viz naptiklad Pracovat, budovat a
Zit - Brigady; Weil 1946f: 4) Informace v dopise je vSak Skrtnuta se slovy: Tohle uz neplati, vysvétlim ustné.
Weil byl pravdépodobné stejne jako jini kulturni pracovnici vyzvan, aby se zcastnil prace, o niz by mohl
nasledné psat (viz scénat Jiskra z Koh-i-nooru). Toto ,,pozvani“ bylo patrné zruseno po negativni reakci na
Weilitv roméan Zivot s hvézdou. Zruseni ,,pozvani bylo prvni zndmkou Weilova pozdé&jsiho vylouceni z
vetejného kulturniho Zivota.

228 Bedfich Reicin byl mimo jiné svédek na svatbé Weilova piitele Julia Fudika, ktery se roku 1938 oZenil s
dlouholetou piitelkyni Augustou Kodeficovou. Druhym svédkem byl Jan Sverma. Reicin, jeden z
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Pripad dr. Jiriho Weilla [sic!] a mozZnosti jeho zaméstnani ve Statnim filmu se vlece jiz osm
meésicu. Prosime Vas o brzké sdéleni, zda strana ma namitky proti tomu, aby dr. Jiri Weill

[sic!] byl ve Statnim filmu zaméstndan. (NFA, fond CSF, R18/A1/5P/6K)

Dopis je opatfen razitkem Ceskoslovenského statniho filmu, Ustiedniho feditelstvi, a
podepsan generalnim feditelem a kadrovym tajemnikem. Pod strojopisem je rukou piipis:
Posudek od Svazu novinaru naléza se v kadrovém oddéleni. 8/1949.

Na Barrandov se Jifi Weil jako zaméstnanec jiz nikdy nevratil, nebot’ roku 1949 piijal
zaméstnani v Zidovském muzeu, pozdgji Statnim zidovském muzeu. S Filmovym studiem
Barrandov a Kratkym filmem Praha ovSem i nadale po svém odchodu spolupracoval pfii

pripravé n¢kolika scénait. Prvnim z nich byl scénat pavodné nazvany O korunu a lasku.

2.2.1 O korunu a lasku

V LA PNP se dochoval namét, filmova povidka i filmovy scénéf (strojopisy) 2*°. Filmova
povidka (otiSténa v souboru Mir, viz dale) a nasledny scénai vychazi ze skute¢nych udalosti.
V LA PNP je dokonce Weil zminén v broZufe Antonina Zapotockého nazvané Hornicka
stavka: Pracujici inteligence poslala do Mostu osmnacticlennou delegaci. Jejim jménem na
konferenci promluvil také spisovatel dr. Viadimir [sic! HH] Vancura, kromé néhoz jménem
redakce Levé fronty némecky pozdravil konferenci soudruh Paulus a cesky dr. Jiri Weil. (LA
PNP, fond Jiti Weil, karton 18)

Namét je nadepsany: Jiri Weil, O korunu a lasku, filmové zpracovani skutecné
udadlosti®® z historie délnického hnuti. III. tvirci kolektiv Miloslav Fabera. Prosinec 1948.

Namét byl odmeénén cenou v soutézi Ceskoslovenského statniho filmu roku 1948 pod ndzvem O

organizatorit komunistického teroru padesatych let (Aubrecht 2007), byl nasledné pfi procesech v padesatych
letech po procesu s ,,protistatnim centrem‘ Rudolfa Slanského v prosinci 1952 popraven (v zalobé veden jako
byvaly naméstek ministra obrany, viz Rudé prdvo ze dne 20. 11. 1952, s. 2).

229 V LA PNP se v di4fi a na volnych stranich, vytrzenych z bloku, dochovaly také fragmenty filmové povidky,
nazvané O korunu a lasku, psané rukou. Z diivodu fragmentéarnosti nelze verze disledn€ porovnat, nicméné z
dochovanych archivalii je patrné, Ze ptivodni povidka nekoncila smrti Marata, obklopeného lidmi, ale ut€kem
davu z nameésti, kde ztstalo n€kolik anonymnich mrtvych t€l a roztrhany vytisk roméanu O korunu a lasku.

230 Ke stavee doslo v Mosté roku 1932. Weil byl ptitomen jako reportér a v LA PNP se dochovala fotografie
Jitiho Weila s Vencou Maratem.
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korunu a lasku. Pri prepracovani ve filmovou povidku™', ktera byla v unoru 194
predlozena Ustiedni dramaturgii a Filmové radé, byl volen Jifim Weilem titul Jiskra z Koh-i-
nooru. 7oto poznamendavame k uvédomeni si souvislosti. 8. 8. 1949 IIl. tviirci kolektiv dr.
Miloslav Fabera. D& namétu se odehrava na Mostecku (hornické kolonie a mésto Most),
hlavnim hrdinou je Vaclav Pospisil, viidce d€lnického hnuti. VedlejSimi postavami jsou jeho
pritelkyné€, hornici a jejich rodiny, Cetnici, knihovnik a jini.

Filmova povidka ma na deskdch uvedeno: Jiri Weill. [sic!] Jiskra z Koh-i-nooru.
Filmova povidka. Ceskoslovensky statni film, III. tvirct kolektiv. Leden 1949. (Psano jiz jako
klasicky scénaf s rozepsadnim replik jednotlivych postav a s popisem scény. Weil vepsal k
druhé verzi vénovani pamatce Julia Fucika a Vladislava Vancury, svym pfatelim a ucastnikiim
stavky). Do povidky Weil oproti namétu zakomponoval postavu poslance Antonina
Zapotockého, dale predsedy ustfedniho stdvkového vyboru (starsi délnik, komunista), Rejzka,
sekéniho $éfa, zavodniho radu a jiné. Diivodem piipsani novych postav byla vytka Ustfedni

dramaturgie, jak je patrné z Weilova tvodu k povidce (dvé strany strojopisu), nazvaného

vvvvvv

Pokladdam za naprosto spravnou vytku UD, Ze ve filmové povidce O korunu a lasku nebyla zdiiraznéna
vedouct uloha strany, jak tomu skutecné za stavky bylo. Prostudoval jsem nyni material o severoceské
stavce, takze tim vznikd zcela jiny obraz. Ke své omluvé uvadim, ze povidka byla psana pro soutéz, kdy
bézelo o to, abych nepropasl stanovenou lhiitu, jezto jsem dostal pozvani shodou okolnosti opozdéné a

nemél jsem moznost diikladné prostudovat material. Musil jsem se spolehnout jen na osobni vzpominky.

231 Béhem véanocnich svatku 1948 se Jiti Weil setkal s dr. Faberou a rezisérem Jifim Krejé¢ikem. Na schizce
ptislibil dodat filmovou povidku O korunu a lasku. O této skutecnosti Fabera informoval na schtzi I1I. TK 5.
1. 1949. Na dalsi schiizi této komise, 12. 1. 1949, Weil osobné ozndamil, ze prijima vsechny vytky, sdélené mu
v posudku UD jako velmi spravnou kritiku. Prostudoval jif potiebny materidl. Zdkladem je knizka Ant.
Zapotockého a Jana Svermy Hornicka stavka. Kromé toho rocnik Tvorby 1932 a parlamentni protokoly. Dalst
ma Jiri Weill [sic!], ktery byl v dnech stavky na Mostecku, ve svych zaznamech. Politické pripominky byly
znovu probrany a uvazovano, jak zdiiraznit ve zpracovani vedouct iilohu, kterou méla KSC v této stavce.
Vyznam stavky byl obrovsky — masy si po této stavce uvédomily silu KSC a spravnost jejtho postupu. Bude
vypusten literdrni ramec a véc dostane novy titul (...) Krvava stieda. Jiri Weil zavazné prislibil, ze povidka
bude odevzdana Ill. TK. 1. 2. 1949. ( NFA, R4/Al/1.P/4.K)

Na schuzi III. TK, 2. 2. 1949, se Fabera vyjadiil, ze dnesni Weilovo zpracovani neni po umélecké strance na
takové vysi, jako byla prvni povidka. Politicky se vSak autor vice priblizil svému cili, nez tomu bylo predtim.
Zda se (...), Ze dnesni Weilovo zpracovdni postav neni tak Zivotné jako drive. Ustiedni dramaturgie presto
povidku schvalila 3. 2. 1949, literarni scénaf mél byt ptipraven do 15. 6. 1949, ve spolupraci Jifiho Weila s
Faberou. Zapis ze schiize III. TK, 10. 2. 1949, NFA R4/Al/1.P/4.K. Nésledné UD doporucila obrdtit se za
ucelem ziskani potrebnych informaci na soudruha Hendrycha. Zapis ze schuize III. TK, 2. 3. 1949, NFA
R4/Al/1.P/4 K. Weil byl na jednani osobné pritomen.
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Tim doslo kzkresleni skutecnosti. Severoceska stavka byla dulezitym meznikem v déjindch
Ceskoslovenske délnicke tridy. (...) Spravnym politickym zhodnocenim se ovs§em méni podoba povidky.
Odpada hlavni zapletka, roman Dumasuv. Osoba Vency Marata je zatlacovana do pozadi hlavnim
déjem — severoceskou stavkou a jejimi viidci. Podle skutecnosti bylo zménéno chybné pojeti zacatku
stavky. (...) Osoba Vency Marata je redlna, tento clovek skutecné existoval, nebyl vSak zabit za ,, krvavé
stredy ™. Vsechny jeho vilastnosti jsou vyliceny pravdivé (...). Priznavam, Ze tato osoba ma
anarchisticky raz, ale to je zcela prirozené na Mostecku, kde anarchisticke tendence byly velmi silné.
Postava Maratova, jak je vykreslena v povidce, nijak nerusi, naopak posiluje dramaticky ucin. Je to
Ceskd obdoba Capajeva nebo brasky Artéma z filmu My z Kronstatu. (...) Reci, uvadéné v textu se
ponékud [isi od urednich zaznamii. Jsou zkraceny, aby vynikla udernost. (...) Jsem si védom, Ze ve
stavce hral stejné rozhodujici ulohu soudruh Gottwald, jehoz osobu vsSak neuvadim v zdajmu
zjednoduseni déje. Uvadim jen jeho rec v citatu (...). Podotykam, Zadaje o schvaleni povidky, Ze nejsem
sam spokojen s timto navrhem a Ze jej nepovazuji za konecnou verzi. Jakmile bude schvilena UD,
pustim se do treti verze, kde se budu snazit vyzdvihnout stranku umeéleckou na ukor reportazni (...) Jiri

Weil. (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 12)

K této verzi filmové povidky se v LA PNP dochovala téz synopse nazvana O korunu a ldasku.
Hra pro mladez o severoceské stavce z roku 1932. Texty se vzajemné li§i obsahem i1 poctem
obrazl a k nim nalezejicimu poctu scén. Zatimco v povidce pro dosp€lé je hlavnim hrdinou
Vaclav Pospisil, zvany Venca Marat, nezaméstnany hornik, ktery se stal v dobé stavky viidcem
délnického hnuti a v povidce sledujeme s hlavni postavou nejvyznamnéjsi udalosti mostecké
stavky, vCetné tragického zavéru (stielby do hornikli, kdy Marat umird), ve hie pro mladez je
hlavnim tématem vznik, pribéh a feSeni konfliktu déti, spoluzdkli z jedné ttidy, Uzce
souvisejici se stdvkou hornikli. Hra pro mladeZ vychézi z jedné ze scén popsanych ve hie
uréené dospélym divakim.

Povidka byla Weilovi pfi¢inénim Marie Majerové (Vladislav 2012: 717) vracena.
Pustil se tedy do dalsi verze. Scénaf nazvany Krvava streda provazi Weilova zprédva nazvana
K pripominkim UD [Usttedni dramaturgie, pozn. HH]. Ke zméné nazvu doslo z diivodu
posunu stézejniho tématu filmu. D€j se nesoustiedi jiz na postavu Marata, ale jadrem filmu se
stdva samotnd stavka s krveprolitim, v popiedi z4jmu stoji zdliraznéni vedouci Ulohy strany a

jeji boj.
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Pokladém za naprosto spravnou vtku UD, Ze ve filmové povidce O korunu a lasku nebyla
zduraznéna vedouci uloha strany, jak tomu také skutecne za stavky [bylo]. Prostudoval jsem
nyni material, zejména brozuru Hornickd stavka, napsanou Antoninem Zapotockym, rocnik
1932 Tvorby a protokoly zasedani parlamentu v breznu a dubnu 1932. Nyni se mi jevi téema
primo jako velkolepa ukazka tridniho boje a jako duleZity meznik v historii délnického hnuti.
(...) Také je zcela spravna vytka, zZe povidka nema optimisticky konec, je to zavinéné tim, Ze
jsem kladl prilisny ditraz na ramcovy napad — romdn O korunu a lasku. Ve skutecnosti byla
stavka velkou skolou solidarity proletariatu (...) Dokdzala, Ze taktika komunistické strany byla
spravna — nikoli kompromisy s tézari, nybrz nekompromisni boj vede k vitézstvi. (...) Osoba
Vency Marata je zatlacovana do pozadi hlavnim déjem — severoceskou stavkou (...). Jiri Weil.

(LA PNP, fond Jiti Weil, karton 12)

Ustiednim tématem povidky se stava takzvana krvava stieda, hlavnim fe¢nikem je Antonin
Zapotocky. Zdlraznéna je Ucast ,,pokrokové inteligence™ na této stdvce. Weil také zmenil
zavér povidky, ktery povazovala Ustfedni dramaturgie za pesimisticky. Novy, optimisticky
zaveér, popisuje konferenci konajici se po krvavé stiedé. Nazev Weil zménil podle projevu
Zapotockého, ktery nazval zavérecny den stavky Krvava stfeda (z divodu smrti nékolika osob

béhem stavky).

Ustiedni dramaturgie scénaf podle dopisu se seznamem filmd ministrovi informaci a osvéty
Véclavu Kopeckému z ledna roku 1950 neschvalila; viz NFA, fond Filmové rada (1948)
1949-1955, 3/2/18. Ve stejném seznamu ovSem figuruje v seznamu filml chystanych v letech
1950-1951, a to pod nazvem Na severu hori! (u tohoto literarniho scénafe je uvedeno, ze jej
ptipravil spolu s Jifim Weilem Miroslav Kroh 18. 8. 1949, opét pro realizaci III. tvirciho
kolektivu dr. Miroslava Fabery; NFA, fond UR Cs. filmu R11/ BII/3P/2K). Namét byl dale
rozpracovan Vilémem Kiinem, ¢lenem Ustfedni dramaturgie.

V seznamu rozpracovanych filmovych povidek se Weiltiv plivodni ndmét objevuje opét

pod starym nazvem Jiskra z Koh-i-nooru naposledy v srpnu a ¥jnu 1951233 (NFA, fond CSF,

233 Zapis 42. pracovni porady Kolektivniho vedenti, 29. 10. 1951 Jiskra z Kooh-i-nooru [chybn& 4x o, pozn. HH].
Usneseni: Scénaristické oddéleni se dotdize soudruha generalniho reditele, po pripadé ministra, zda bude
mozné pouzit scéndre Weilova a Krohova. (NFA, fond CSF 19501954, R19/AI1/3.P/2.K) 5. 11. 1951 (Zdpis
45. pracovni porady KV.) Fabera referuje, ze dne 31. 10. mu volal soudruh Kroh z Armadniho uméleckého

212



R5/BI/1P/5K).

Ve stejné dobé byly schvalovany ndméty s nazvy Gigant a Ndvrat, u nichz se vSak
nepodaftilo prokazat souvislost s Weilovymi povidkami Gigant naseho kraje a Navrat.

O dva roky pozd¢ji (1953) zacal byt ptipravovan film Mostecka stavka. Z archivalii
neni patrné, zda scénai vychazi z jiz rozpracovanych scénait Jifiho Weila ¢i Viléma Kuna.
Autofi jsou vak uvedeni odlisni. (NFA, fond CSF, R19/AII/3.P/2.K) Film se nikdy

nerealizoval.

2.2.2 Ostatni filmové scénare

Z dochované korespondence v LA PNP, ulozené ve fondu Jiftho Weila, vyplyva, ze Jiii Weil
dale pracoval na scénaii pro film Terezinske deéti (patrné¢ pivodni nazev kratkého filmu Mira
Bernata?** Motyli tady neziji). Ve stejném archivu je téZ ulozena smlouva, kterou Weil uzaviel
s Kratkym filmem Praha dne 29. 1. 1958, zniz vyplyva, Ze jiz literarni ptedlohu k filmu
v dobé& podpisu smlouvy dodal. (K filmu Motyli tady neziji viz dale.)

Ve stejném roce byl Weil v kontaktu s tvir¢i skupinou Feix-Daniel kvili rukopisu

romanu Na stiese je Mendelssohn (o filmu viz déle).

Posledni spolupraci s filmovym studiem lze datovat do roku 1959. Skupina Sebor-Bor piijala
v tomto roce 20. 2. 1959 od Jititho Weila a Hany Volavkové namét Golem (jednalo se ziejmé o
soutéZ na scénafr ¢i namét na film, vypsany koncem roku 1958 ¢i pocatkem roku 1959): V
priloze Vam zasilame k podpisu smlouvu na synopsi GOLEM. Podepsané kopie nam vratte na
adresu: tv. skupina Sebor-Bor, Praha 3, Jindrisska 34. Zdiroven prosime o vyplnéni

prilozeného formulare pro potieby externiho oddéleni Ceskoslovenského filmu. (LA PNP, fond

souboru, ktery mél odevzdat soudruhovi Silovi namét Jiskra z Koh-i-noou. Zajima se o material soudruha
Khuna [sic!] a #ikd, Ze by chtél na tom spolupracovat. (NFA, fond CSF 1950-1954, R19/AI1/3.P/2.K; Sila se
porady pfimo ucastnil.)

234 Miro Bernat (1910-1997) — scenarista a rezisér. Roku 1958 natodil sviij asi nejzndméjsi a nejlepsi film Motyli
tady neziji. Vyuzitim autentickych kreseb deéti z terezinského ghetta vytvoril esej evokujici neuvédomélou touhu
po svobodé ve svété krutého a nepochopitelného nasili. Tento film je pravem razen do pomysiného Zlatého
fondu ceského dokumentu. V letech 1958—60 ziskal na dvacet ocenéni na domdcich i zahranicnich festivalech,

vvvvvv

populdrné védecké, ale i takzvané umélecké dokumenty. (Stoll 2009: 46n.)
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Jiti Weil, karton 1; piiloZzena smlouva o dilo pro osoby dr. Hana Volavkova — dr. Jifi Weil.)
Namét byl o mésic (podle dopisu ze dne 17. 3. 1959) piedan fediteli Studia Barrandov
Hofmanovi. (LA PNP, fond Jiti Weil, karton 1) Film se patrn¢ nerealizoval.

2.3 Povale¢na poezie

V LA PNP se dochovaly z povale¢ného obdobi dvé Weilovy basné. Prvni je vénovana Jifimu
Kolarovi (napsana roku 1949), druha, nazvana Bucilské proudy, Janu Mansbarthovi (napsano
v padesatych letech, patrné roku 1955). Weil svou povale¢nou basnickou tvorbou nenavazuje
na své rané verSe (viz nepublikovana basnicka sbirka z gymnazialniho obdobi a publikované
basné v mezivalecném obdobi), ale ptiklani se k poetice svého pfitele Jitiho Kolare.

Jittho Weila pojilo s Jitim Kolafem dlouholeté pratelstvi, mimo jiné spolu jezdivali do
Vrchovan (viz dale). Jifi Kolaf, mimo jiné ¢len Umélecké besedy a redaktor druzstva Dilo i
Casopisu Lidova kultura, si psal basnicky denik, ktery byl pfipraven k vydani roku 1969,
vzhledem k zadkazu publikace vSak vySel az v samizdatu v sedmdesatych a osmdesatych letech
a nasledné knizn¢ 1983 v Mnichové s doslovem Jana Vladislava pod nazvem OCcity svédek.
Kolét jej dodate¢né vénoval pravé Jitimu Weilovi. Soucasti tohoto deniku je jiz zminéna

Weilova basen (viazena do deniku 10. 3. 1949):

Chteél jsem ti napsat povidku, ale bylo to prilis
nestoudné a Spinavé, aby se pod tim neprolomila

véta, sesmolil jsem ti tedy basen:

(Sjezd Svazu ceskoslovenskych spisovatelii)

Vidouce prsty Spinavé z jejich remesla
zarostlé lhanim na duté sadre
Rikdme:

Pasti sve ovce pasti je nad propasti

krmit je strachem a travou politikarent
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pasti je v noci a sedet u ohné
z breven naloupenych

to opravdu stact

pro sochy — je to dobré
takhle.

J W

(Kolar 1997: 146)

Také Jifi Kolafr napsal o Jitim Weilovi basen, Nahrobek J. W., kterd se dochovala v archivu
ZMP. Slozil ji u ptilezitosti Weilova pohibu a Statni Zidovské muzeum ji planovalo vydat.

Vydani vSak bylo ,,na vysSich mistech* zamitnuto (viz déle, pfedposledni kapitola).

2.4 Kulturni patronat v Doksech

Vsichni ¢lenové Svazu ¢eskoslovenskych spisovateltl byli vedeni k osvétové ¢innosti.

(...) kulturni patronaty na venkoveé (...) mély vedle Sireni osvéty podporit kolektivizaci a socializaci
vesnice, tradicné nediiverive viici komunistiim i radikalnim resenim. Soucasti této akce bylo zakladani
takzvanych kulturnich druzstev, ktera méla na venkové budovat kulturni domy a ziizovat putovni kina i
amatérské divadelni soubory. V podstaté slo o cinnost, jiZz do unorového prevratu provozoval Sokol
nebo Orel.

Jiz 1. 7. 1948 se na dobiisské schiizce ministrii Julia DuriSe, Véclava Kopeckého a Zderika
Nejedlého s predstaviteli Syndikatu ceskych spisovatelii zrodil Dobrissky program kulturniho ndstupu
na vesnici. Jeho podstatnou slozku tvorily ,, kulturni patronaty “ spisovatelu v jednotlivych venkovskych
okresech. Béhem roku 1948 tak kupiikladu Viclav Rezac prijal patrondt v Kbelich u Prahy, Karel Novy
se stal patronem Sedlcanska, Voticka a Sedlecka, Pavel Bojar Pisecka i Strakonicka a Jiri Weil
Ceskolipska. Patrondty poté vedle spisovatelii zaclenénych do nového Svazu prijimali i umélci z dalSich
oboril. Na pracovnich schiizich 11. 12. 1949 v Praze a 20. 1. 1950 v Brné byla jejich cinnost vysoko
hodnocena i proto, zZe v diisledku akce doslo k ,,zlidovéni “ casti tvorby nékterych autoru, pricemz jako

vzorovy priklad byli uvedeni spisovatel Jan Weiss a hudebni skladatel Emil Hlobil. (JanouSek 2007:
33)
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Dale také viz studie K pocdtkiim kolektivizace v okrese Doksy (Tichy 2014: 123—152).

Jifi Weil v patronatu, ktery pfijal roku 1948 (Alice Jedlickova uvadi mylné¢ datum 1949),
spatioval moZznost naucit obycejné lidi z venkova ¢ist hodnotné knihy, poslouchat dobrou
hudbu a divat se na dobré obrazy: Poprvé jsem se seznamil se svym patrondtem dne 28. rFijna
na oslavé narodniho svatku, kdyz jsem tam byl pozvan, abych promluvil ve funkci kulturniho
patrona. Muj patronat je zemédélsky okres Dubé, ktery lezi pomérné dosti blizko od Prahy.
(...) Je to Machiiv kraj, ktery milovali romantikové, s piskovcovymi skalami a smiSenymi lesy, s
hradem Bezdézem a Machovym jezerem. (Weil 1948g: 2)

V den, kdy byl Weil do Dubé pozvén, bylo slavnostné¢ kolaudovano nové nameésti a
silnice, kterou se rozhodl stavitel postavit, aniz by na ni mél povoleni od uradd. Tuto
skute¢nost vSak Weil ve vySe citovaném c¢lanku o dubském patronatu, otisténém 20. 11. v
Zemeédelskych novindch, neuvadi. Dozvidame se ji az o rok pozd¢ji v reportazni povidce
Silnice (Weil 1949f: 4), vénované okolnostem vystavby této kratké spojky vedouci po kraji
mésta. Clanek i povidka jsou ideové poplatné dobg, jak jiz zmifuje Jedlickova ve své studii.
Povidka sestava, po kratkém tvodu, v némz je popsano mesto, prevazné z dialogh tykajicich
se stavby silnice. Postavy jsou charakterizovany pouze skrze své promluvy, vné&jsi
charakteristika neni uvedena. Vypravé¢ (uzito ich-formy) se objevuje aZ v samotném zaveru

povidky, kdy je osloven stavitelem.

Na zaklad¢ rozhodnuti okresni osvétové rady se Weil zadhy po svém jmenovani vydal spolu s
osvétovym inspektorem a knihovnim inspektorem do nékolika vesnic, aby zde propagoval

literaturu.

Wjeli jsme (...) s tézce naloZzenou osobni Tatrou, je tézko si predstavit, co vSechno se do ni veslo.
Kromeé nas v ni byl promitaci aparat na uzky film, gramoradio s rozhlasovym zarizenim pro venek a pro
mistnost sbirka desek a mala vystavka knih, jednak neprodejnych, jednak prodejnych. Na stiese bylo
upevneno v pouzdie promitaci platno. Aby se vSechny tyto véeci vesly do vozu, bylo treba velkého
diimyslu, na Stésti md na to osvétovy inspektor zvldastni systém. S timto zarizenim jsme pak vyjeli do

nejzapadlejsich vesnic po podzimnich, rozblacenych cestach podobajicich se uvoziim. Kdyz jsme
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projizdeli vesnici, spustili jsme rozhlasové zarizeni s rycnym pochodem, lidé vybéehli a tak jsme jim
sdelili, Ze se bude konat filmové prestaveni s predndskou kulturniho patrona. Méli jsme dobré filmy,
dva kratké, Knihy a jejich ¢tenafi a sovétsky film Abchazska republika, a kromé toho tii Ceské kreslené
filmy. V mistnim hostinci jsme instalovali své zarizeni, na stolech jsme rozlozili knihy, aby si je mohl
kazdy volné prohlédnout. Pak jsme spustili hudbu, a kdyz se lidé usadili, zahdjili jsme schiizi,
vypravovali o knihach a kulture a predvedli filmy. Méli jsme vsude dobré navstévy, prestoZe vesnice na

Dubsku nejsou nijak velikeé. (Weil 1948g: 2)

Jak uvadi ve své studii Alice Jedlickova (Jedlickova 1991: 14), kulturni patronat byl Giedni
funkci, kterd byla oficidln¢ ukonena na pocatku padesatych let, vazby spisovateli vSak
oficialni ukonceni patronatu obvykle nezpftetrhalo.

Stejné jako jinym kulturnim patrontim byla Weilovi v kraji nabidnuta nemovitost®*;
Weil piijal nabidku ve Vrchovanech (ti kilometry od Dubé a $est kilometri od Doks?*®), &p.
38. Jednalo se o nejvyse polozené staveni v obci, s nadhernym vyhledem. Na pocéatku roku
1949 Weil ptispél do mistni knihovny vlastnimi knihami (tamtéz).

Weil do chaty ve Vrchovanech jezdival velice rad v pribéhu celého roku, ackoliv byla
ve Spatném technickém stavu a v zimé se dala jen tézko vytopit (tamtéz). Béla Kolarova
vzpominala, jak Jifi Kolaf s Weilem a malifem Vaclavem Bartovskym v domku spole¢né
hospodafili, vafili si a povidali. Na chatu Weil jezdival také se svou manzelkou Olgou a obydli
s nimi sdilel kocour Nehytek (tamtéz: 17). Jezdivala sem také Hana Volavkova s manZelem
Vojtéchem, Jifi Kolaf s manZelkou, Lubomir Hlinar, sestra Olgy Weilové s netefi, kterou podle
vzpominek Bély Kolafové Weilovi velice milovali, a dalsi (tamtéz: 17).

Alice Jedlickova ve své studii uvadi:

I pres riizné nevyhody byl Weil se sudbou vrchovanské chalupy spokojen: v hornim patre domu si
zaridil své tuskulum, kam se rad uchyloval k praci i odpocinku. Vytvarnik Jiri Kolar, ktery jej ve
Vrchovanech casto navstévoval, vytapetoval privétivou mistnost obrazky ze starych zemépisnych,

botanickych i jinych atlasu. Toto svérazné tapetovani vzalo pri pozdéjsich malovanich za své, snad

235 O koupi chaty Weil uvazoval podle dochované korespondence jiz v roce 1946. V kvétnu 1946 vyjednédval o
zakoupeni chaty v lesich u Kladna. 26. 5. 1946 (...) Lezi hluboko v lese, splha se tam po neschiidnych cestdch,
takze kdyby se koupé podarila, byl bych tam dokonale izolovan aspor na sobotu a nedeli a mohl bych tam
stravit dovolenou. (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

236 Tehdy se roubeny dim nachazel v nové zfizeném okresu Doksy; do té doby byla okresnim méstem Duba (-
mys- 2008: 9).
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zustalo skryto pod vrstvou nateri. K nezbytnym atributum Weilova pokoje patrilo krasné houpaci
kreslo a stary gramofon, z néhoz spisovatel poslouchal viaznou hudbu: ani tyto pripominky Weilovy
oblibené samoty uz ve staveni nejsou — bylo vyloupeno a oba cenné predméty zmizely v nendvratnu.

(tamtéz: 15)

Vybér této lokality pro patronat patrné nebyl ndhodny. Jifi Weil tuto oblast dobie znal jiz z
doby tésn¢ povalecné, nebot’ jednal v blizké Mimoni o pievozu a uskladnéni knih, navezenych
do tamniho zamku za valky nacisty (viz vyse). Jisté je, Ze si tamni kraj velmi oblibil, rad zde
tvoril a Jedlickova uvadi, ze se chystal o Machovi a jeho pobyvani v této oblasti jednou napsat
roman. Roman sice nevznikl, ale jak jiz uvadi ve své studii detailné Jedlickova, popis malebné
krajiny Weil v¢lenil do jedné z pasazi Tiskarské romance (blize viz tamtéz: 16n.).

V LA PNP se dochovaly dva dopisy Jiftho Weila Olze Scheinpflugové, které osvétluji
blize jeho vztah k Machovi a machovskému kraji a zdroven umoznuji pochopit, ¢im chata

Weilovi roku 1949 byla.

Vichovany, dne 28. 10. 1949. Draha pani Olgo, pisu Vam ze své chalupy ve Vichovanech. Topim diivim
ve velkem kachlovém spordku, ale protoze okna jsou vytriskana a nepriléhaji, neni prilis velké teplo.
Zima mi bude asi az nahore, kde Zadna kamna nejsou a okna jsou vytriskana také. Privezl jsem své
kocicky, jely se mnou v kosiku autobusem a cestou mnoukaly, nelibilo se jim to. Nyni jsou venku na
lovu nebo podnikaji néco jiného, venku je noc a neni videt na krok. Ale ziejmé jim to nevadi. Chalupa
je stard, je to vlastné poloziicenina a nad ni je skutecnd ziicenina — loupezivého hradu Berstejna. A

27 a Mdacha v

chalupa je skutecné pamatecni, zjistil jsem, Ze ji navstivil Mdacha, byla to kdysi hospoda
ni pil pivo, kdyz putoval pésky do Doks, tehdejsiho Hirschbergu. Chalupa neni daleko od Doks, ale
nema s nimi nic spolecného. Tihne spise k Dubé, divnému méstu. V Dubé jsem se bavil se Soféry
autobusu. — Kdyby tak nékdo napsal baladu o nas Soférech autobusii — rekl Sofér. — Budu psat o Vas
roman — rekl jsem — bude tam vSechno, i gardze i silnice. — Co roman — rekl Sofér — to nic neni, napiste
baladu s fotografiemi.

Pani Olgo, nevim, jakou baladu myslil, snad to vite Vy, kdyz jste napsala baladu z Karlina. Ale
ja nejsem romantik, jako byl Macha a nikdy by mé nenapadlo, abych putoval do Doks a dival se na

jezero, plné turistit a rekreanti, po kterém se honi dva parnicky, z nichz jeden se jmenuje Hynek a

27 Alice Jedlickova teorii 0 hospodé i Machovi vyvraci s odkazem na ,,legendy*. Nicméné plivodni chalupa byla
skute¢né stard (pochazela z 18. stoleti). Vichovany ovsem navstivil i Karel Hynek Macha. Stary Bernstejn
zaradil mezi své Hrady spatrené. (-mys- 2008: 9) Sviyj obdiv k Machovi Weil projevuje mimo jiné v ¢lanku
Casové a nadcasové (Weil 1946¢: 4)
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druhy Jarmila. Pokud vim, poradaji se tam také bendtské noce s lampiony. Na jednu jsem se také
vypravil, ale protoze prselo, nebylo z ni nic.*® Mdcha byl romantik a naddvali mu, Ze pry neplni vikoly,
sverené mu narodem, ze je kosmpolita, ktery zrazuje narod, protoze pise nihilistické basné a podlamuje
moralku. Nadavali mi takeé, priblizné stejnymi slovy, a to je tak vSechno, co mam s Mdachou spolecného.

(...) (LA PNP, fond Olga Scheinpflugova)

6. 11. 1949. Drahd pani Olgo, jiz mam trochu lepsi papir, sedim zase doma sam v polorozborené
chalupé, ohen v kamnech praska, jsou to polena, ktera jsem si narubal, cekam, az se mi ohreje voda,
do které hodim bramborové knedliky, které jsem sam uhnétl. Zdrzel jsem se tady schiizemi na Gigant,
pojedu teprve zitra a do Prahy se dostanu az ve ctvrtek, protoze mam ve stiedu v Doksech schiizi. Jsem
v dobré spolecnosti, je se mnou kocour Nehet.

Pomaha mi nesmirné samota, nejel jsem ani na Halasiiv pohieb, ackoliv jsem mél Frantiska
nesmirné rad. Budu Vam jednou o ném vypravovat. Je mi tady dobre, kdyz mluvim jen s lidmi
obycejnymi o obycejnych starostech, kdyz neslysim nic o pitomych intrikach a kraglovani. Divam se
dolii na udoli a kopce na podzimni krajinu a chtél bych psat, zurive bych chtél psat, ale jesté se mi
nechce, nesmite se na mne zlobit, Ze svou touhu omezuji jen na dopisy Vam. Byl jsem na vesnici Horni
Rokyta, je to podivuhodna vesnice, upiné odriznuta od mésta, osidlenecka, je uplné uzaviena lesy, je to
jedina vesnice na velkém uzemi bez lidi, protoze kolem je vojenské pasmo. Silnice, ktera tam vede, je
zcela prazdna, nikdo po ni nejezdi, vedla do néjake krajiny, kterd jiz neni, kterd je nyni srovndna se
zemi. Po silnici si chodi zcela svobodné srnci, zajici si hopkaji tak, jak jsem to videl v Kirgizii u jezera
Issyk-kul. Clovek se odstéhoval a prisla zvirata zase do svych domovii. Vzpomindam si, jak mi ukazovali
u Milovic chalupu, kde si lisky zridily brioh, kdyz z krajiny odesli lide. Prijeli jsme do vesnice s
biografem, byla to velka uddlost, protoze lidé se do biografu z této vesnice vitbec nemohou dostat.
Kdyby slo napsat o radosti téch lidi v jediné vesnici, jez ziistala uprostred lesii, byla by to dobra
povidka. Kdyby slo napsat hru, ve které by vystupovali lidé a zvirata. Jak jsme bezmocni a zaroven

mocni. Jak vidite, nezapomindm na silnici. (...)" (tamtéz)

Kulturni patronat ovSem nezahrnoval jen osvétovou ¢innost v oblasti literatury, jak doklada

pfitomnost Jittho Weila na zah4jeni vystavby ,,Gigantu® 19. 9. 1949 v Mimoni.

Po unoru 1948 se zacal napliiovat jeden z programii, ktery mél skoncit se soukromymi zemédélci.

238 Srovnej s Weilovym ¢lankem Mdcha se vraci do rodného kraje (Weil 1949e: 2).
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Zacinaji se organizovat statni statky z velkych hospodarstvi a pocina se kolektivizace vesnice presto, Ze
ministr zemédélstvi Duri§ prohlasil v Bohaticich pii predavani dekretu o viastnictvi piidy drobnym
rolnikiim, Ze kolchozy nebudou a kdo s takovou myslenkou prisel, toho at vyZenou ze vsi bicem. Mel
pravdu. Kolchozy nebyly, ale JZD ano. DruzZstevnictvi si ve vyssSim typu vyzadovalo i soustredeni
Zivocisné vyroby. Vznikly nedostatek masa, ktery se stdle vice prohluboval, si vyzadal FesSeni. Az do 31.
5. 1953 byly veskeré potraviny a zvlaste maso a masné vyrobky na potravinové listky.

Jiz od roku 1949 se reseni vyroby masa zacalo soustiedovat na vyrobu masa ve velkém, jako
jediné mozné cesty. Podle rozhodnuti ustrednich organii bylo usneseno, zZe kazdy kraj soustredénou
Zivocisnou vyrobou zajisti vyzivu obyvatelstva ve svém regionu, a to alespon soustiedenim 10 000 kusii
prasat v jednom misté. Tomuto planu se rikalo vystavba Giganti. Toto rozhodnuti predpokladalo
vystavbu deseti pavilonii po 1000 kusech prasat. Kraju tehdy bylo celkem devatendact. Pro Liberecko
byla urcena Mimon, pro Hradecko Smirice, pro Budéjovicko Trebon atd. Nékde toto rozhodnuti
dokazali spinit, nekde nikoliv. V Mimoni bylo postaveno Sest pavilonii, ostatni byly dokonceny pozdéji.
Nekde tyto velkovykrmny zkrachovaly, nékde se udrzely az do dnesnich dnii. Mimon patri mezi ty, kteri
vyrabi veprové maso dodnes a s uspéchem.

V nedeli 19. 9. 1949 zacala v Mimoni stavba Gigantu. Mésto tehdy bylo plné hudby, nakladni
auta plna lidi, blizsi prijeli na kolech nebo i pésky. Mésto se zaplnilo nezbytnymi transparenty a
viajkami. Auta za autem privazela lopaty, krumpdce, zvldsté pak ndsady na né. Recnici neméli Sanci,
lidé chtéli pracovat, a ne poslouchat veci o tom, co by se mélo. Nekolik set brigadnikii se chopilo
naradi, geometri se rozbehli se svymi figuranty po poli mezi silnici na Doksy a Zeleznicni vieckou ke
Starému nddrazi a vytycili zaklady prvniho pavilonu. Zacaly se premistovat prvni lopaty piscité pudy,
krumpace byly zbytecné. Nahle vznikl poplach, je to Spatné, mélo to byt o pét metrii blize k trati. Nez se
vytrasoval smér nového vykopu, byl ten predesly jiz zase zasypany a kopal se novy. Vojaci uvarili v
polnich kuchynich obéd a po ném pokracovala prace az do uplné tmy. Zprvu to vse vpadalo na poradny
chaos, ale vecer bylo videt, jak obrovsky kus prace byl ucinén. Postupné dostala prdce pevny rdd.
Prisun nedelnich brigadnikic byl usmérniovan. Bylo treba vice odbornikit a pro né byla zrizena
nocleharna v telocvicne v Husové ulici (v takzvané Jahnturnhale), kde bydleli. Armada pujcila 200
slamnikui, Zaci skoly je naplnili slamou, stravovani bylo v lidovem dome v tanecnim sale naproti
nocleharne. Na stavbu se vozilo drevo, pisek, cement, vapno, cihly atd. Stavba velmi rychle rostla,
celkem se vystridalo na 100 000 brigadnikii. Za urcity pocet odpracovanych hodin byly udeloviny
odznaky prvniho a druhého stupne. Jiz 3. 3. 1950 byla privezena prvni prasdtka do pavilonu cislo 3,
ktery byl jako prvni hotov. Stavéli jej prislusnici SNB Libereckého kraje.

Gigant pracoval v letech 1950-53 jako samostatna hospodarska jednotka, od roku
1953 pak pod Statnim statkem Mimon a posléze jako Statni statek Zdkupy, od roku 1958 byl
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Gigant podrizee primo ministerstvu vyzivy, poté se vratil pod minis-terstvo zemedeélstvi, to vsak
byl Gigant jiz veden jako n. p. Velkovykrmny, ktery mél zvlastni statutarni rizeni. Nazev Gigant
se vsak vzil natolik, Ze jej prakticky v Mimoni nikdo jinak nezna nezli Gigant. ([Anonym]
2008b)

O stavbé Gigantu Weil nasledn¢ referoval v reportazi Gigant naseho kraje. Kompozice
reportdze je velice blizkd pfedvalecnym reportazim psanym ze Stfedni Asie. V Gvodu
reportdze je liCena pfiroda. Vyraznym motivem je teplota — zima, horko; viz Jaro v kirgizskych
horach, Gigant. Déale okoli stavby ¢i osady — Turksib, Jaro v kirgizskych horach (v této
reportazi se téZ hovoifi mimo jiné o chovu vepit), Gigant (liceni stavby Interhelpa, byvalé
koCovnické osady ¢i stavby Turksibu). Typické je uziti kontrastli, uzce souvisejicich
s ,,budovatelskou érou: kolik lidi a jak rychle, prakticky bez pomoci moderni techniky,
s nadSenim pracuje mimo ,,0fedn¢ stanovenou dobu®, vytvairi dilo (domy, osadu a jiné).
Typicky je téz popis od ,.holé zeme* az po vzkvétajici funkcni stavbu, osadu (na vyprahlé
pousti Interhelpo, Turksib, na holém poli statniho statku, Gigant) a popis nadSenych lidi bez
dané pracovni zkuSenosti, ktefi vytvaii ,,ohromujici” dilo. Reportdz je doplnéna citacemi
»vyznacnych osobnosti — Marx (Jaro v kirgizskych hordch), Stalin (Gigant). TotoZny je i
zaveér — nejprve vybrand postava lici se smutkem, Ze uz je dilo témét hotovo a prace ,,kon¢i®,
ackoliv by rada pokracovala (Interhelpo, Gigant; u Turksibu tento aspekt neni, nebot’ se teprve
dale buduje); nasleduje litost autora reportaze, ze nebyl od zacatku pii stavbé nékdo, kdo by
vSe popsal (Gigant, u reportdze popisujici Interhelpo je navic v pozndmce na zavér knihy
uvedeno, kde by bylo moZzno sehnat kromé vypovédi pamétniki dalsi idaje o Interhelpu a jeho
osudu, a zdroven je vyjadfena litost, Ze u jinych komun neni o jejich d€jindch znamo témé&r
nic); zavéreCna myslenka: socialismus méni lidi v ,,uvédomélé bojovniky* (Gigant, Jaro
v kirgizskych horach; ptetvoreni prostého kocovnika v ,,bojovnika socialismu — a ¢lov€ka* je

ovsem ve svém dusledku dehonestace kocovnikit).

Z dochovanych archivalii je moZno si udélat pfedstavu, co vSe bylo pracovni naplni ,,Weila-

patrona‘:

Zprava o c¢innosti na patrondatu Doksy. Jak je znamo, vysla z dokského okresu iniciativa k nové formé
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planovité kulturni cinnosti. Vramci tohoto planu jsem uzaviel rovnéz ja, jako kulturni patron,
socialisticky zavazek, ktery prikladam kzprave. V dobé svého pobytu na svém okresu jsme na
konferenci osvetovych pracovnikii, jez se konala dne 3. XI., diikladné probrali vSechny podrobnosti a
presné vymezili ukoly, které nds ocekavaji.

Dne 4. XI. jsem mluvil na oslavé vyroci Rijnové revoluce v dnech ceskoslovensko-sovétského
pratelstvi a podpisové akce v obci Horni Rokyta. (...) Nas zdjezd do Rokyty mél pro obec velky vyznam,
jezto se jeji obyvatelé presvédcili, ze socialisticka kulturni cinnost nezapomina i na nejmensi a
nejzapadlejsi vesnice. Predvedeni filmu Bohatyr Nikita bylo rovnéz pro vesnici velkou uddlosti. Ucast
byla velika, prislo téemer vSechno obyvatelstvo vesnice vietne déti.

Dne 6. XI. jsem se zucastnil a mluvil na rozsireném zasedani ndrodniho vyboru v obci
Drazejové (Vichovanech) na pocest vyroct Rijnové revoluce.

Dne 7. XL jsem stravil cely den na Gigantu naseho kraje v Mimoni, ucastnil se tam porad a
schiize. Vecer jsem mél predndsku na pocest Rijnové revoluce v obci Vichovanech. Ucast byla znacnd.

Dne 8. XI. jsme zaloZili v Doksech Klub ctenarii a slavnostné zahdjili lidove kurzy ruského
Jjazyka. Prednaska o vyznamu ruského jazyka.

Stravil jsem v okrese celkem ctrnact dni, z nichz veétsinu jsem vénoval studiu k chystanému

239

romanu Silnice*”. Napsal jsem reportaz o Gigantu naseho kraje. Jesté v listopadu odjedu do okresu

zalozit dva kluby ctenaru — v Beélé a Dubé.

Kulturni patron Doksy (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 13)

Weil zaroven pfislibil pomoc Dokstim pii zakladdni ctendfskych klubl, pifi provadéni
Ctenafskych besed a kniZnich vystavek, pii o€ist¢ knihoven a vybéru knih. Zévazek byl
vysloven podle zapisu dne 3. XI. za pritomnosti osvétového inspektora Lubomira /Vankeho/ a
knihovniho inspektora Vladimira Cerného na ONV Doksy. (tamtéz)

Ze zapisu je patrné, ze Weil bral svij patronat velice vazné. Prislibil, ze jeste
v listopadu: pomiize zalozit tfi ¢tenaiské kluby v méstech Doksy, Béla a Duba, uskutecni pét
Stenatskych besed o Rijnové revoluci a Sovétském svazu, v prosinci: deset besed o Josifovi
VissarionoviCovi Stalinovi a zaroven deset vystavek knih, do konce dubna pak uskutecni deset
prohlidek knihoven. Soucasti tohoto zavazku byl slib: (...) splnim vsechny ukoly, sverené mi

Svazem Cceskoslovenskych spisovatelii, a (...) budu pomdhat svému okresu pri obstaravani

239 Tomuto prohlaSeni pfedchazelo otisténi povidky Silnice. Roman Silnice Weil nikdy nenapsal. Jednim z divodii
mohl byt fakt, Ze mnoho let vénoval tématu tiskaiské stavky, které se snazil uchopit z takového thlu pohledu,
aby vyhovoval dobové konvenci a byl otistén.
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uméleckych souboru, kulturnich brigad atd. spolu s hudebnim patronem dr. Urbanem a
vytvarnym patronem Josefem BrozZem. (...) Kulturni patron okresu Doksy. (tamtéz)

29. 11. 1950 pozadal Pilaf na jednani o Weilové vylouceni ze Svazu (podrobnosti viz
dale) Weila, aby se az do vyrizeni véci v ustiednim vyboru (...) zdrzel vSech akci plynoucich z
jeho clenstvi ve Svazu jako funkce patronské apod. Zda patronatni ¢innost Weil ukonil,

nebylo dosud z archivnich materialt zjisténo.

2.5 Povidkova sbirka Mir

Roku 1949 vychazi Weilovi v Druzstvu Dilo sbirka nazvana Mir**. (Pivodni nazev Navrar**!
byl zménén na nazev Mir. Novy nazev byl pravdépodobné¢ sbirce dan z divodu v politice i
kultufe aktualniho ,,usili o zajisténi svétového miru®.) Doslov ke knize napsal Jan Vladislav.

Do této druhé povidkové knizky Weil vybral povidky z let pfedvaleénych a tésné
povalecnych — v knize je uvedeno rozpéti let 1938—1948. Jsou to povidky z miru pred druhou
svetovou valkou a z miru po ni, napsal Jiti Weil do ptedmluvy. Témer vsechny povidky, které
Jjsem napsal pred druhou svétovou valkou, jsou prepracovany. Jak jsem rekl v jedné z anket,
naucil jsem se psat teprve za valky. (Weil 1949b: 257)

Na zaklad€ Weilova vybéru lze sbirku dvaceti dvou povidek rozdélit na tii rliznorodé
celky.

Prvnim z nich jsou povidky odehravajici se v Moskvé a Stfedni Asii, tedy v mistech,
ktera Weil popsal také v fadé reportazi, otiSténych naptiklad v Casopise Tvorba ¢i zatazenych

do knihy Cesi staveji v zemi pétiletek, a v romanech Moskva-hranice a Dievena [Zice: Potomek

240 Zivot s hvézdou a Mir jsou posledni rozsahlej§i svazky, do nichz Weilovi pfedem nezasahla cenzura (blize viz
studie Holy 1999; Hrubes — Kryl 2003; Hribkova 2014).

V LA PNP je uloZena povidka Navrat tematizujici marnost povalecnych pokust obycejnych lidi dopadnout
prchajici nacistické zlocince. Povidka vsak do sbirky Mir zafazena nebyla. Samostatné byla otiSténa roku
1948 v Kulturni politice (Weil 1948c: 11). Vypraveée (ich forma; alter ego Jititho Weila) vypravi o povalecném
setkdni s Frantou Gabrielem ve svém byté. Frantu Gabriela tam doprovodil spole¢ny znamy, majitel
lakyrnického zavodu Bohousek. Od vypravéce se dozvidame, ze Frantu méla vypravécova odbojova skupina
v roce 1943 ukryt. Nakonec vSak pomoc odmitl a zdhy jej zavieli na Pankrac. Postava popisuje, co se s ni dale
dé€lo: brutalni vyslechy na Ctyfce, piesun do pracovniho tdbora a dale Todtovou organizaci na praci. Néasledné
se dostal k partyzanim. Po vélce se jednoho dne nahodné stietl s jednim z byvalych gestapakti. Rad by ho
nechal zavfit. V zavéru povidky se dozvidame, ze gestapak spravedlnosti unikl. Nez se podarilo zalarmovat
policii, muz uprchl neznamo kam.

241
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Timuriv, Cesta do Almy-Aty, Jezero Issyk-Kulské. Tyto povidky, ¢asto psané na pomezi fikce a
reportazniho zaznamu, jsou spojeny postavou autobiografického vypravéce,?*? ktery zachycuje
rozmanitost staré sttedoasijské kultury niterné¢ spojené s divokou ptirodou. Na pozadi popist
déjin, tradic a materidlni kultury chudych stiedoasijskych obyvatel dominuje liceni krajiny
ostie kontrastujici s vysledkem ¢innosti novych ruskych osadnik.

Druhy celek,?* vénovany ¢eskym zemim a zapadni Evropé, je spojen zejména s popisy
lidského nitra zmitaného uzkosti a smutkem, nejvice vSak osamélosti: Aukce, Prosta pravda,
Jezero Neuruppinské, O korunu a lasku, Pribéh o hrabénce a hrobce, Zlin, Srdce, Cesta podle
Dunaje, Hekna (Vzpominka z détstvi), Strasburska katedrala, Svycarska snidané v Capoulade.

Tento celek 1ze tematicky rozdélit na dvé linie. Do prvni je mozné zatadit povidky
sjednocené ztratou iluzi, kterd u postavy nastava ve chvilich poznani pravdy. Kli¢ova udalost
je kompozi¢né situovana do poloviny povidky, druha ¢ast povidky byva ironickym dovétkem.
Tento kompozi¢ni princip autor nepouzil pouze u povidek Zlin a O korunu a lasku. Ty jsou
kompoziéné blize povidkdm z celku prvniho, ovSem s vyraznym piiklonem k ironii u povidky
prvni a k vyrazné kritice dobovych poméri (téma hornické stavky, hladomoru) u povidky
druhé.

Druhou linii*** propojuji reakce postav na vzriist nacistické moci. Postavy se pohybuji

v prostoru vzajemné nedtivéry, lhostejnosti,?+

pohrdéni a nenavisti, jejiz kofeny se nachdzeji v
chudobé po prvni svétove valce.

Posledni celek povidek je situovan do povalecné doby a reflektuje v rizné mife
holokaust: Lodzské intermezzo, Hodina v Nyonu, Setkani v Luzernu, Veézen Chillonsky, Sest

tygrii v Basileji, Mir; viz vyse).

242 Vyjimkou je povidka Potomek Timuriiv odehravajici se ve sttedovéku, kde je pouZita vn&jsi perspektiva.

243 Na rozhrani obou celki se ocité ironicky ladéna Busta bdsnikova.

244 Na rozhrani se nachazi povidka Posledni setkdni s Otokarem Fischerem, kde je téma ztraty iluzi spojeno
s hrozicim nebezpecim dalsi svétové valky. Povidka konci informaci o Fischerove smrti, pficemz je znamo, ze
tento Ceskozidovsky ptekladatel, basnik a literarni védec podlehl po rozhlasové zpravé o zabrani Rakouska
infarktu.

245 Lhostejni jsou v povidkdch zejména obyvatelé Francie, kteff odmitaji vnimat nacismus a valku jako realné
nebezpeci a ziji radéji v iluzich a kazdodennich radovankach. Lhostejnost a plytkost Jifi Weil Francouzim
vytyka napfic svou literarni tvorbou.
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2.6 Védecka a tviréi ¢innost Jiriho Weila v letech 1949-1951

2.6.1 Odborna ¢innost

Roku 1949 se Jiti Weil vraci zpét do Zidovského muzea v Praze nejprve na &asteény, pozdgji
na plny uvazek. Jeho Cinnost v letech 1949 az 1959 je mozno dolozit s pomoci Cetnych
dochovanych archivalii, nebot’ jeho prace byla iizce provazana se st€Zejnimi plany muzea.
Prvni doloZena smlouva o dilo je z prosince roku 1949 (AZMP, fond ZMP 1945
1960). OvSsem Weil musel v muzeu pusobit jako externista jiz n€kolik mésict pfed touto
dochovanou smlouvou, jak doklada roéni vypis plateb za rok 1949246, Na plny uvazek se Weil

vraci do muzea v lednu roku 1950:

14. 1. 1950 (...) zarizujeme si (...) byt. (...) A ted vypada situace tak, Ze od pondéli nastupuji misto,
vracim se tam, odkud jsem vysel. Jak vis, byl jsem za protektordatu zaméstnan v Zidovském muzeu. Nyni
se tam vracim. Proc, to by bylo dlouhé vysvétlovani. Bude to bajecny urad a bude mne to konecné
bavit, protoze tam budu délat déjiny Zidii v Cechdach a na Moravé. Horsi je, Ze je tam pracovni doba
jako v jinych uradech a ze nebudu mit nyni moznost vyjet, kam chci a kdy chci. (...) PFisti nedéli (...) je

néjaka diilezita konference o poezii (...).**’ (LA PNP, fond Bohumil Markalous)

246 Podle vypisu dané z prosince 1949 pracoval Weil v muzeu bud’ rok na piil uvazku, nebo zhruba pil roku na
plny tivazek. (AZMP, fond ZMP 1945—1960)

247 Weil se nemylil. Konference byla skute¢né vyznamna. Konala se 22. 1. 1950: Padesdtd léta jsou v ceské

kulture, a to nejen oficialné editovanée, oteviena diilezitou svazovou udalosti — plenarni schiizi Svazu
ceskoslovenskych spisovatelii o socialistické poezii, kterd se konala 22. 1. 1950 v prazském Obecnim domeé.
Hlavni referat mél Ladislav Stoll; knizné byl vydan v roce 1950, opakované, pod ndzvem Tiicet let boji za
Ceskou socialistickou poezii. (Podobné casove uzavira — avsSak vyznamové neukoncuje — paradigma
padesatych let dalsi akce SCSS: celostatni konference, jez se uskutecnila 1. a 2. 3. 1959. I zde pronesl tistiedni
referat Stoll. Editovan byl s titulem Literatura a kulturni revoluce. V témze roce 1959 probéhl také takzvany
Sjezd socialistické kultury a vySel z néj sbornik dokumentii, hlavnim Fecnikem byl opét Stoll.)
Normotvornost ceské literatury byla a byva spojovina predeviim pravé se jménem Stollovym,; mnohymi byl
oznacovan za stranického literarniho kritika. Jeho referat i vzapéti vydanad kniha Tticet let boju za ¢eskou
socialistickou poezii vychdzi z Leninova pojeti o existenci a boji dvou kultur v kazdé ndrodni literature. Stoll
rovnéz vnimal pohyb v Ceské kultuie a prosazeni estetického soudu jako véc boje a zdroven jako vyvoj, tedy
historicky pojato jako stalé smérovani k nécemu lepSimu a dokonalejsimu. Jedna kultura zde byla oznacena
za pokrokovou, demokratickou, revolucni a druha za dekadentni, burzoazni; prvni bylo tieba prosazovat a
druhou znicit. Své myslenky prednesl a zacal je plné prosazovat — po predchozich textech a vystoupenich,
které tuto situaci pripravily — pravé v lednu 1950. Opiral se mimo jiné o premisu, ze existuje pravdivy a IZivy
obraz déjin, Ze vitbec existuje obraz déjin, ktery popisujeme — a timto popisem se priblizujeme pravde nebo se
ji vzdalujeme. O pravdé a nepravdé takového popisu rozhoduje ideologicky pristup, teritorialni vymezeni,
prislusnost k politické strané, k nékteré z takzvanych trid, na néz se spolecnost deli. (Bauer 2007)
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Weil se do muzea vraci v dob¢ ptipravy na postatnéni muzea, k némuz se schylovalo jiz od
roku 1948. 23. 11. 1948 pozadal muzejni vybor ministra Skolstvi, véd a uméni, prof. dr.
Zdenika Nejedlého, o jednani s cilem zafadit Zidovské muzeum do budouci celostatni
organizace muzei. (AZMP, fond ZMP 1945-1960) Diivodem byla nespokojenost s malym
poctem Skoleného persondlu a nerealizovani oprav, na které chtél muzeu dokonce piispét
finanén& Statni pamatkovy ufad a Pamatkovy referat. Z materialtl uloZzenych v AZMP je
patrné, Ze zam¢éstnanci muzea se pied postatnénim obavali postupné likvidace muzea. Doufali,
ze stane-li se muzeum statni instituci, dojde k jeho rozvoji; muzeum potiebovalo finanéni
podporu, navys$eni poétu zaméstnancti i depozitnich a vystavnich prostor, coz mu RZNO ani
staitni sprava neumoznila. Zaméstnanci se obdvali, Ze je muzeum vnimano jako pouhé
skladisté predmétii rozdilné hodnoty materielni i historické, nikoliv jako vyznamné evropska
instituce. Zaroven se projevily obavy, ze by mohly byt muzejni sbirky zcasti nevhodné
rozprodany ¢i vydany, bez toho, aniz by byly zdokumentovany jako celek a jako celek
védecky prozkoumany. V postatnéni vidéli nadéji na mozny rozvoj muzea; doplnéni stavajici
sbirky, financovani nakladnych restauracnich praci sbirkovych pfedméti i budov muzeu
naleZejicich, nové prostory pro vystavy a navy$eni poétu zaméstnanct. (AZMP, fond ZMP
1945-1950)

Bylo zahajeno vleklé jednani o majetek mezi RZNO a statem, probihajici az do roku

1950.

Jen diky pochopeni a ucinné pomoci ministerstva skolstvi, ved a umeéni, které poskytlo muzeu stédrou
subvenci, se podarilo, ze poméry se koncem roku [1949] zlepsily do té miry, Ze bylo mozno nejen opét
zameéstnat cast restringovanych spolupracovnikii, nybrz i prizvat ke spolupraci védecké pomocné sily.

(AZMP, fond ZMP 1945-1950)

Nakonec byl majetek muzea rozdélen a muzeum bylo skute¢né v dubnu roku 1950 postatnéno.

Jiz v pribéhu jednani, koncem roku 1949, bylo muzeu umoznéno navysit pocet
zaméstnancu. (...) bylo usneseno, aby byly okamzité reSeny nejnaléhavéjsi otazky personalni.
(...) Vybér (...) nejnutnéjsich spolupracovnikii ma provést Zidovské muzeum predevsim z rad

svého byvalého zapracovaného persondlu. (tamtéz)

Nejpozd€ji k tomuto datu Jifi Weil, jakozto byvaly zaméstnanec, nastupuje zpét do
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Zidovského muzea jako védecky pracovnik. (tamtéz)

Z roku 1949 se dochovala zadost o Weiliiv pfeklad (bez uvedeni podrobnosti o
prekladu); a nasledné zaznam o Weilové piipravé titulkt k vystavé: Zidovské muzeum Vim
sverilo vypracovani titulku k vystave ,, Socialni realismus Zidovskych umélcii v letech 1942—
1945 a k vystave pro Pariz na dobu jednoho mésice t. j. do 31. 12. 1949. Za tuto prdci
obdrzite odménu 3 800 korun. Nejste tedy stalym zaméstnancem Zidovského muzea a nemdte
narok na nemocenské a starobni pojisténi. (tamtéz)

Od ledna 1950 byl Jifi Weil veden v muzeu jako odborny pracovnik. VSichni nové
piijati zaméstnanci pracovali az do postatnéni na smlouvu o dilo. Jelikoz se ocekdvalo, Ze
jednani o postatnéni budou kazdy den skoncena a aby novi zaméstnanci nemuseli byt
na hodinovou mzdu ve smlouvé o dilo. (tamtéz)

Dal$im z kol na smlouvu o dilo byla mimo jiné ptiprava na zfotografovani hibitovl
pro Statni ustav fotoméficky; Weil vybiral naptiklad nejohroZenéj$i pamatky pro tuto
fotodokumentaci.

Nasledné se Weil stal védeckym pracovnikem, spravcem archivu, respektive archivu
perzekuce (jeho tkolem bylo védecké zpracovani dokumenti z doby perzekuce) a posléze také
spravcem sbirky obrazli. Na starosti mé¢l také spolu s Hanou Volavkovou pamatkovy referat
(Volavkova se starala o konzervaéni prace na stavbach a hibitovech, Weil mél na starosti
zpracovani materidlu pro ucely konzervacni, restauracni, jiz zminény vybér nejohrozenéjSich
pamatek pro zachyceni fotoméfické a evidenci materialu pro Ceskoslovensko). Hana
Volavkova v té dobé spravovala sbirky a Otto Muneles s Weilem knihovnu. V knihovné mé¢l

Jiti Weil na starosti judaika, zatimco Otto Muneles hebraika.

Konkrétngj$im piikladem praci, kterymi se Weil v letech 1950 az 1951 zabyval, je naptiklad
inventarizace a katalogizace pfedmétili, pfiprava napisti pro novou muzejni instalaci, studium
pramenii (vyhledavani literatury, plany, ndpisy), pifiprava publikace o zidovském méste
prazském (literatura, prameny, texty), pracovni cesta do Terezina, ptfiprava konceptl dopist
pro Stiedodeskou tiskarnu, Ustiedni narodni vybor hlavniho mésta Prahy a dalsi
korespondence, ptfiprava HlaSeni o cinnosti, pieklady. Weil byl k praci jazykoveé dobie

vybaven (umél rusky, francouzsky, némecky, hebrejsky 1 anglicky). Weil mél také spolu
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s Volavkovou a dalSimi zamé&stnanci za tkol propagaci formou zprav v novinach. (tamtéz)

Postatnéni situaci v muzeu zkomplikovalo. Muzeum dostalo za ukol zfidit pobocku
Zidovského muzea v Terezind a piesunout depozitife / sbirky (ptil milionu piedméti) a
kancelate SZM z Josefovské 5 do jinych budov. Budovu, kde byl uloZen depozitat, piedal stat
prazské ZNO. Prazska ZNO pronajala muzeu pro depozitdfe a expozici Vysokou synagogu,
stat nabidl Maiselovu synagogu a ve stejném roce probihala ¢astecna rekonstrukce Pinkasovy
synagogy. Zaroven bylo tfeba pfeorganizovat muzeum podle statnich pozadavka i po strance
hospodaiské. Roku 1951 pfisla do muzea dokonce Zadost Ustfedniho narodniho vyboru, aby
se SZM vzdalo péti zaméstnacti, ktefi by piesli do vyroby. V muzeu bylo tehdy dvacet dva

zaméstnanct, UNV byl proto Weilem slu§né odmitnut (tamtéz).

Na pocatku padesatych let muzeum planovalo vydat Shornik dokumentii o perzekuci
Zidovského obyvatelstva v Ceskoslovensku v dobdch nacistické okupace**® a Sbornik o
sovétskych lékarich a jejich boji proti tyfu v Tereziné, roku 1945°*. Na doporuceni edi¢ni
komise pii ministerstvu informaci ovSem misto Shorniku viadili vybrané dokumenty o
perzekuci do ,,objektivnéjsi Bibliografie Zidovské Prahy, léta 1939—1945, Praha 1951, SZM —
Orbis. Také publikace Ucast Zidii na rozvoji priimysiu v Cechdch a na Moravé od XVII. az XX.
stolet?* byla vlozena do Bibliografie, léta 1780—1850.

2.6.2 Tviréi éinnost umélecka

2.6.2.1 Koc¢ka Josefa Polaéka z LibuSina

V Archivu ZMP jsou uloZeny archivalie, tykajici se ,,odvadéni doméacich zvifat“ ve Slaném
(AZMP, fond ZNO Slany), které Weila inspirovaly>>' k povidce nazvané Kocka Josefa
Polacka z Libusina. Material ze Slaného tfidil a zakladal v archivu Jiti Weil osobné (viz

rukopis na deskach, v nichz jsou archivalie uloZeny), nasledn€ byl vyuzit pro vystavni ucely.

248 Nazev téz v archivaliich Shornik dokumentii a perzekuce Zidovského obyvatelstva v Ceskoslovensku v dobdch
nacistické okupace.

249 Nazev téz v archivéliich Shornik o sovétské pomoci pii potirdni tyfu v Tereziné nebo Shornik o boji
sovetskych lékaru proti tyfu a zachrané obyvatelstva Rudou armddou pred tyfovou nakazou.

250 Respektive ndzev téz v archivaliich specifikovan na , textilniho priimyslu.

251 Téma ,,zidovského* zvifete se také nachazi v povidce Hodina v Nyonu. Blize téZ viz Sax 2003.
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Jedna se o unikatni soubor dokumentti, které¢ nacisté zapomnéli na Zenské galerii opusSténé
synagogy v obci Slaném (pisemny i fotograficky material).

Podle piikazu odeslaného 2. 6. 1942 ze ZNO v Praze museli vsichni Zidé, povinni nosit
Zidovské oznaceni, hlasiti domaci zvirata, kterd jsou v jejich domdcnosti, tj. psy, kocky a ptaky
/ozdobné/ na predepsaném formulari. Informace meéla byt nahlaSena do 11. 6. 1942 ve dvanact
hodin v poledne. Obéznik neobsahoval formulaf, ktery mél byt rozeslan az nasledujici den, 3.
6. 1942. Formulaf obsahoval druhy pst, kocek a ptakt (tamtéz)

Josef Polacek z Libusina Spatné vyplnil pfihlaSku domadcich zvitat. 8. 6. 1942 mu ze

Zidovské nabozenské obce napsali:

Obdrzeli jsme dnes od Vas prihlasku domdcich zvirat, ktera je vitbec chybné vyplnéna, a divime se, Ze
Jako diivernik venujete tak malo pozornosti zaslanym Vam pokyniim a doporucujeme, abyste si laskavé
jesté jednou radne precetl pouceni a navod k vyplnéni prihlasky. Predné musi byti prihlaska vyplnéna
némecky a hilkovym pismem. Ddle schazi vyslovné Zadané evidencni cislo. V odstavci B neprijde
vyplniti, kdyz je Zid majitel. Odstavec C prijde téz vyplniti. Podpis ne hilkovym, nybrz jako vidy
podepsat. Odpoved’ musime zde miti, respektive novou radnée vyplnénou prihlasku, nejdéle do 10. 6.

1942. Nehlasite dale, zda ma nebo nema jiny c¢len niceho ku hldseni. (tamtéz)

Ani napodruhé bohuzel nebyla ptihlaska, kterou Polacek odeslal 9. 6. s privodnim

vysvétlujicim dopisem, vyplnéna spravné. 11. 6. 1942 ze ZNO piichazi dalsi zprava.

Obdrzeli jsme opravenou prihlasku na domovni zvirata a musime opétné zadati o udani, jak stara jest
kocka a zda muzského nebo Zenského rodu. Pak u malého psa neuvedl jste evidencni cislo. Prosime
nam toto sdéliti, nebo primo na pobocku Kladno toto hlasiti. Stran Vasi poznamky, zZe jste churav jiz
delst dobu, litujeme a prejeme brzké uzdraveni. Nemame vsSak namitek, kdyz pro nds postu a vse po
dobu nemoci nechate vyrizovat pana Vrbu, jelikoz mame sami na vSe kratky termin a kvuli kazde
malickosti nemiizeme prece desetkrdte se dotazovat. Doufame, ze nyni bude jiz prilozeny dotaznik a

obéznik Fadné vyrizen. ZNO Praha, Mistni uiadovna Slany. (tamtéz)

Josef Polacek (narozeny 1893) byl obchodnik. V fijnu roku 1944 byl transportovan na Hagibor

a odtud do Terezina, kde se dozil osvobozeni.
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V LA PNP se dochoval rukopis povidky ve dvou strojopisnych verzich (jedenact stran AS a
pet stran A4). Verze napsand na papiru o velikosti A4 je verzi novéjsi. Oproti nejstarsi
dochované verzi neobsahuje jiz stylistické neptesnosti, pieklepy a chyby v pravopisu. Zaroven
obsahuje oproti ptivodni verzi detailnéjsi informace o kategorii kocek a po¢tu dochovanych
archivalii, tykajicich se kocky Josefa Polacka. Nov¢jsi verze rukopisu, dochovand v LA PNP,
byla pted vydanim znovu v drobnostech upravena (slovosled, duplicita slov a jiné¢) a zkracena.
Publikovana nebyla pasaz kritizujici skrze mistni obyvatelstvo chovani zdpadnich Némct a
dale nékolik drobnosti, naptiklad zminka o ,,zelezné oponé* ¢i o tom, ze Francouzi neznaji
Heydricha a jeho Zenu.

Povidku Kocka Josefa Poldcka l1ze zatadit k celku povidek ze sbirky Mir (viz vySe),
spojenych autobiografickym vypravéem putujicim povalecnou Evropou. Jako naraci autor
zvolil subjektivni ich-formu. Hlavnim tématem je krom¢ Soa a perzekuce také nevSimavost a
lhostejnost Francouzli. Rdmec povidky se odehrdva v Patizi na ruSném bulvaru Haussmann.
Hlavni postava sedi se svym zndmym, zdpadnim Némcem, na terase kavarny, kolem které
chodi lid¢, z gramofonu se line moderni hudba. Vnéj$i ani vnitini charakteristika postav neni
uvedena (ani jméno). Znamy vypravéci ukaze fotografie bohaté Zeny Reinharda Heydricha,
ktera zije v blahobytu a je financovéna bonnskou vlddou (dostava tisic marek penze za zasluhy
svého muze o némeckou {isi). Fotografie mu nechtéji nikde otisknout, nebot’ lidé¢ se podle
redakci aktualné zajimaji o jind témata. Ackoliv postava chovani Francouzi explicitné
nehodnoti, z vybranych témat vyplyva, ze se lidé radi po valce bavi, jsou povrchni a zajimaji
je plytka, bulvarni témata.

Vypravée se vraci do doby nedavno minulé a vypravi zndmému o pani Heydrichové,
jeji koupelné pro psy a zahradg, v niz pracovali Zidé za nelidskych podminek. Heydrichova z
nich navic finanéné profitovala.??

Dale vypravé¢ struén€ popisuje povahu a ¢iny Reinharda Heydricha, detailnéji se
zabyva jeho nafizenim, tykajicim se vyhubeni zidovskych zvifat. Na konkrétnim piipadu

jednoho zidovského zvitete, koCky Josefa Polacka, vypravec predstavuje cely administrativni

252 A7 v Sedesatych letech (patrné roku 1964) bylo rozhodnuto, Ze Lina Heydrichova jiz nebude dostavat penzi.
Autor ¢lanku Heydrichova kucharka se po valce setkal s Jifim Weilem, kterému popsal vypravéni kucharky,
kterd na zamku piisobila jiz za doby ptivodniho majitele zdmeCku Gustava Blocha-Bauera. Po vdlce jsem
vypravel o sdéleni kucharky Jitimu Weilovi. Jaké bylo mé prekvapeni, kdyz mi Weil rekl, Zze Blochova
kucharka byla v letech jeho detstvi zaméstnana u jeho rodicu. ,,Kdyz jsem se za valky Zenil, “ vypravel Weil,
., prisla mi gratulovat — a nejen to — zobla ze zdsob Heydricha pro mne, Zida, balicek zrnkové kavy. (Ma 1964)
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proces, od identifikace zvifete az po jeho konfiskaci. Historicka fakta jsou dolozena
konkrétnimi daty a ¢isly jednacimi.

V zavéru vypravéni vyprave¢ upozoriuje, ze koCka zemiela az po Heydrichové smrti.
Poté se vypravéc opét vraci k Heydrichové manzelce, kterd nadale spokojené Zije. Ramec
uzavira opét pohled na bulvar s lidmi, ktefi se bavi, z gramofonu se line rock 'n’roll (variace
uvodniho odstavce) a zivot plyne dal, jako by se nic z vypravéného nikdy nestalo.

Fakta nejsou v povidce vypravécem zvnéjsku komentovana, vyjma jediné hodnotici

zminky — osud Polackovy kocky je popsan jako ,,tragédie®.

2.6.2.2 Povidka o terezinském ghettu

Studium archivalii, ulozenych v Zidovském muzeu, tykajicich se boje s tyfem v Terezing,
Weila patrné inspirovaly k povidce o terezinském ghettu. Jednd se o rukopis bez nazvu,
ulozeny v archivu LA PNP pod pracovnim nazvem Povidka o terezinském ghettu.

Povidka je situovana do ghetta v druhé poloviné dubna 1945, d&j se odviji
chronologicky, od prvnich pokusii o vzpouru v ghettu po odjezdu §védského Cerveného kiize
a rozsifeni zvésti o padu ,RiSe“, pies praci véziit, piijezd transporti a piichod ,,pochodi
smrti“ dosud prezivSich véznl z koncentra¢nich a vyhlazovacich tabord, boj s tyfovou

nakazou®>

az po piijezd zastupcti Cerveného kiize. StéZejnimi tématy jsou boj s tyfovou
epidemii, vzpoura vii¢i dosavadnim autoritdm, otazka viny a pravomoci viid¢ich postav ghetta
(némeckych i zidovskych) i mezinarodni organizace Cerveného kiize. V povidce se kromé
postav fiktivnich vyskytuji také postavy realné, naptiklad Benjamin Murmelstein. Tato kratka
préza je oslavou stateCnosti vézit, obycejnych lidi a Iékait, ktefi se rozhodli bojovat s
tyfovou nékazou, zavlecenou do ghetta ptezivsimi z koncentracnich a vyhlazovacich tabort. V
dile pfevazuji kratsi véty, které pravidelné stiidaji dialogy nckolika hlavnich postav. Hlavni

postavy jsou li¢eny (vyjma bojacného Murmelsteina) jako postavy kladné, bojovné, aktivné se

233 Tentokrdt se neusmival, ani se ji nezeptal, zdali by chtéla tandit. Misto toho ekl profesor zprudka: ,, Zaviel
jsem knihovnu.“ ,,Ano, “ Fekla Erna nepvitomné. Divala se na privod vezii a nesledovala viitbec, co ji 7ikd
profesor. ,,Zavrel jsem knihovau a prihldsil jsem se do Leichenkomanda.* Erna se vytrhla pri poslednich
slovech. ,,Coze, vy chcete nosit mrtvoly? “ ,,Nu, “ usmal se profesor Spitz, ,,neni na to treba tolik sily, vazi

Vv

takové dobé je védecka prace nemyslitelna. “ (LA PNP, fond Jifi Weil, karton 15)
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snazici zménit stavajici neutéSenou situaci (zdravotnice Erna, doktor Polak, docent Svarc,
Mirek, Pepik, inzenyr Stastny; revolta proti Murmelsteinovi, organizace pomoci piezivsim,
véetné jidla, revolta proti odjezdu osob z dilen do Tyrol). Zminén je i nepodateny pokus
esesakli o postaveni plynovych komor v Terezin€. K tymu lékaiti se ptidava profesor
amsterodamské univerzity doktor Que/ribra/. Pti vy¢tu mrtvych vyznamnych 1€kati a sester,
ktefi podlehli tyfu, uvadi Weil plna jména: Karel Polak, Rudolf /Eckstein/, Markéta
Ehrlichova, Celestyna /Stolperové/. Po jejich smrti je ohlasen piijezd delegace Cerveného
ktize, v niz ma byt také pan Dupont (pfedobrazem postavy byl patrné¢ Paul Dunant). Mistni
1ékafi si od ni neslibuji nic po strance 1ékarské, nebot’ nevi, zda bude v delegaci viibec néjaky
lékat, natozpak specialista na tyfus, ale doufaji v léky a dalSi potfebny material. Vyznamna
¢ast povidky je vénovana popisu piijezdu prvniho transportu piezivsich®** do Terezina a
piijezdu zubozenych déti do Terezina, které se pokousi pted sprchou prchnout se slovy ,,gas,
gas“ a nedokazi spat klidné€, natozpak v mékké posteli, a neni mozné se s nimi zadnou lidskou
fe¢i domluvit. NemoZnost dorozuméni se jinak nez ,.koncentra¢nickou feci* je ndsledné
zminéna i v povidce Posledni bitva lejtenanta Brovkina (viz dale). V Povidce o terezinskem
ghettu se pokousi s détmi domluvit oSetfovatelky, vézni a poté jeden z zidovskych strazniki,
ktery umi mluvit ,,jejich koncentracnickou feci*; déti jsou detailné popsdny jako zubozené
bytosti s vras¢itymi, stafeckymi obliceji a je vyslovena pochybnost, Ze se dokazi zapojit do
b&zného Zivota. Kritice jsou vystaveni zastupci Cerveného kiize, kteii se ,,paktuji s Némci* pfi
opulentni vecefi, pf