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Text posudku:

Cilem prace je podle autorky odpovédet na otazku: ,,Jakéd jsou specifika socidlni prace
zdravotné socialniho pracovnika v psychiatrické nemocnici.“ Déle uvadi, Ze se chce zaméfit
»ha spolupraci vramci multidisciplinarniho tymu®. Téma Setfeni v praktické Casti spis
odpovida druhému tématu, které se odrazi i v nazvu prace — autorka se vice nez specifiky

prace zdravotné socialniho pracovnika zabyva jeho spolupraci s ostatnimi ¢leny tymu.

V teoretické Casti autorka predstavuje legislativu souvisejici s vykonem ¢innosti zdravotné
socialniho pracovnika, a dale pojednava o odborné zpusobilosti a vzdélani zdravotné
socialniho pracovnika, jeho roli v psychiatrické nemocnici, a zapojeni do multidisciplinarniho
tymu. Zbyteéné rozsahlé jsou kapitoly o metodach socialni prace se skupinami, s rodinou a
s komunitou — spi$ se autorka méla vénovat fungovani tymut a specifikim prace zdravotné

socialniho pracovnika pii praci s lidmi s dusevnim onemocnénim.

V praktické céasti se pak nachazeji vysledky polostrukturovanych rozhovorii se Ctyimi
zdravotn€ socialnimi pracovniky v psychiatrické nemocnici. Otdzky, které autorka pouzila pfi
rozhovorech odpovidaji tématim — tedy specifikiim prace zdravotné socidlniho pracovnika a
jeho spolupraci s ostatnimi ¢leny tymu, avSak autorce se nepodafilo ziskana data dostatecné

kvalitn€ zpracovat — coz je hlavnim nedostatkem této prace. Diskuse ziskanych dat je pfilis



kratka, a neni ani konkrétnéji specifikovano, jaké zavéry se daji z rozhovora ucinit. Autorka
pouze pise, ze vSichni respondenti se shodli, ze zdravotné socialni pracovnik ma byt
odbornikem, ktery pomaha ostatnim c¢lendm tymu pochopit situaci pacienta z hlediska
socialni prace, a ze respondenti povazuji za diilezitou podminku prace rovnocenné postaveni
zdravotné socidlniho pracovnika s ostatnimi Cleny tymu, a ocenuji, ze se citi byt dostatecné
respektovanymi ¢leny svych tymu. V Zavéru pak autorka zbytec¢né opakuje, co bylo obsahem

prace, a chybi zde zhodnoceni, zda byl cil prace naplnén a jak.

Autorka v praci vyuzila 18 literarnich a 7 elektronickych zdroju (je nutno fici, Ze webové
stranky ,,Zakony pro lidi“ nejsou vhodnym zdrojem pro odbornou praci, 1épe by bylo vyuzit
knizni vydani zakonti). Styl prace ne zcela odpovida odbornému stylu. K formalnim chybam
dale patfi, ze zdroje zdkond v textu nejsou citovany podle normy, a také se v praci misty
vyskytuji gramatické chyby — pfedevsim ve slovnich vazbach (napt. — ,,odborna zplsobilost

k vykonu zdravotn¢ socialniho pracovnika“.

Otazky, podnéty k diskusi pfi obhajobé:

e Zhodnotte, zda a jak se vam podatilo naplnit cil prace.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji stupném: D (uspokojive).
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