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Vedouci prace (u externich vedoucich uved’te téz adresu a funkci v rameci instituce):
PhDr. Zuzana Kasakova, Ph.D.

1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

PredloZena diplomova prace se zaméfuje na analyzu medialniho obrazu euroskepticismu ve vybranych ¢eskych a
némeckych denicich na piikladu GDPR. Cil a vyzkumné otazky prace jsou formulovany jasné a srozumitelné.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Téma prace je zpracovano na velmi dobré urovni. Autor vychazi z relevantnich teoretickych konceptii a na
zakladé induktivni metody formuluje vyzkumna kritéria. Prace je prehledné strukturovana a jednotlivé kapitoly
na sebe logicky navazuji. Argumentace autora je srozumitelna. Prace s prameny a literaturou je na odpovidajici
urovni. Praci vhodné dopliuji prilohy.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je po formalni a jazykové strance zpracovana zpusobem, ktery odpovida tomuto typu praci. Autor se
dokazal vyvarovat vétsich jazykovych i stylistickych prohteski.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autor prokazal, ze se dobfe orientuje ve zvoleném tématu a je schopen jej zasadit do odpovidajiciho
vyzkumného ramce. Stanovené cile byly naplnény za pouziti relevantnich zdroja.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat ptipominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)

Komunikace s vedouci prace probihala na odpovidajici irovni. Autor dokazal reflektovat ptipominky vedouci
prace.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Mohl by autor pfi obhajobé zdivodnit vyhody a limity induktivni metody, kterou si pro zkoumany problém
zvolil?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A,B,C,D,E, F):

Praci 1ze k obhajob¢ jednozna¢né doporucit. Navrhuji hodnoceni A4.
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