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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantem zvolené téma hodnotim jako aktualni, zpracovand materie je originalni.
Nejenom v odbornych kruzich pfinasi postaveni a uplathovani pohledavek zajisténého
véfitele v insolvenénim fizeni nové diskusni otazky a naméty de lege ferenda, coz mlze
diplomova prace dobfe postihnout a k feSeni novych otazek tak pfispét [napf. rozbor na str.
17-18 v souvislosti s otazkou nahrady Skody postupem dle ust. § 147 insolvenéniho zakona
jako jednoho ze soukromopravnich nastroju ochrany, nebo v pfipadé uplatnéni trestnépravni
ochrany, nebot podani Sikanézniho navrhu mize naplnit skutkovou podstatu trestného Cinu
vydirani (§ 175 trestniho zakoniku) a trestného &inu pomluvy (§ 184 trestniho zakoniku) aj.].

2. Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody:

Téma je samo o sobé naro¢né, a to jak z pohledu teoretickych znalosti, vstupnich udajd, tak
jejich zpracovani v€etné spravné zvolené metodologie. Naro€nost se odviji zejména
s ohledem na zkoumanou problematiku, kdy se predpoklada hlubsi znalost souvislosti
insolvenéniho fizeni s akcentem nejen na samotné postaveni zajiSténého véfitele
v insolvenénim fizeni, ale zejména se vyzaduje detailni orientace v postupu uplatfiovani
pohledavek této kategorie véfitell s pfesahem do roviny uspokojeni pohledavky zajisténého
véfitele.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Po formalni strance prace spliuje poZadavky, které jsou na tento druh praci kladeny. Prace
je po literarni strance psana odbornym jazykem, je prosta gramatickych chyb. Jazykova a
graficka Uroven prace je na vysoké udrovni. Citaéni norma je dodrzena vcéetné prace
s citaCnimi zkratkami. Co se tyCe systematiky, prace je strukturovana celkem do tfi (3)
kapitol, nepoditaje v to Uvod (na str. 1-3) a Zavér (na str. 47-50), Seznam zkratek (na str.
51-52), Seznam pouzitych zdroju (na str. 53-59) a oba jazykové Abstrakty vcetné kliovych
slov (na str. 60—63). Diplomant pfi zpracovani prace postupoval logicky, kdyz nejprve obecné
vymezil véfitele a jeho vyznam v insolvenénim Fizeni (kap. 1., str. 4 a nasl.), aby se nasledné
vénoval jiz pohledavce véfitele a jejimu uplatfiovani s ddrazem na zajiSténého véfitele (kap.
2., str. 19 a nasl.) a také problematice uspokojeni zajisténého véfitele v insolvenénim fizeni
(kap. 3., str. 37 a nasl.). Takto zvolena struktura je obsahové spravna, kdyz se diplomant
hned od 1. kap. za€al samotnému tématu vénovat a postupné jej rozpracovaval.




4. Vyjadreni k préci:

Pfedné uvadim, Ze prace byla po celou dobu fadné konzultovana. Drobné pfipominky byly
diplomantem zapracovany. V Uvodu prace diplomant vymezil cil své prace, kterym je analyza
postaveni a uplatiiovani pohledavek zajisténého véfitele v insolvenénim fizeni z hlediska
ucinné pravni Upravy, relevantni judikatury a odborné literatury v dané oblasti zkoumani (str.
1, druhy odstavec). Tento cil byl naplnén. Prace nevykazuje obsahovych nedostatkl, naopak
osvédCuje odbornost diplomanta ve zkoumané problematice. Pozitivné hodnotim hned
nékolik zpracovanych pasazi, kdyz pfikladmo uvadim analyzu specifik pfihlaSovani
pohledavky zajisténého véfitele (podkap. 2.1.2, str. 23—-25), kde diplomant neopomnél zminit
vyznamny judikdt NS CR ze dne 30. 11. 2011, nebo velmi zajimavy rozbor urogeni
pfedinsolvenénich pohledavek provedeny podkap. 2.2 na str. 25 a nasl. V pravni praxi je
stale diskusni také otazka Stépeni pohledavek, kterou diplomant ve své praci s akcentem na
oddluzeni také uvedl (podkap. 3.2.3, str. 42—44). Téma prace nabizelo i pfinést srovnani se
zahraniéni pravni Upravou napf. slovenskou nebo némeckou, na kvalitu prace to vsak vliv
nema, bylo pfece jen pravem diplomanta, zda se tim bude zabyvat, &i nikoliv. Praci s
ohledem na vySe uvedené hodnotim praci jako velmi zdafilou a doporucuiji ji Ustni obhajobé.

5. Kritéria hodnoceni préace:
- splnéni cile prace: Adekvéatni.
- logické stavba préace: Vyhovuijici.

- prace s literaturou (vyuzité cizojazycné literatury) véetné citaci: Adekvatni, cizojazyné
zdroje nebyly vyuzity, pozitivné Ize hodnotit rozsahlejsi praci s judikaturou.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu): Adekvéatni ve vztahu ke zvolené
problematice, v zavéru (na str. 47-50) diplomant postupné pfinasi shrnuti vSech tfi kapitol a
vysledky poznani, ke kterym dospél.

- Uprava prace (text, grafy, tabulky): Adekvétni, prace neni doplnéna o grafy, tabulky,
pfilohovou Cast, to ale kvalitu prace nesnizuje.

- jazykova a stylisticka uroven: Adekvatni.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Necht se diplomant blize vyjadfi k otazce, zda by méli byt zajisténi véfitelé uspokojovani
jinak (Iépe) nez véfitelé nezajisténi.

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé: Doporucuiji.
Navrzeny kvalifikaéni stupen: Vyborné.
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