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Posudek vedouciho prdce

Predkladand prace se vénuje vnitrobloku jako specifickému méstskému prostoru a na prikladu dvou
typové odlisnych prazskych vnitroblokd sleduje zpUsoby vyuZiti mista, problémy, které se

s konkrétnim vyuZzitim poji, a procesy vyjednavani, které vzhledem k problémim v danych
vnitroblocich probihaji. Prace je zaloZzena na resersi odborné literatury a zejména kvalitativnim
vyzkumu, ktery spocival v pozorovani a provadéni rozhovor( s uzivateli jednotlivych prostor,
doplnéném o dil¢i obsahovou analyzu mediélnich obrazl a diskusi na socialnich sitich tykajicich se
jednoho ze sledovanych vnitroblokd. K datlim pouZitym v obsahové analyze se autor uchylil z dGvod
metodologickych — ztizeny ptistup k vyzkumnym partnerdim — v pribéhu prace. Slo o védomou a
dobre zdlvodnitelnou (a v praci zdivodnénou a explicitné diskutovanou) volbu.

Prace je rozdélena v zdsadé na dvé ¢asti. V prvni autor predstavuje odborny kontext pojici se

s tématem vnitroblokU. Ve druhé casti se pak vénuje dvéma pfipadlm, které prozkoumal. Praci
zavrsuje diskuse, ve které autor diskutuje oba pfipady spolecnég, a zavér. Z hlediska tematického a
metodologického nastaveni jde o praci zajimavym zplsobem zamérenou a standardné (ve smyslu
vyzkumné prace) provedenou. Teoretické zazemi je v prvni ¢asti relativné Siroce rozkrocené (od
urbanismu az ke komunitnim zahraddm), coz vede k jisté prehledovosti a stru¢nosti, umocnéné nejen
jazykové, ale i délenim textu na kratké (az kratické) podkapitoly zamérené na jednotliva témata.
Prace tak celkové pusobi v urc¢itém smyslu slova instrumentalné: stylisticky je prace — zejména v prvni
Casti — stroha az lakonicka; strukturné je délena na strucné a kratké dil¢i podkapitoly (jako kvalita
verejného prostoru, vefejny a soukromy prostor, pravo na mésto, komunitni zahrada a pravo na
mésto). Instrumentalnost je ale patrnd i v zaméreni prace a jeho ideovém / analytickém zpracovani:
vyjednavani je chdpano jako akt pfimé komunikace, nikoli — jak je ve spolecenskych védach obvyklejsi
— jako zpUsob utvareni vyznama ve stretu riznorodych aktivit, Cinnosti, zajma a jejich vyjadfeni. Jako
takové je pak i pouZivano v celé praci a téma vnitroblokd, vyzkumna i analyticka prace se toci kolem
néj. Ve své instrumentdlnosti je tedy prace konzistentni. Linka argumentu, v teoretické ¢asti
naptiklad formou naslednosti jednotlivych podtémat / podkapitol, je logicka a smysluplna. Diskuse
vyjednavani (jako komunikaéniho nastroje reseni problém) je jak diskutovana v teoretické roving,
tak i explicitné vetkdna do diskuse empirickych ptipada.

K préci Ize mit dil¢i vyhrady zejména jazykové a stylistické. Ona prehledovost pfedstavovanych dil¢ich
teoretickych pfistupl je vyvazena sifi literatury, kterou autor nacetl a v roviné tematické do prace
zapojil. Zaroven vsak diky tomu préce postrada hlubsi konceptualni rovinu — ve smyslu promysleni a
konceptualizace na zdkladé empirického materidlu — a v zavéru miti spiSe na rovinu praxe (feseni
konfliktd). Potencidlné tak ma pfinos spiSe v oblasti managementu a spravy, nez v roviné
teoretické/konceptudlni. To viak samo o sobé podle mého nazoru nepredstavuje zdvaznéjsi problém.
Vzhledem k propojeni teoretické ¢asti (a zejména pojeti vyjednavani) s empirickou ¢asti a dobre
zvladnutym vyzkumem praci hodnotim velmi dobte (na roviné poloviny bodového pole, tj. cca 12-13
bod).
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