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Vaclav Holas se ve své diplomové praci vénuje tématu blizkému klasické narodopisné oblasti, ale
pokusil se prekonat tradi¢ni interpretacni schémata originalnim novym teoretickym a
metodologickym uchopeni. Baraénictvi mélo v narodopisném diskursu zvlastni az kontroverzni
postaveni, protoZe se jedna o Cisté moderni fenomén, ktery specifickym zplisobem, z ndrodopisného
pohledu neautenticky transformuje predstavu o tradi¢ni ¢eské kulture. Bylo tak nutné jej
kontextualizovat jak v rdmci jeho moderniho zrodu a vyvoje, tak v soucasné, ,,postmoderni“ situaci.
Diplomant tak byl postaven pred ukol zpracovat jak nemaly archivni pramenny material, tak zkoumat
soucasnou podobu baracnictvi pomoci zd¢astnéného pozorovani. K obojimu pfistoupil velmi poctivé
a promyslené a vysledky analyticky zpracoval do prace, ktera se vyznacuje peclivosti a
systematicnosti. Vysel z otazky, jakou relevanci mize mit fenomén baracnictvi v dnesni dobé a
pokusil se na ni odpovédét jak v kontextu moderniho vynalézani tradic, tak ve vztahu k soucasné
spolecnosti zaZitku. Proto povaZuji praci za velmi zdafilou a pokusim se vyzdvihnout jeji nékteré
roviny.

Pocatky baracnického hnuti chape Holas jako reakci na modernizacni zmény druhé poloviny 19.
stoleti a hledani forem tradi¢ni pospolitosti v ramci moderniho méstského prostredi a sleduje dale,
jak se z jednotlivych stolnich spolecnosti stalo celozemské hnuti s pevnou organizacni strukturou a
pravidly. Ani v baracnickém hnuti, stejné jako v pfipadé mnohych jinych spolkovych aktivit, neprobéhl
tento posun bez konfliktd a Holas ukazuje, jak se modernizacnim centralistickym, unifikacnim a
standardiza¢nim snaham branila nemala ¢ast baracnickych obci. Zde se nabizi obecnéjsi interpretacni
teze o pfechodu od rané k vrcholné modernité, kterou pred ¢asem formuloval Ulrich Herbert, jenz
poukazuje, Ze pravé ve dvacetileti pfed prvni svétovou valkou doslo k radikdlni zméné spolecnosti,
které se jiz dotkla vsech jejich ¢lent a méla za dlsledek rGzné strategie, které na tuto zménu
reagovaly. Jak hledani jistoty v hodnotach tradi¢ni pospolitosti, tak centralizace a unifikaci byly pravé
takovymi typickymi odpovédmi na proménu kazdodenni zkusenosti.

Naopak soucasnou situaci poméruje Holas tezi o spolecnosti zazZitku, ve které si jedinec hleda ¢innosti
a pomeéfuje okolni realitu vlastnim individudlnim prozitkem. Typické verejné aktivity jsou pak spise
eventy, které maji pfinést individualni konzumni zabavu a potéseni bez silnéjsiho zavazku vici
spoleéenstvi a jakymkoli hodnotam. PritaZlivost vefejného angazma se tak méfi prislibem (stale se
stupnuijici) atraktivnosti nabizenych cinnosti a interaktivni zdbavy. Tady se baracnici dostavaji do
konfliktu se svym civiliza¢né kritickym dédictvim a stoji pfed otazkou, jestli maji pfistoupit na tento
novy zpusob komunikace ve verejném prostoru, nebo se uzavfit a trvat na svych tradovanych
zpUsobech jednani a vystupovani. Holas podle mého presné vystihl tento vnitfni konflikt v odliseni
»optimistickych” a ,,pesimistickych” baracnickych obcich, které bud hledaji nové cesty, jak oslovit
soucasné publikum, nebo spiSe bezradné Ipi na zavedenych ritudlech a pravidlech. Jakym smérem se
bude toto hnuti vyvijet, zalezi mimo jiné na tom, jak se podafi mobilizovat a inovovat velkobaracnické
organizacni struktury a viibec propojovani a sdilenf aktivit a ,know how” mezi Zupami a obcemi.

Pravé tyto roviny by si jisté vyZzadaly dalSi vyzkum v ramci baradcnického hnuti, ktery by pfispél
k tomu, aby autor v druhé ¢asti, vychazejici z jeho vlastniho terénniho vyzkumu, lépe analyticky a



vicevrstevné interpretoval souc¢asné aktivity obci. Ke kvalitnimu etnografickému popisu tak druhé
¢asti chybi Sirsi analyticky zabér. Jakkoli by si tato ¢asti zaslouzila rozvedeni, ve kterém by autorem
lépe vytézZil svlij bohaty etnograficky material, obsahuje i tak zajimavé a misty pfekvapivé postiehy.

Formalné i jazykové je prace na vysoké urovni a peclivosti zpracovani je prace vyjimecnd. K tomu
pfispiva i bohata textova i obrazova dokumentace v pfiloze, kterd nejen ilustruje autorovy teze, ale
dodava i plasti¢nost historickému vyvoji baracnictvi.

Dil¢i otazkou, kterou chtél autor nejspise oteviit pomoci jungovského archetypu otce (coz ale v praci
nedotahl), je problém genderovych vztahl v baracnickych obcich a podoba a vyvoj predstav, na
kterych jsou zaloZené. Bezpochyby se v nich reprodukuji stereotypy spojené s pivodnim prostfedim
hospodskych stolnich spole¢nosti, ale i snaha o moderni standardizaci na pfelomu 19. a 20. stoleti,
resp. tehdejsi predstava o tradi¢nich vztazich ve venkovském prostfedi. Zda se ale, Ze se oproti této
plvodni predstavé soucasné baracnictvi také proménuje s aktivnéjsi roli Zen v rdmci obci, coZ by
mohl diplomant rozvést pfi obhajobé.

Pfes jistou nevyzralost etnografické ¢asti prace, ji povaZuji za nadprdmérnou a navrhuiji ji ohodnotit
znamkou vyborné.
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