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1.  Aktualnost (novost) tématu

Téma hodnotim jako vysoce aktualni. Problem-based learning je v pravnim vzdélavani
metodou v Ceské republice v podstaté neznamou, v zahrani¢i se teprve rodici. Nad to je
téma aktualni zvlast' pro piipad PF UK, nebot’ bylo zpracovano Vv dobé piipravy nové

akreditace.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Prace svym zaméfenim stoji na pomezi mezi oblastmi prava a vzdélavani. Nabizela by se
tak namitka, Ze jde o praci, kterd by neméla byt obhajovana na pravnické, ale pedagogické
fakulté. Autorka nicméné na fadé odbornych pravnich zdroju dokazuje, Ze se jedna o téma,

kterému je prostor vénovan i v pravni véde.

3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je ¢lenéna srozumiteln¢ a systematicky.

Za drobnou neobratnost povazuji dvoji uvedeni téhoz nadpisu (Problem-based learning
cyklus na York Law School), a to nejprve na tGrovni 4.4 a nasledné na trovni 4.4.2.
Smyslem nadpisu je relativni oddéleni ¢asti textu od zbytku prace, jeho zopakovani

nezbytné pisobi matoucim dojmem.

I druha z vytek smétuje ke kapitole 4., respektive k podkapitole 4.2. Podkapitola se jevi byt
v uvedené podob¢ postradatelnou. Jejim smyslem mélo byt piedstavit PBL v kontrastu
dalSich konstruktivistickych metod vyuky. Kontury kontrastu vSak mohou byt vymezeny
jedin€é ve chvili, kdyz ¢tenaf zna (relativné detailné) jak PBL, tak s nim poméfované
metody. Tyto vSak nejsou v podkapitole blize pifedstaveny a informacni hodnota
podkapitoly se proto omezuje na relativné zkratkovita konstatovani typu ,,PBL v porovnani
s projektovym ucenim vice zapojuje studenty, nez ucitele. K vytéZeni potencidlu

podkapitoly by proto byvalo Zadouci vice piedstavit zbyvajici metody.

Zvlaste chvalim diléi shrnuti na konci kazdého z Gseki textu. Vedle rekapitulacni funkce
usnadiiuje shrnuti ¢tendfi 1 orientaci v mife vyznamnosti v kapitole uvedenych skutecnosti.

4.  Vyjadreni k praci

Praci povazuji za zdafilé a celkov€ srozumitelné piedstaveni relativni novinky ve vyuce
prava, problem-based learning. Jedna se o metodu, ktera je v Ceské republice doposud

malo znama, a (nejen) jako takova si jisté zaslouzi pozornost.

Z teCen¢ho mimo jiné plyne, Ze autorka ve své praci musela vychazet predevSim ze
zahrani¢nich zdroju. Co vic, je tfeba kvitovat, ze se autorka pii psani nespokojila
s teoretickymi a praktickymi poznatky jinych, ale ze se sama rozhodla vydat do Britanie
ovétit fungovani PBL v realité. (Coz se u tématu, které se zabyva spojovani terie a praxe

vyslovené nabizi.)

Na druhou stranu neni mozno nezminit, Ze drtiva vétsina zdroji pochazi z prostiedi anglo-
amerického, coz vyvolava otazky stran prenositelnosti jednotlivych zavérii na kontinent.
Autorka na uvedené riziko v praci korektn€ upozoriiuje, domnivdm se nicméné, ze mu
mélo byt v jejich tvahach vénovano vice pozornosti. Chovam totizZ obavu, Ze rozdilnost

kultur mize v podobnych situacich hrat dokonce nejvyznamnéjsi roli.



Podobnou poznamku ¢inim ke kritinosti prace. Prace sice kriticky upozorfiuje nejen na
klady PBL, ale i na jeji pfipadné nedostatky, nicmén¢, kritickému tonu neni v textu
zpravidla doprana dostatecnd pozornost a prostor. Kupiikladu na str. 48 se ¢tenar dozvi, ze
metodi¢ka studijniho programu v Yorku Jenny Gibbons (tj. osoba s nazory vice nez
relevantnimi), by PBL vibec do vyuky nezavadéla, pokud nebude veskera vyuka PBL
prizpisobena. Na feCené autorka reaguje konstatovnanim, ze jini autofi vidi situaci jinak.
V podobnych momentech bych, pravé v zajmu zachovani kriticnosti, uvital rozpracovani
toho, pro¢ a v ¢éem se Gibbons myli, respektive pro¢ a v ¢em jsou argumenty jejich
oponentll presvedCivejsi. Pouhé konstatovani rozdilnosti ndzorti neumoziuje zhodnotit
jejich silu.

Prace misty obsahuje typografické a jim podobné nedostatky. (Napf. na str. 13 se
nerozliSuje rozdil mezi 96 % a 96%; matouci véta ,,Jednoduse feceno — pievezme-li praci
zaméstnance pocita¢, bude muset prokazat, ze umi zastat komplexnégjsi a kreativnéjsi ukoly
napf. tyto data analyzovat a propojovat s jinymi.“ ze str. 14; ,,vSam* namisto ,,vSem‘ ze str.
19 apod.) Svou Cetnosti vSak nevybocuji z obvyklé miry.

Zavérem konstatuji, Ze pfedkladanad prace diplomantky Sary Klacko splituje podminky
kladené na diplomovou praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace V praci doslo ke splnéni cile — zkouméni, zdali ma
pouzivani PBL na pravnickych fakultach potencial
pripravit studenty na svét prava ve 21. stoleti 1épe
nez tradiéni styl vyuky. Déle doSlo k splnéni
specifického cile, tj. predstaveni PBL ceskému
prostiedi a navrzeni variant zavedeni PBL na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetné¢ zhodnoceni
préace z hlediska plagiatorstvi

Prace pisobi dojmem samostatného zpracovani,
elektronickd ~ kontrola  prace = nenasvédcuje
plagiatorstvi.

Logicka stavba prace

Prace je stavéna logicky.

Praice se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Prace stavi na Siroké Skale zdroji, pfedevSim
cizojazy¢nych.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu K tématu)

Prace hloubkou své analyzy odpovida pozadavkim
diplomové prace.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je bez vyznamnéjSich nedostatki.

Jazykova a stylistickd Groven

Jazykova a stylistickd Uroven prace je vysoka.

Piipominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Zpravy z Yorku z poslednich let naznacuji, ze fakulta v poslednich letech — byt’ jen dil¢im
zpusobem, ale pfeci — z (t¢éméf) vyhradniho uzivani PBL ustupuje, a rozSifuje prostor pro
dalsi metody vyuky. Setkala jste se pii svém pobytu s touto tendenci? Ptipadné, z jakého
dtvodu k ni dochazi?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen

Vyborné.




V Praze dne 2. 8. 2019
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