Posudek na diplomovou praci Ondieje Mocka
,,Ujma zpiisobena vadou vyrobku. Analyza unijni Gpravy ve svétle jeji ceské a

francouzské transpozice*

Posuzovana prace se na Sirokém prostoru 176 stran zabyva dulezitou a aktudlni
otazkou, kterou Ujma zplUsobend vadnym vyrobkem jako soucdst $ir§i pravni ochrany
spottebitele v pravni teorii i praxi predstavuje. Jde o vyznamné a aktudlni téma, které se
dotykd kazdého obcana-spotiebitele. Pozornost, kterou této pravni Upravé vénuji evropské
instituce a které se ji dostava i v Ceské republice, jednoznaéné vypovida o snaze vyrovnat a
posilit pravni postaveni spottebitele vici vyrobné-dodavatelskému prostiedi. Autor spravné
hodnoti piijeti Smérnice 85/374/EHS v pravu EU jako snahu posilit jednotnou pravni Gipravou
i konkurenceschopnost a pohyb vyrobkl v ramci evropského vnitiniho trhu. Z tohoto pohledu
je vybér tématu zasluzny i proto, ze ptispiva ke komplexnimu a ucelenému zpracovani otazek
pravni ochrany spotiebitele.

Sife autorova pohledu zasluhuje velké uznani. V praci piinasi ¢esky a francouzsky
pfistup pohled na transpozici smérnice do narodnich Uprav. Srovnava i piistupy a feSeni ve
svétle judikatury Soudniho dvora EU; inspirativni a nepochybné zajimava je pro Ceského
Ctenafe pravni uprava francouzska vcetné uvedeni vhodnych praktickych ptikladd.
Transpozi¢ni sloZitost a naro¢nost pravni Upravy vyplyva i1 z popisu legislativnich (a
opakovanych) kroki francouzského zakonodarce.

V podaném rozboru autor neopomenul se vyjadfit k nékdy diskusnimu pojmu
,uvedeni vyrobku do ob&hu* (un produit mis en circulation), ,,uvedeni vyrobku na trh®, ktery
dokumentuje rozhodnutimi Evropského soudniho dvora (5.70n,). Autora slusi upozornit, ze
francouzska odborné literatura stavi proti sob¢ ptipady (fddného ) uvedeni vyrobku do ob&hu
proti odcizeni vyrobku ptipadné situace, Ze vyrobek nebyl urCen k prodeji ¢i k jinému
zpusobu distribuce. Stejné tak je tfeba odliSovat piipady vadného vyrobku od vyrobku
nebezpecného. Zaveér Cour de cassation je jednoznacny: nebezpecny vyrobek neni nezbytné
vyrobek vadny. Ktomu pfistupuje pfedepsand informaéni povinnost, ktera miZe-pfi
nalezitém splnéni povinné osoby- vyloucit odpovédnost.

Ctenaf se jisté podivi udaji uvedeném na prvni strance prace: v EU evidovano je toliko
798 narokli podle zkoumané pravni upravy. To je mimotfadné zajimava skuteCnost, ktera
jakoby naznacovala, Ze cil pravni Gpravy se miji s pozadavky béZzného spotiebitele (nemtize

byt v ¢eském prostiedi prekazkou k uplatnovani prav i zakonem stanoveny limit 500 EUR ?).



Francouzska i Ceska pravni uprava vsak nevylucuje, aby se poskozeny domahal
od¢inéni ujmy i podle obecnych pravnich pravidel, tedy nikoli jen cestou zvlastni pravni
upravy (srov. piedchozi vyslovnou pravni Gipravu obsazenou v § 10 odst. 2 zakona ¢. 85/1998
Sb., zakoniku. Podle § 10 odst. 2 citovaného zakona mél poSkozeny pravo volby, zda uplatni
pravo na nahradu skody podle obecné upravy odpovédnosti za Skodu obsazené v obCanském
zakoniku nebo viéi vyrobei podle zvlastni pravni upravy. Slo proto o dva vzijemné se
vylucujici postupy uplatiovani naroku na nahradu Skody, jinymi slovy soub&h obou
odpovédnosti neni mozny. Tak ostatn¢ judikovaly i ¢eské soudy. Pfitom-dovodila judikatura-
pro realizaci prava volby rezimu nebyla ptedepsana Zadna pravni forma a mohla se odehrat i

konkludentné.

Pti hodnoceni obsahové i1 formalni stranky posuzované prace dochazim k zavéru, Ze
autor ve své praci prokazal mimotadnou uroven teoretickych znalosti, stejné tak jako vyborny
piehled evropské i tuzemské judikatury, tvirci piistup K feSeni konkrétnich problému, jakoz i
potiebny smysl pro propojeni soukromopravniho a vefejnopravniho pohledu na danou
problematiku. S literaturou pracuje lege artis (jen Skoda, Ze opomenul zasluznou praci
slovenského civilisty A. Duldka, ktery se otdzkam odpovédnosti za Skodu zplisobenou

vadnym vyrobkem intenzivné na Slovensku vénuje).
Konstatuji ze shora uvedenych diivodl, Ze piedloZena diplomova prace napliuje

kritéria ptedepsana pro tento druh praci. Proto diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace: ,,vyborn¢.

V Praze dne 12. 9.2019 Prof. JUDr. Jan Dvorak, CSc.






