Abstrakt

Predkladana diplomova prace se pomérné komplexné zabyva — v souc¢asné dob¢é velmi
aktualnim — tématem ,,odpovédnost za Skodu zptisobenou vadou vyrobku®; tedy povinnosti
k nahradé vadnym vyrobkem jeho uZzivateli (¢i osobé tieti) zptisobené Gjmy, obecné tizici toho,
kdo je oznacen za ,,vyrobce” daného produktu, pivodné vychazejici z pravy smérnice Rady
ze dne 25. cervence 1985, o sblizovani pravnich a spravnich predpist ¢lenskych statt tykajicich
se odpovédnosti za vadné vyrobky (85/374/EHS) (dale jen ,,smérnice ¢. 85/374/EHS®).

Tato prace se vSak neomezuje jen na samotny (zevrubny) popis soucasné platné a u¢inné
Ceské provadéci pravni Gpravy, nybrz tuto srovnava s (legislativné vyrazné kvalitngjsi a své
unijni pfedloze mnohem vérnéjsi) provadéci upravou francouzskou. Byla to totiz pravé Francie,
jez svym zpusobem utvaiela kone¢nou podobu tohoto odpovédnostniho rezimu, nebot’ to byly
prave francouzska transpozice, a francouzskd rozhodovaci (soudni) praxe, které byly nejcastéji
predmétem rozhodovani Soudniho dvora, vztahujiciho se k interpretaci jednotlivych ustanoveni
a principit v textu uvedené smérnice obsazenych. Francie, potazmo jeji uprava nicméné
byla vybrana jesté z jednoho divodu; jako stat vyznavajici idey kontinentalni pravni kultury
je vtéto souvislosti, tedy v ndvaznosti na to, ze uprava Ceska a francouzska maji ob¢
stejnou piedlohu — smérnici ¢. 85/374/EHS — vice nez zptisobila poslouzit zakonodarci ¢eskému
jako vyrazny zdroj inspirace. Uvedena komparace vSak neni hlavnim cilem této prace...
resp. stale plni svijj cil a tcel, s nimiZ ji jeji autofi ptivedli na tento svét; tedy zhodnotit, zda tato
uprava dostala ocekdvanim, jeZ na ni byla a jsou kladena, a pokud ne, pokusit se identifikovat
pri¢iny tohoto nezdaru. V navaznosti na uvedené pak bude také zkoumano, zda i pfes svoji
na poli unijnim dlouhovékou existenci je stale schopna reagovat na nové tendence a sméry

této moderni technizované doby, a jak se k této otazce stavi unijni a narodni autority.



