Josef Bluml
Barokni zahrada zamku ve smilkové u Sedl¢an
Oponentsky posudek bakalarské prace

Josef Bliiml si za téma své prace vybral pozoruhodnou zahradu zamku ve Smilkové, ktera patfi
k nejzajimavéjsim prikladim spojeni krajinné kompozice, architektury a socharské vyzdoby ve druhé
poloviné 18. stoleti v Cechach. V Gvodu prace struéné definuje svilj badatelsky zamér a nastifiuje stav
dosavadniho poznani. Nasleduje stru¢nd historie zdmku, opfena o dosavadni literaturu. V ramci
analytické casti své prace charakterizuje nejprve krajinny a prostorovy kontext. Nasledné se vénuje
popisu zamku s nastinem stavebniho vyvoje, prostorové analyze parku a zejména podrobnému popisu
zahrad vcéetné jednotlivych dochovanych architektonickych prvk(, na néZ navazuje pokus o
rekonstrukci zahrady, doplnény pozoruhodnym digitalnim modelem. Architektonicka ¢ast prace vrcholi
slohovou charakteristikou zahrady a pokusem o jeji zarfazeni do domdaciho i evropského kontextu.
Druh@, struc¢néjsi cast prace, je vénovana socharské vyzdobé, kterd je opét zpracovana na zakladé
popisu a dosavadni literatury. Prace je zakoncena zavérem, ktery fecené spojuje a naznacuje moznosti
dalsiho promysleni tématu.

Jiz na Uvod je tfeba fici, Ze autor se tématu vénoval zevrubné a poctivé. Vedle prehledu
dosavadniho badani, ktery je zpracovan velmi prehledné, je mu vychodiskem pro dalsi uvahy popis
zahrady, ktery svou podrobnosti evokuje stavebné historicky prizkum. Zajem o plvodni podobu
barokni zahrady jej vedl nejen k obvyklému nastinéni tezi, ale také ke zminéné rekonstrukci, ktera
pomérné presvédcivé dokldda relevantnost jeho Uvah. Kapitola o souvislostech a analogiich svédci o
autoroveé snaze nalézt maximalnim pocet srovnavaciho materidlu, ktery by mu pomohl areal zasadit do
SirSich souvislosti. Okouzleni evropskymi analogiemi vedlo k mozna az pfilisnému rozsahu prikladd,
které maji nékdy spiSe obecnou neZ redlnou souvislost se zkoumanou Smilkovskou zahradou.
Presvédcivéjsi je viazeni zahrady do domaciho kontextu, z néjz vychazeji i divodné teze o mozném
autorstvi projektu. Kapitola o socharské vyzdobé je pfipojena ponékud neorganicky, ¢imz zvyraziuje
urcitou roztfisténost a metodologickou nesourodost jednotlivych kapitol. Zavér je naopak formulovan
presvédcive, coz u bakaldrskych praci nebyva zdaleka obvyklé.

Josef Bliml dosel kombinaci reflexe literatury, popisu a analyzy aredlu, hleddnim analogii i
charakteristikou socharské vyzdoby k pomérné presvédcivému obrazu Smilkovské zahrady i naznakim
jeji pozice v kontextu obdobnych komplext v Cechach. Pro dalsi Gvahy by bylo tfeba nejen
shromazdény material protridit, ale také doplnit archivnim prizkumem, ktery by mohl prokreslit jak
zameéry stavebnika, tak otazku zamysleného charakteru i autorstvi zahrady. Z hlediska pozadavk(
kladenych na bakalafskou préci Ize nicméné konstatovat, Ze tyto byly predlozenou praci fadné
naplnény. Praci povazuji za pfinosnou a doporucuji ji k obhajobé. Jako hodnoceni navrhuje velmi
dobre.

V Praze, dne 31.8.2019.
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