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V poslednich desetiletich ve svété (a v poslednich letech koneéné i u nas v Ceské republice)
sledujeme pokusy badatell prekracovat hranice tradi¢nich disciplin a vyuzit poznatk(
»,sousednich” véd ¢i pristupl k obohaceni discipliny vlastni. To se tyka véd pfirodnich i
spolecenskych. Tento trend se nevyhyba ani otazkam naboZenstvi a viry. Koneckoncu, jde
zde — tak jako napft. i v ekonomii — o ¢lovéka a hledani jeho role ve svété, ktery pro jeho
chovani vytvafi jisté meze a stavi ho do potencialné konfliktnich situaci, jez musi néjakym
zplUsobem fesit. Jeho chovani neni tak prosto moralnich dilemat a zaroven vyvstava rfada
zajimavych otdzek o spravnosti ¢i smysluplnosti jeho konani — ve vztahu k vyssi autorité nebo
ke zvolenému cili.

Ve snaze hledat odpovédi na tyto otazky nedavno vysla pionyrska publikace z pera ekonoma
Dr. Pavola Minarika Ekonomie ndboZenstvi a ndboZenstvi v postkomunistické Evropé
(Masarykova Univerzita, Brno 2018) a z obdobnych pohnutek, ale z ,,opacné strany”, byla
sepsana i oponovana disertacni prace pani Mgr. Véry Vanickové Teologie a ekonomie.

Dle mého c¢teni disertacni prace chtéla autorka ¢tenariim, koleglim teologlim, ukazat, ze
klasicka politicka ekonomie — a dnes obzvlasté ,Sirokospektralni“ a humanisticka ekonomie
v rakouské tradici — obnaZuje nebezpecdi a utopi¢nost budovani mnohych spolecenskych
struktur, které sice v abstraktni roviné mohou mit jistou moralni atraktivitu, ale v realném
svété redlnych lidi nejsou uskutecnitelné. Nema-li tedy napf. socialni uceni cirkve byt
pouhym abstraktnim cvi¢enim, musi — jak vysvétluje disertantka — nabidnout nejen
Lprincipy”, ale téz ,funkcni recept”, jak v redlném svété pozadovanych cili dosahnout. Jak je
spravné uvedeno v praci, jiz uéeni mnisi ze Salamanky polozili zaklady naseho
(ekonomického) porozuméni o zkazonosnosti jednéch a funkénosti jinych takovych receptu.

Autorka téz rozebird a do patfi¢nych kontext( zarazuje problémy svobodného lidského
jednani na strané jedné a donuceni politickou byrokratickou strukturou statu na strané
druhé, aby mohla nasledné pohlédnout jinou optikou na celou fadu lidskych cinnosti, napr.
na akty poskytnuti pomoci ¢i prokazovani milosrdenstvi. VSima si, poucena Frédéricem
Bastiatem, nebezpedi zvraceni zakona, jehoz smyslem sice plvodné bylo chranit lidskou



distojnost a spolecensky fad, v nastroj politické svévole. Zamysli se nad dualeZitosti
pfirozeného prdva a procesu objevovani pravidel harmonického a spravedlivého lidského
souZiti v kontrastu s modernimi pokusy o totéZz pomoci inflace legislativy.

A pravé v zamyslenich se nad velkymi otazkami spravedInosti, lidskosti, dobrého Zivota,
blahobytu spole¢nosti ¢i pomoci bliznimu autorka prokazuje, jak duleZité, je pfi hledani
téchto odpovédi znat — tfeba jen zaklady — ekonomie, rozumét povaze (oboustranné
vyhodné) smény a obchodu, penéz a Uroku, podnikatelského objevovani, prace, sporeni,
akumulace kapitalu atd. Autorka nejen poukazuje na ¢asté a tragické omyly v chapani téchto
ekonomickych koncept, ale téZ v biblickém pribéhu dokladd, Zze fada téchto omyll je
produktem aZ naSeho novodobého pomyleni.

Meél-li bych néco autorce vytknout, pak je to jistd terminologicka nedUlslednost pfi pouzivani
konceptu metodologického individualismu, se kterym v prace opakované (a z dobrych
dlvodu pracuje). Ten znamen3, Ze se snazime vysvétlit spolecenské jevy tak, Ze nejprve
pochopime motivace a z nich vyplyvajici jednani jednotlivych lidi. Toto pochopeni nam
nasledné umozni rozumét chovani spolecenskych skupin a ,kolektivnich aktérd”. Autorka
vSak nékdy jde nad ramec tohoto konceptu a zaménuje jej s individualismem normativnim.
Tj. kdyz tvrdi (patrné spravné), Zze hmotna prosperita lzraele vzesla z prostredi respektujiciho
svobodu (oproti otroctvi, pred kterym unikli) a podporujiciho podnikavost jeho obyvatel, pak
se nejednd o vysledek metodologického individualismu (ten ndm jen tento vysledek pomdaha
pochopit), ale o ekonomické objasnéni spolecenské prosperity, jehoz zakladem byly jisté
spolecenské normy, mezi kterymi daleZitou roli hrala individudlni svoboda a stabilita
vlastnickych prav.

(2 podobného divodu nelze tvrdit, Ze neoklasicka ekonomie zastava nutné metodologicky
kolektivismus. | neoklasickd ekonomie vysvétluje — minimalné obvykle a na rozdil tfeba od
sociologie — spolecenské jevy jako vysledek individudlniho chovani. To Ze v mnoha pripadech
dochazi neoklasicka ekonomie k doporucenim intervencionistickych opatreni, neni nutné
poprenim metodologického individualismu, ale vysledkem jeho poufziti!)

V oblasti typologizace politickych systému, se kterymi autorka pracuje, aby mohla ukazat a
vysvétlit jejich (ne)funkénost — presné k tomu politicka ekonomie dobre slouzi! — je tfeba
jemnéji pracovat se situacemi mimo cisté modely na obou stranach (napt. oznaceni
,Soucasny socialismus”, o némz piSe autorka na str. 137, je oznaceni minimalné
problematické.)

Po formalni strance je prace vypracovana peclivé. Velké mnozstvi literatury z fady obord a
vice nez 400 poznamek pod ¢arou ukazuji na autorcin Siroky zadbér, odbornou erudici a
dlouhodoby zajem o zpracovdvanou tematiku. (Jako drobnou vytku bych uvedl pfileZitostné
pouziti Wikipedie jako zdroje referenci, coz v odbornych textech nebyva béziné; nicotné a na
kvalité neubirajici — ale napsat to musim neb se jednd o formalni drobnou chybu a nikdo by



mi nevéfil, Ze jsem si ji nevsiml — je uvedeni mého jména a pfijmeni v opacném poradi nez u
vSech ostatnich autor(i v seznamu literatury.)

Posuzuji-li disertacni praci jako celek, je tfeba ji oznacit jako vysoce kvalitni a origindlni. Jako
ne-teolog nedokazi plné posoudit jeji realny dopad na reformulaci personalismu v husitské
teologii, ale prace nepochybné ukazuje, jakym zplisobem lze vyuZit modernich poznatkd
spolecenskych véd — v Cele s ekonomii majici pfesahy do politické védy a prava — pro
teologické uvahy o svété, clovéku a spolecnosti. A maji-li teologové lépe pochopit
blahodarné implikace svobodného lidského konani (a tedy divody dnesni materidlni i
nemateridlni prosperity) i rizika existence politicko-byrokratickych struktur pro dalsi rozkvét
spolecnosti, pak se do centra jejich pozornosti musi znovu dostat i otazky souvisejici, byt
neekonomické, otazky blizké uUstredni debaté v politické filosofii klasického liberalismu
ohledné toho, za jakych okolnosti Ize pouZzit donuceni proti mirumilovnému ¢lovéku. Diky
disertacni praci Véry Vanickové, je rada klicovych otdzek — v nichz se snoubi teologie,
ekonomie i politicka filosofie klasického liberalismu — na stole. A to je nepochybné pocin
velmi zasluzny!

Z vyse uvedenych duvodu prdci Véry Vanickové hodnotim jako vybornou a doporucuji
k obhajobé.

Otazka:

Autorka v zavéru prace predstavila dvé verze personalismu — Trtikiim a KucerQv — které

v dUsledku zkuSenosti autord s komunistickou totalitou maji specifické rysy, v nichZ autorka
vidi jisté podobnosti s nékterymi akcenty ekonomického uceni rakouské skoly. Mohla by je
autorka rozvinout ¢i vice specifikovat? (V textu se jich opakované dotyka, stavi ,vedle sebe”,
ale systematicky je ,,nesrovnava“.)



