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Abstrakt

Prace se zabyva historickym vyvojem gramatické tradice hindStiny, pfiCemz se
zaméiuje predevsim na vybrana specifika hindské gramatiky — ergativni kostrukce, absolutiv,
verbo-verbalni vyrazy. Price md za cil srovnat a objasnit vyvoj chapani vySe zminénych
jazykovych jevi a zjistit, jaky byl pfistup jednotlivych autorii gramatik k hindsting, jakou
terminologii pouzivali, a jakou roli hralo jejich vzdélani a poméry, ze kterych piichazeli.
Zaroven se prace zabyva samotnym divodem vzniku jednotlivych gramatik v kontextu

historického vyvoje izemi indického subkontinentu.

Abstract

The thesis deals with the historical development of the grammatical tradition of Hindi
languages, focusing mainly on selected specifics of Hindi grammar — ergative constructions,
absolutive, and verbo-verbal expressions. The aim of this thesis is to compare and clarify the
development of understanding of the above mentioned language phenomena and to find out
what was the approach of individual authors to Hindi, what terminology they used, and what
role their education and the background conditions played. At the same time, the thesis deals
with the very reason of the origin of individual grammars in the context of historical

development of the Indian subcontinent.
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1. Uvod

1.1. Uvod

Tato diplomova prace ma za cil zkoumat historicky vyvoj hindské gramatické tradice.
Zakladni otazky, na které se prace bude soustfedit, jsou: (1) Jaka byla motivace, na zakladé
které gramaticka pojednani zacCala vznikat? (2) Jakou roli hridlo vzd€lani a postaveni
jednotlivych autorii pii tvorbé gramatik, a jaky zptisobem se na hindské gramatické tradici
odrazel vyvoj moderni jazykovédy? (3) A jaky byl piistup jednotlivych autorii k vybranym
gramatickym tématiim — ergativu, absolutivu a verbo-verbalnim vyraziim.

Nejstarsi gramatika, kterou se tato prace zabyva, pochazi od Benjamina Schultzeho.
Jedna se zarovenn o jedinou gramatiku, kterd neni psand anglicky. Nasleduje dalSich osm
gramatik anglickych (Hadley, Gilchrist, Shakespear, Yates, Price, Forbes, Monier-Williams a
Platts) a dvé americké (Hunt a Kellogg). Gramaticky material je omezen historicky, to
znamena, ze posledni analyzovana prace je Kelloggova gramatika z roku 1876. Cilem prace
totiz neni zachytit vSe, co kdy bylo o hindustanstin¢ (hindStin€) napséno, nybrz zpozorovat a
popsat vyvoj, ktery se odrazi ve vybranych gramatickych pramenech. Vybér materidlu je co
mozna nejvice riznorody — to znamend, Ze zcela zamérné byly vybrany 1 gramatiky
kvalitativn¢ slabsi. Divodem takového rozhodnuti je imysl co nejlépe vystihnout dobovy
kontext a upozornit, Ze knihy, které nové vychazely, nemusely vzdy byt lepsi, kvalitn&jsi a
inovativngjsi.

Prace je rozdélena defacto do dvou blokid — kapitoly dvé a tfi, které se zabyvaji
dobovym kontextem a teoretickym vykladem vybranych gramatickych problémt, a kapitoly
Ctyfi a pét, které se zabyvaji vybranymi gramatiky. Je nutné sdélit nékolik dtleZzitych fakti:
(1) Na gramaticka témata je nazirdno optikou moderni jazykovédy, (2) gramaticky vyklad
vyse uvedenych gramatikll je rozebiran s dirazem na piesnost; z toho divodu prace obsahuje
celou fadu doslovnych citaci, které jsou v zajmu zachovani autenticity a pfesnosti ponechany
v ptivodnim znéni, pfi¢emz kazda citace je opatfena doslovnym piekladem do cestiny, (3)
transliterace (a¢ z dne$niho pohledu nespravnd) je taktéz pii odkazech a citacich zachovavana
v puvodni podobé; ostatni transliteracni symboly jsou uvedeny v tabulkéch nize.

Dilezity bod pfedstavuje rovnéz terminologie, se kterou gramatikové pracovali. Ta je
prubézné v kapitolach Ctyfi a pét zminovana, nebot’ do jisté miry tvoii soucast vykladu. Pro
srovnani jednotlivych terminti slouzi souhrna tabulka, kterd je soucasti posledni kapitoly.

Nakonec je nutné dodat, Ze nékteré gramatiky, které jsou pro nase téma velice dulezité,



bohuzel nebyly zatazeny do vykladu z divodu jejich nedostupnosti. PiedevSim jsou tim
minény gramatiky Sivprasada zvaného Sitar-e Hind a pandita Srilala. Tohoto nedostatku si je

autor této prace védom.

1.2. Poznamky Kk transliteraci

Transliterace hindskych termint se fidi na zéklad¢ této tabulky:

a/ a/m i/3 153 urnR /s e/t o /3 au /=t k /=

kh /@ g/m gh /= n/s c/a ch/® j/5 jh /= i /= t/e

th/z d/= dh /= n/o t/a th /o d/z dh /= n/A p/a

ph /% b/a bh /% m /" y /= rR 1 /& v/a S/ s/e

s /| h/z Nazal. (N) /:: inherentni a /.

Transliterace urdskych termint se fidi na zakladé této tabulky:

2/l | b/l | ple | t/a | /& | t/S | jiz | c/z | khiz | hig

L

d/» d/3 d/> r/ o r/3 z/ ) s/ o S/ | s/u=a | d/=

/b5 | 7/ | /e | gig | f/a | q/a | k/S | g/ 1/d | m/ea

n/y v/ h/e y/s nazal. / aspir. » e/ <

Transliterace pastunskych termint se fidi na zakladé této tabulky:

al | b/= | t/@ | t/@ | t/& | jle | ¢/ | ts/& | hiz | kh/E

d/» d/» dz /2 d/3 r/ o r/ 2 z/ ) 7/ S /o S /U

$/0x | slom | dioa | t/m | z/B | k| &k | fis | qle | k/s

g /= 1/d m/p n/o n/Q w /s h/e y /s

Transliterace arabskych termint se fidi na zdkladé¢ této tabulky:

“Jall | b/w | t/< | t/< | j/z | hiz | khig | d/2 | d/3 | /o

215 | slo | 8/ | s/o= | dio= | t/5 | z/5 | /g | g/¢ | f/a

q/é | k/S | 1/0 | m/ | n/o | hi | wis | jle | /s
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2. Historicky a jazykovy kontext

Tato kapitola ma za cil popsat historicky vyvoj Indie pfed ptichodem prvnich
Evropanii, jaké byly historické, politické a jazykové poméry, jak se tyto poméry zacaly ménit
a jaké nové sméefovani mély poté, co Indie ztratila svou nezavislost. Zaroven kapitola strucné
nastini historicky vyvoj hindstiny, coby nového indoarijského jazyka. Nadto ma kapitola za
cil stru¢né¢ poskytnout vhled do kulturné-jazykového kontextu doby, ve které se zacinaji

objevovat prvni hindské gramatické studie.

2.1 Jazykovy vyvoj
2.1.1. Struény historicky vyvoj a klasifikace hindstiny

Hindstina spadd do indoevropské jazykové rodiny, a pftislusi k vétvi indoarijskych
jazyk (IA jazyky). Stejné jako ostatni nové IA jazyky, i hindStina ma svilij ptivod v sanskrtu a
dialektech, které se zn¢j vyvinuly. Vyvoj IA jazyki mize byt rozdélen do tii nestejné
dlouhych vyvojovych etap.

Nazev etapy Priblizna datace
Old Indo-Aryan 1500 pted Kristem — 600 pied Kristem
Middle Indo-Aryan 600 pted Kristem — 1000 po Kristu
New Indo Aryan od roku 1000 po Kristu

Jak uvadi Masica ve své praci, Old Indo-Aryan (OIA) je etapa, kterd by mohla byt

rozdélena do dvou obdobi. !

a) Star$i OIA — Zahrnuje védsky sanskrt.

b) Mladsi OIA — Zahrnuje klasicky sanskrt. Je ovlivnéna mistnimi dialekty,
strukturalné gramaticky a fonologicky stdle ndlezi k OIA, ovSem literarné jiz
vykazuje vysoky vliv etapy MIA.

Middle Indo-Aryan (MIA) je etapa, ktera dle Masicy miize byt rozdélena do tii

velkych useki. Tato etapa tvofi nejdelsi vyvojovy celek, ktery se béhem historického vyvoje
zacal silné Stépit a vytvaret tak podhoubi pro nové vznikajici jazykové celky. Masica tuto

etapu déli takto:?

' MASICA, Colin P., The Indo-Aryan languages, Cambridge: Cambridge University Press, 1991, s. 27
2 MASICA, Colin P., c.d., s. 52
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a) Prvni stadium MIA — tento celek zahrnuje prakrty, které byly pouzivany za vlady
krale ASoky (tieti stoleti pred Kristem). Zahrnuji také pisemné pozlstatky z této
doby, které¢ jsou tvoreny sérii ASékovych ndpist. Dale v sob¢ tato etapa zahrnuje
jazyk pali, kterym byl sepsan Buddhisticky kanon. A kone¢néardhamagadhi, ze
které jsou dochovany dzinistické ndbozenské texty.

b) Druhé¢ stadium MIA — tento celek v sobé zahrnuje rtizné jazyky, mezi néz Masica
uvadi naptiklad niya prakrit, ardhamagadhi, magadhi, sauraséni, mahdarastri.
Tyto prakrty tvotily jednak jazyky, které byly bézn¢ uzivany mezi lidmi, a jednak
ruzné literdrni dialekty (napt. mdagadhi jakozto dialekt, kterym hovoii postavy
nizsich vrstev v sanskrtském dramatu).

c) Treti stddium MIA — zahrnuje vsobé dalsi vyvojovy stupen IA jazykd -
apabhramsu, coz je jazyk, ktery vykazoval vysokou miru vlivu na nejstarsi
staddium NIA jazyk.

Kazdé stadium této etapy ma své specifické rysy, které¢ byly dilezité pro formovani
nové hindstiny, a dalSich novych IA jazyki. V celé etapé MIA probihalo masivni
zjednoduSovani gramatického systému. Z flektivniho a gramaticky velmi vyttibeného jazyka
etapy OIA se postupné pfirozenym vyvojem v etapé MIA stavaji jazyky cisté analytickymi.
V této dobe¢ se také formuje jadro slovni zasoby NIA jazykd.

Nejveétsi pozornost této prace bude vSak vyhrazena etapé, kterd je nazyvana jako New
Indo-Aryan (NIA). Tato etapa, jak jiz bylo uvedeno, zacina kolem roku tisic po Kristu.
Dhirendra Varma ji déli ve své préci na tfi obdobi:?

1) Pracin kal / == =< (stard doba) — D. Varma ji datuje do obdobi 1100-1500 po

Kristu.
2) Madhyakal | v s (stiedni doba) — D. Varma ji datuje do obdobi 1500-1800 po

Kristu.

3) Adhunik kal / smafis et (moderni doba) — Tato etapa je datovana od roku 1800.

Co se nejstarSiho obdobi vyvoje hindStiny tyce, nejstarSi stadia (pfiblizn¢ do 12.
stoleti) jazykového a literarniho vyvoje vykazuji vysokou miru vlivu ze strany apabhramsi —
pfedev§im po gramatické a lexikalni strance. Ackoliv se jiZ hovoii o obdobi NIA, pisemné
pamatky zminéného obdobi dokladaji hojné uzivani apabhramsi jakozto literarniho jazyka.
Vyvoj byl pozvolny a ptechody z jednoho vyvojového stadia do jiného byly pfirozené a

plynulé, avSak v ne kazdé¢ oblasti probihaly ve stejném cCase.

3 e, offts, fomeh urer 7 sfoere, seeae: fegRandt TRt A, 220, 5. 64-65

12



V oblasti hindského pasu ve tiinactém stoleti jiz existovala cela fada riiznych jazykt a
dialektt, které na sebe vzajemné pusobily. Kdyz se hovofi o staré hindské literatute, je
chybou domnivat se, ze je fe¢ o jediném literarnim jazyku. Neexistovala zddnd standardni
hindstina, ani standardizovana jazykova norma. Jazyky prvnich literarnich pamatek tohoto
starého obdobi byly smiSené a navzajem ovlivnéné.

Za nejstar$i dochované dilo hindské literatury je povazovana Canddjan (1379) z pera
sufijského basnika Maullany Dauda. Strucné feceno se jednd o piib&h, jehoz ustiednim
motivem je téma lasky mezi milenci (Lérikem a Candou), ktefi jsou v odloudeni (viraha), coz
muze byt vlastné metafora, ktera 1i¢i vztah mezi ¢lovékem a bohem. Krom¢ velmi zivého déje
se toto dilo pys$ni hlubokymi a propracovanymi myslenkami, které jsou vytvorem jedinecné
kombinace islamského sufijského uceni, indickych nabozenskych tradic a folklorni tradi¢ni
oralni literatury. Co se jazyka tyce, jednd se o smiSeny jazyk s prevahou staré avadhstiny.

Literatura stfedniho obdobi hindStiny je psdna v riznych literdrnich dialektech —
nejvyznamngjsi z nich je avadhstina a bradzstina. Ze staré bradzstiny byva velmi ¢asto ddvano
za ptiklad monumentélni dilo Sursdgar od bhaktického basnika Surddse (narozen kolem roku
1478). Oblast bradzskeho dialektu je charakteristickd pravé pro poezii zasvécenou KrSnovi
(Kr$na bhakti). Opét nutno zdlraznit, Ze charakteristika jazyka konkrétné tohoto literarniho
dila je velice specifickd, a vyznam verSi se velmi téZko interpretuje z divodu velmi cCasté
absence zdkladniho gramatického znaceni (eg. postpozic). Literarnich paméatek z tohoto
dlouhého obdobi je celd fada. Rizni se tematicky, stylisticky i jazykové.

Nejvyznamnéjsi ze stfedovéké hindské poezie jsou bezpochyby dila bhaktii a santii.
V pozdégjsich etapach se setkdvame s poezii, ktera byva oznaCovéna jako dvorskd. Struéné
feCeno, az do moderni doby se naméty a literarni praxe témef nezmeénila. Byla neustale
pfepisovana, upravovana Ci jinak parafrazovéna tdZ témata, a popf. naméty. Zajimavé a
klicové pro spravné pochopeni vyvoje hindStiny je zaméfit se pravé na tuto etapu hindské
literatury, a pozorovat, jak vypadala hindskéa gramatika. Nejen, Ze se omezovala na minimalni
znaceni postpozic a gramatickych vztahii mezi jednotlivymi vétnymi cleny, ale zaroven
napiiklad obsahovala daleko méné verbo-nominélnich vyrazi. V porovnani s moderni
hindstinou jazyk vypadal diametralné odliSné.

I pfesto, Ze muzeme fici, ze v urcitych literarnich dilech pfevazuje jeden literarni
dialekt, velmi Casto byva jazyk promisen s prvky dalSich literarnich dialektd. Podivame-li se
na dilo vyznamného basnika Kabira, zjistime, ze se dochovalo ve tfech vyznamnych edicich —
a to 1) edice radzasthanskad, 2) edice vychodni, také oznaCovana jako bidzak a 3) edice

oznacovana jako severni se zdrojem v Guru Granthu. Tyto tfi edice se jazykové lisi, a kazda
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z nich obsahuje jiné jazykové jevy z riiznych zdroji. Tato skuteCnost doklada, ze literarnich
dialektt byla cela tada, a vétSina autort (napft. piSicich v avadhstiné) si pravdépodobné byla
védoma, nebo sama ovladala i jiné literarni dialekty (bradstinu aj.). Naptiklad u ramaistického
basnika Tulsiddse (snad 1532-1623) nalezneme pady s pievahou jak avadhstiny, tak
bradzstiny.

V pozdéjsich stadiich literarniho vyvoje hindstiny se velmi vyrazné€ zac¢ina prosazovat
jednak bradstina, ale také dialekt oznaCovany jako khari boli. Tento dialekt je dulezity nejen
proto, ze z n¢j vychazi moderni hindStina a urdstina, nybrz ptedevsim proto, ze se jedna o
dialekt, ktery byl uzivén jako lingua franca oblasti severni Indie.

Konec devatenactého a pocatek dvacaté stoleti se v hindské literatufe nesly v duchu
boje za standardizovanou hindstinu. Pravé v této dobé zacinaji vznikat prvni moderni hindské
romany, jejichZz zdmérem je nahradit tehdejsi literarni dialekty (eg. bradzstinu). Tyto romany
mély za cil velmi Casto péstovat naciondlni citéni, a tematicky byly ladéné do az témét
naivnich ideologickych rovin (napf. snaha o dokonalou postavu hinduistické Zeny atd.).
Zaroven bylo nutné prosadit standardni hind$tinu a nahradit tak urdStinu zapisovanou
arabskym pismem. Celd fada prvnich hindskych spisovatelll se zaslouzila o vyvoj moderni

hindstiny, pfi¢emz ale velmi ¢asto zacali svou kariéru v urdsting.

2.1.2. Vzestup perstiny, jeji role a nastup urdstiny

Vyvojové etapy NIA jazyka byly ovlivnény historickym vyvojem, ktery sahd az k
pocatkiim muslimskych vpadii do Indie. Kontakty s Indii probihaly jesté pred tim, neZ islam
na arabském poloostrové vznikl, dokladi o tomto faktu je cela fada, naptiklad velmi staré
jazykové vypijcky, které mohly do arabstiny piijit ze sanskrtu.* Mimo jiné, arabsky termin
pro koteni baharat velmi napadné koresponduje s terminem bharat — neni vylouceno, ze
arabsky vyraz pochdzi z tohoto slova.

Arabsky vojensky vyboj se nicméné daleko do Indie nedostal. Za nejvétsi arabsky
vojensky Uspéch se ma roku 711 trestna vyprava, ktera pod muslimskou spravu dostala Sindh.
Dal se vSak Arabové nikdy nedostali. Kvili potizim uvnitt arabské islamské obce (umma) se
Sindh za nedlouho rozpadl na malé nezavislé statecky. Roku 977 se v Ghazné moci chopil
otrok tureckého plivodu, Sabuktiddin a zapocal véalecnd taZzeni smérem na Pandzab. Pozdé&ji

jeho syn Mahmud z Ghazny pokracoval ve vybojné a loupezivé politice. Ve dvanactém stoleti

4 Arabské slovo zangabil / Ju>i) (zdzvor) > snad ze slova Srrigaver, slovo vyskytujici se jiz v Kordnu svéd¢i o
tom, Ze kontakty musely byt nenasilné, obchodni.
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(roku 1173) se dostava k moci Muhammad z Ghoéru, kdy roku 1192 vitézné€ vybojuje bitvu u
Tarainu a porazi krale Prthvirddze. Po jeho smrti zanika jeho rod a panovnikem se prohlasi
osvobozeny otrok Kutbuddin Ajbak, prvni sultdn Dilliského sultanatu.

Tyto historické udalosti blizce souvisi s jazykovymi a spolecenskymi zménami. Islam
se velmi rychle prostiednictvim prosazované politiky zacina §ifit — k tomu dopoméha nejen
dan z hlavy, ale ptfedevSim sufijské tady, které mistnimu obyvatelstvu zprosttedkovavaly
pfijatelnou formu isldmu. V dobach pocatku muslimské nadvlddy se zacinaji utvaret
novoindické jazyky a objevuji se prvni literdrni pamatky obdobi NIA jazykt. Tyto dochované
literarni pamatky jsou nicméné stale prosyceny prvky z ptedchozi vyvojové etapy Middle
Indo-Aryan.

Co se perstiny a persky psané literatury tyce, prvni dochované literarni pamatky, které
indo-perské literatury patii basnik a vzdélanec Mas“td Sa‘id Salman, ktery se narodil roku
1046 v Lahauru. Byl mistrem stylu, ktery se nazyva gasida (ar. gasidat / 32x<=8). Jak uvadi Jan
Rypka, je nepravdépodobné, ze za sebou zanechal hindsky psané verSe, ovSem jakoZzto
narozeny v Indii, musel mistni jazyk ovladat.’ Za zminku stoji i jeho soucastnik — Abu ‘I-
FaradZ Runi. Narodil se v poloviné jedenactého stoleti také v Lahauru. Zanechal za sebou
desitky perskych versu ve stylu satirickych masnavi (matnawi | &sis). Zemiel na pielomu
jedenactého a dvanactého stoleti.®

Ze tiinactého stoleti se dochovaly nékteré kratSi literarni utvary z pera Amira
Khusraua (narozen roku 1253 v dne$nim staté Uttar Pradés), které jsou psany v dialektu, ktery
sdm Khusrau oznacuje jako hindui / hindawi. Nicmén¢ kostra jeho prace je tvofena basnémi
psanymi v perstiné. Sdm Khusrau je povazovan za velkého basnika perské literatury. V tuto
dobu se totiz perStin¢ dostdva neobycejné silného postaveni. S tim souvisi i fakt, Ze se
nedlouho poté, co se isldam rozsifil, stala se perStina lingua franca oblasti stfedni Asie.’
Piestoze peritina prevzala obrovské mnoZstvi arabské slovni zésoby, a oblast dne$niho iranu
byla velmi siln¢ islamizovédna, nikdy nebyla jeji dalezitost kulturné upozadéna (jako se to
napiiklad stalo v oblastech severni Afriky s berberkymi jazyky). Perstina v dobé Dilliského

Skute¢ny rozkvét perské vzdélanosti a kultury pfichazi za panovani Mughlaskych

panovnikid. Paradoxni ovSem je, ze pro ani jednoho z téchto muslimskych vladct nebyla

S RYPKA, Jan, History of Iranian Literature, Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1968, s. 196-197
S RYPKA, Jan, c.d., s. 196-197
"BAHRI, Hardev, Persian Influence on Hindi, Allahabad: Bharati Press Publications, 1960, s. 6
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perstina matefskym jazykem. Jako oficidlni jazyk vydrzela perstina az do roku 1836. Bahri
podotyka, ze v dobé vrcholného rozkvétu Mughalské tise v Indii byla perstina daleko vice
studovanym jazykem nez v samotné Persii.® Jednotlivé Easové etapy vlivu perstiny na

Indickém subkontinentu piehledné mapuje v nasledujici tabulce.’

Obdobi Komentar

Rok 1200-1400 po Kristu Velmi slaby vliv, tykajici se prakticky pouze
slov souvisejici s isldmem (muhammad,
islam, allah aj.)

rok 1400-1600 po Kristu Vliv se zvétSoval, piejimala se slova
oznacujici noveé vytvorené terminy v oblasti
prava, statniho aparatu, vojenstvi (talaq,
hukm, muslim, divan).

rok 1600-1650 po Kristu Béhem této periody byl nejvetsi rozkvet
perstiny a podpora perské literatury v Indii. V
tomto obdobi byl také nejvetsi kontakt a
harmonie mezi hinduisty a muslimy a jazyk
byl ovliviiovan nejvice.

rok 1750-1836 po Kristu Perstina je na ustupu, objevuje se literatura ve
staré urdsting.

rok 1837-1900 po Kristu Urdstina se stava oficiadlnim jazykem

administrativy, plné se rozviji literatura a

hindStina pfijima prostfednictvim urdStiny
mnozstvi arabsko-perskych vyptjcek

pocatek dvacatého stoleti Roste odpor proti arabsko-perskym
komponentim v jazyce. Urdstina se
definitivn¢ oddéluje od hindstiny.

Vzestup urdstiny jakozto literarniho jazyka blizce souvisi s krizi perstiny, jejiz vliv
zaCind od osmnactého stoleti vyrazné sldbnout. Diivodii mohlo byt hned nékolik: a) jazykova
politika Briti a jeji dopady na perskou vzdé€lanost, b) slabnouci vliv mecenast, predevsim
muslimské aristokracie a panovnického dvora, ¢) jiz za vlady cisafe Aurangzéba je perStina
v tpadku — ¢im dal tim méné lidi perStinu ovladalo. To zapfi€inilo potfebu basniki orientovat
se na bézného Eloveéka a vétSinovou populaci, ktera bézné nebyla s to rozumét a vyuzit persky
jazyk. K tomuto tématu Tariq Rahman ve svém c¢lanku uvadi zajimavou citaci, kterd

dokumentuje, jak se krize perStiny odrazila na prodeji a odbytu persky a arabsky psanych

8 BAHRI, Hardev, c.d., s. 8
® Tamtéz, s. 8
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piirucek a knih.!® Uvadi, Ze dle statistik z roku 1835 bylo prodano 3.384 knih tykajicich se
urdstiny a hindustanstiny, zatimco persky psanych praci bylo prodano pouze 1.454. Dodava,
ze arabsky psanych bylo proddno pouze sméSnych 35 vytiskli. Zaroven piSe, ze zacal byt
neobycejny zdjem o angli¢tinu, s 31.649 prodanymi publikacemi.

Urdstina vznikla na zakladé dialektu, ktery je bézné oznacovan jako khari boli. Tento
dialekt, velmi siln¢ arabizovan a persifikovan béhem nadvlady isldmskych panovniki, dal
vzniknout smiSenému jazyku, ktery se bézn¢€ oznacuje ndzvem rekhtah (dosl. smiseny jazyk).
Samotny ndzev urdstina se poprvé objevuje v poloviné osmnactého stoleti. Jak podotyka
Bahri ve své praci, prvni, kdo pfisel s terminem urdstina, byl Chan Arza.'' Celym jménem
Siradz al-Din Ali Chan (pisici pod pseudonymem Arzi, zemfel roku 1756) byl uéenec, ktery
pusobil na dvote posledniho velkého mughalského panovnika Aurangzéba. Primarné psal
persky, byl vzdélan v arabstin¢ a dle vSeho znal i sanskrt. To vyplyva z jeho spisu s ndzvem
sirag al-lugat | <& z) s (svétélka slov), ve kterém diskutuje o tématu piibuznosti a vztahu
perstiny a sanskrtu.!? Doslovny vyznam jim poprvé uzitého terminu zabdn-e urdii-e mualla je
,jazyk vzneseného vojenského tabora“. Slova, jejichz etymologie je turecko-persko-arabska,
jsou mezi sebou spojena perskym genitivem (idafat / <éual). Urdstina vznika jakozto smiSeny
jazyk bézné potieby, ktery se §ifil pfedev§im mezi béZnou populaci.

Ptestoze v této dob¢ je perstina stale kulturné a literarné preferovany jazyk, objevuji se
nicméné jiz zcela bézné verSe a literarni Utvary ve staré urdstin€é. Nejstar§i texty urdskeé
literatury maji tendenci kopirovat strukturu perské syntaxe a stylistiky, jako by byla jazykova
prestiz perStiny stale silnou hnaci silou. Zaroven je rand urdskd poezie plnd riznych
ustalenych idiomt a frazeologickych réeni, coz ¢ini jeji Cetbu neobycejné obtiznou. Dobry

piiklad uvadi Christopher Shackle ve své praci.'?

manind-e Sairan-e digar | S O =\l 1l (peritina)
manind aur $airé ke | =S 0soels sl 2l (stard urdstina)
aur $a‘iré ki manind / 28 (S 5,2 5 (moderni urdstina)

Preklad: ..stejné jako (jinych) ostatnich basnikd..

Byt je uvedeny piiklad vytrZzen z kontextu, dokumentuje, jakym zplsobem starsi

urdStina prevzala uzivani perskych ptredloZzek neptivodnich, které se tvoii pomoci izdfatové

10 RAHMAN, Tariq, British Language Policies and Imperialism in India, Quaid-i-Azam University, s. 100,
11 BAHRI, Hardev, c.d., s. 9

2 RYPKA, Jan, c.d., s. 254

13 SHACKLE, Christopher a Snell Rupert. Hindi and Urdu since 1800: A Common Reader, 1990, s. 71
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konstrukce. Jedna se o fetézec genitivniho spojeni, ktery je sice v urdském ekvivalentu rozbit
zalozkou genitivni (ke / =5), nicmén¢ slovo manind / ¥ si stale drzi své postaveni ve vEte a
kopiruje tak persky syntakticky vzorec. V moderni urdstiné je jiz slovosled v souladu
s charakterem urdské (hindustanské) gramatiky.

Literatura ve star¢ urdstin€ je témito jevy doslova prosycena. Nejen, ze pievzala celou
fadu perskych gramatickych struktur a lexika, nybrz i persko-arabské literarni utvary typu
gazel, kasida, masnavi (ar. gazal, gasidat, matnawi, qit‘at) a dalsi. Jak uvadi Bahri, celad
koncepce a sméfovani urdské rané poezie zrcadli persky vliv, zplisob vyjadfovani pocitl a
témat, popisuje krasy rana v Bagdadu, v franu a jinych vzdalenych oblastech. Cela atmosféra
rané urdské poezie je perskd.'* A zatimco néktefi autofi (napf. Béhri)!> v tomto ohledu
povazuji urdstinu a jeji literarni projevy za neoriginalni, dle mého nazoru se jedna o unikatni
mozaiku, které se vytvoftila na zakladé ptivabného prolinani kultur.

Zajimavé je také srovnat fakt, ktery plyne z pozorovani literarnich projevi v celé
oblasti stiedni Asie a indického subkontinentu. Stejné tak, jako rand urdska literatura, tak i
pastunska literatura, ktera se dochovala (naptiklad sufijsky basnik Rahman Baba), vykazuje
velmi silny vliv tématickych ndméth prevzatych z perStiny a (u paStunstiny snad jeste vice)
z arabstiny.

Oblast dneSniho Afghénistanu je vSeobecné vyjimecné jazykove a historicky zajimava.
Pravé zde totiz probihal stfet mezi kulturou indickou a arabsko-perskou — zajimavy doklad
této skutecnosti je nejstarSi (pochazi z poloviny 16. stoleti) dochovany pastunsky rukopis
(khajr al-bajan | J8) »), ktery je vyznamny faktem, Ze je opatfen poznamkami ve staré
hindstin€, perstin€ a arabstiné — dle vSeho je tedy Ctyijazycny, coz Castecné vypovida o socio-
jazykovych pomérech tehdejsi doby na tizemi, na kterém se uZivala pastunstina.'® Tato kniha
je povazovana za prvni prozaické dilo, které se v pastunstiné dochovalo.

Moderni urdStina se svou charakteristikou zménila. Perské gramatické struktury
vétSinou pouzivd jen v ramci lexikalnich vypijcek, ¢i ustdlenych termina a frazi. Nicméné
perstina stale tvofi vyznamny zdroj slovni zasoby v ramci urdStiny, podobné jako hindStina
vytvaii a pfijima novou slovni zdsobu ze sanskrtu. Vlivem riznych socialné-politicko-
ekonomickych udélosti se urdstina dostala do poptedi ve vSech kruzich indické spolecnosti.
Perstina oficidlné ztraci svij statut roku 1837. Tohoto roku ptichdzi v platnost nafizeni, o

kterém se vedly diskuze jiz od roku 1830, totiz, Ze perStina jako jazyk administrativy a

14 BAHRI, Hardev, c.d., s.11

5 Tamtéz, s. 11

' MALDONADO GARCIA, Maria Isabel a Bakht, Munir, Origins of the Pashto Language and Phases of its
Literary Evolution, Journal of Research (Humanities), 2013
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piedevsim soudniho systému bude nahrazena jazykem, kterému je schopna porozumét vétSina

obyvatel Indie.

2.1.3. Domaci gramaticka tradice v Indii

Co se ty¢e doméacich gramatik hindStiny / hindustanstiny a jinych novych
indoarijskych jazykt, zjistujeme, ze az na vyjimku gramatiky napsané v perstin€ z pera Mirzy
Chéna, kterého cituje Bhatia ve své praci, domaci gramatickd tradice zcela chybi. Za
pocatkem gramatické tradice hindstiny (spolu s ostatnimi novymi indoarijskymi jazyky) stoji
tedy nov¢ prichozi Evropané, a tudiz Bhatia hindskou gramatickou tradici trefné¢ oznacuje
jako cizi (Alien Tradition)."’

Persky rukopis vySe zminéného Mirzy Chana ibn Fakkru al-Dina s ndzvem Tuhfat al-
Hind (dosl. Cennost Indie) je datovan do roku 1675. Vzhledem k nedostupnosti tohoto dila se
omezim na stru¢nou parafrazi, kterd vychazi z jiz vicekrét citovaného Bhatii.'® Kniha Tuhfat
al-Hind je kombinaci gramatického pojednani a pfirucky tykajici se rétoriky, poetiky a
stylistiky. To vyplyvéa z kapitol, do kterych je kniha Clenéna, a které nesou ndzvy, jako
napiiklad: Rytmus, Rétorika, Prozodie, Muzika atd. Dle vSeho se jedné o gramatiku dialektu
bradzstiny.

Nutno dodat, Ze existuje jeSt€¢ jedna doméci gramatika, kterou Bhatia ve své
monografii opomenul, a kterd vznikla pfiblizné v dobé prvnich anglicky psanych gramatik.
Gramatika s ndzvem Darya-e latafat (poprvé vysla roku 1807) je psana v persting, a jejim
autorem je urdsky basnik a vzdélanec InSa” Alldh Khana In§a" (1756-1817). V urcitych
bodech pfipomina gramatiku Tuhfat al-Hind. Kli€¢ovd ovSem je proto, ze obsahuje vibec
prvni gramatickou terminologii, ktera je vytvofena a ptejata z arabStiny. Terminologie pouZita
In§a” Alldh Khanem castecné koresponduje s arabsko-perskou terminologii, kterou jakozto
Evropan viibec poprvé pouzil Shakespear ve své gramatice hindustanstiny z roku 1817.

Teorii, které se pokouSeji vysvétlit divody absence domdci gramatické tradice,
existuje n€kolik. Jak poukazuje Bhatia, Chaudhari napfiklad tvrdi, Ze hindska gramaticka
tradice se neetablovala z diivodu nepfitomnosti prozaického zanru v literatufe, ktery je pro

popis jazyka nejvice vhodny. Nicmén¢ Bhatia argumentuje, Ze a) existence prozaického stylu

7 BHATIA, Tej K., 4 History of The Hindi Grammatical Tradition, New York: E.J. Brill, 1987,s. 17
18 Tamtéz, s. 18-21
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neni bezpodminecné nutnd k sepsani gramatiky jazyka, a za b) ze néktera dila prozaického

Nejlépe si proto stoji vysvétleni socio-kulturné-jazykové. To se opira o argumenty,
které souviseji s jazykovou prestizi a socio-lingvistickou situaci, ktera v Indii panovala. Stejné
tak, jako byla gramaticky a kulturné péstovéana latina a feCtina v Evropé¢, tak byl v Indii
povazovan za prestizni jazyk sanskrt, ktery byl tiiben a péstovan. HindStina nikdy
nedosahovala takového statusu, a tudiz nebyla potfeba popisovat hovorovy jazyk, ktery byl
vSem bézn¢ srozumitelny. Nadto zde byl problém existence vétsiho poctu hindskych dialektt
— Indie nebyla jazykove sjednocend a nepfitomnost standardizované normy meéla zajisté na
nepiitomnosti gramatické tradice sviyj podil.

Probuzeni hindskych vzdé€lanct ptichazi relativné pozdé (druhd polovina 19. stoleti), a
to v souvislosti s rostoucim hinduistickym nacionalismem, a vymezovanim se proti urdsting a
muslimim. Prvni doméci gramatika hindStiny s nazvem Bhasd-candrodaya vychazi az roku
1855 a pochazi od pandita Srilala. Je to vibec prvni doméci gramatika, ve které je vytvorena a
uplatnéna sanskrtska terminologie. Jak uvadi Bhatia, tato gramatika je specifickd tim, ze je
zasazena striktn& do ramce a stylu sanskrtskych gramatik.?’ Vychdazi relativné pozdg, nicméné
s jasnym cilem a politickou motivaci vymezit se proti urdStiné a muslimim. Roku 1875
vychazi dal§i vyznamna gramatika jiz domaci tradice z pera Sivprasada zvaného Sitar-e Hind
(1823-1895) pod nazvem Hindi vydkarana. V této dobé se zacinaji na gramatické tradici

velkou mérou podilet i Indové.

2.2. Prichod a ¢innost Evropanii
2.2.1. Struény historicky vyvoj

Jako prvni se do Indie dostali Portugalci. Jiz roku 1498 se prvni piichozi vylodili na
pobfezi jizni Indie. Nejprve pod zastitou obchodu, byly na zakladé pozehnani mistniho
mistodrziciho, vysilany obchodni lod€, coZz mélo roku 1503 za nésledek vytvoteni prvnich
portugalskych osad a pevnosti v Koé¢inu. Tim méli dobie nakroceno k velmi ambiciéznimu
planu — zmocnit se obchodu s kofenim, ktery putoval zIndie. To ovSem vzhledem
k potencialu Portugalska nebylo mozné. Roku 1510 Portugalci obsadili Géu, 1511 Malakku a

1515 iransky Hormuz. Dobyt Aden se jim ale nepodafilo, a tak nedostali pod kontrolu cesty

19 Tamtéz, s. 13
20 Tamtéz, s. 107
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pies Rudé mote a Stiedomofi. I pfesto se jim vSak po celé Sestnacté stoleti podafilo ovladat
&ast obchodnich tras sméfujicich z Indie.?!

Dalsi narod, ktery v Indii vytvofil na omezenou dobu relativné silnou drzavu, byli
Holand’ané. Roku 1594% byla v Holandsku zaloZena obchodni spole¢nost, ktera méla za cil
oteviit Holandsku nové obchodni cesty na indicky subkontinent. Roku 1602 byla zalozela
Sjednocena vychodoindicka holandska spolecnost, a holandskym ustiednim méstem v Indii se
stalo mésto Nagapattanam. V této dobé vlivem zesilené¢ho zajmu holandského kralovstvi o
Indii, se zamérem posilit obchod smétujici dale do jihovychodni Asie, vznikéa prvni gramatika
hindustnanstiny z pera obchodnika J.A. Keetelaara.

Angli¢ané se do evropského zapoleni o kontrolu obchodu s Indii a jihovychodni Asii
zapojili také velice brzy. Roku 1600 byla krdlovnou Alzbétou ustanovena charta, kterad
spole¢nosti londynskych kupcti udélovala monopol na obchod v moftich jizni Asie. Takto

t.23 Tato charta méla platnost po dobu patnacti let.

vznikla Vychodoindicka spole¢nos

Vlivem vyslance Vychodoindické spolecnosti W. Hawkinse, ktery velmi dobfe znal ze
svého predchoziho plisobeni v britské statni sluzbé poméry na Blizkém vychod¢ a rychle si
ziskal naklonnost cisafe Dzahangira, dosahli roku 1612 Britové povoleni zalozit v Indii prvni
upadku. Postupem casu si Britové obratnou politikou, smlouvami, sliby a prohnanosti
upeviovali své postaveni. V tuto dobu méli Britové v Indii tfi velkd centra. Jejich zdjem o

Indii se velmi rychle stupnioval.

2.2.2. Hindska gramaticka tradice po piichodu Evropanu

Jak uvadi Bhatia** ve své praci, existovaly dva motivy, na zékladé kterych méli
Evropané zaymy pronikat do Indie, tj. 1) obchod (popiipadé zisk) materialnich statkii a 2)
Siteni kiest'anské viry. Podobna skute¢nost vychazi také ze ¢lanku, ve kterém Thomas Stolz
popisuje historicky vyvoj vztahu kolonialismu a jazykovédy. Formuluje, Ze pfi znacném
zjednoduseni je mozné zavést dva terminy, totiz misijni jazykovéda a kolonidalni jazykovéda.”
Jedna se o koncepty, které byly v riznych etapach historického vyvoje aplikovany na izemi

ovladané kolonidlni velmoci, pficemZ autor ¢lanku se zaméfuje na uzemi ovladana

2l STRNAD, Jaroslav, a kol., Déjiny Indie, (D&jiny stati), Praha: Lidové Noviny, 2003, s. 392-393

22 Tamtéz, s. 581

23 Tamtéz, s. 608

24 BHATIA, Tej K., cd., s. 11-15

25 STOLTZ, Thomas, Warnke, Ingo, From Missionary Linguistic to Colonial Linguistic, Bremen University,
2005,s. 3
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Némeckem. Z jeho pozorovani v §irSim déjinném kontextu vyplyva, ze ackoliv byly oba dva
ptistupy (misijni a kolonialni jazykoveda) v koloniich pfitomny, do roku 1900 byla misijni
Jjazykovéeda vyrazné aktivngj$i. Autor tvrdi, Ze kolem roku 1900 pfichazi zména a aktivitu
v oblasti studia mistnich jazykd piebird jazykovéda, v textu oznacovana jako kolonidalni.*

At uz byl zamér Evropani jakykoliv, bylo jasné, Zze schopnost komunikovat
s mistnimi obyvateli musi byt nejvyssi prioritou. V prvnich etapach se Britové omezili pouze
na vladnouci elitu a zacali se usilovné vénovat studiu perStiny. OvSem zanedlouho si
uvédomili diilezitost hindustanstiny, ktera byla lingua franca celé severni Indie.?’

Vzhledem k absenci doméci gramatické tradice hindStiny bylo nutné, aby Britové
vytvofili svou vlastni koncepci vzdélavani, coz vyzadovalo vytvofit studijni materidly,
gramatiky a slovniky. V tomto ohledu hrala misijni ¢innost velmi dialezitou roli. Byli to praveé
misionafi, od kterych pochéazeji prvni gramatické studie, a ktefi se soustavné vénovali studiu
mistnich tradic a hlavné jazykii. Mezi nimi bychom mohli jmenovat naptiklad: Benjamina
Schultzeho (1776), misionaie némeckého pivodu slouziciho v danské misijni stanici. Pozdé&ji
se presunul do Madrasu, kde pieSel pod britskou misijni stanici. Jevil obrovsky zajem o
jazyky jizni Indie, ale také o hindustanstinu. Byl aktivni ptekladatel svatého pisma do
indickych jazykid — z jeho pera pochazeji vliibec prvni pieloZené pasaze biblického textu do
hindustanstiny. Dalsi osobnost, kterd hrala velkou roli, co se misijni jazykovédy (ptfijmeme-li
Stolztiv termin) v Indii tyce, je Karel Pfikryl (nar. roku 1718 v Praze), jezuitsky misionaf
ceského pivodu, ktery jiz roku 1749 doplul do indického mésta Goa, kde se intenzivné
vénoval studiu mistnich jazykl. Pravé z jeho pera je prvni gramatika konkanstiny, kterou
vydal pod nazvem Principia Linguae Brahmanicae.*® Kromé konkanstiny se Ptikryl zabyval
predevsim dravidskymi jazyky, sam také sepsal gramatiku tamilStiny.

Misionafskych gramatik indickych jazyk bychom nasli celou fadu, a pravé misionaii
vykonali velky kus prace na poli lingvistiky v Indii. Za zminku stoji cela fada prekladl do
indickych jazyka, diky kterym misionafi byli schopni zprostiedkovat kiest'anské uceni
mistnim obyvatelim. Zaroven se tito misionafi a jejich prekladatelska ¢innost zaslouzili o
propagaci hindStiny a jinych indickych jazykti — naptiiklad Novy zdkon byl do hindstiny

prelozen jiz roku 1811. Jejich rGznad misijni nakladatelstvi se podilela na tvorbé desitek

26 STOLTZ, Thomas, Warnke, Ingo, c.d., s. 3
27 BHATIA, Tej K., c.d., s. 12
28 Kdo byl kdo - éesti a slovensti orvientalisté, afrikanisté a iberoamerikanisté, Praha: Libri, 1999
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hindskych gramatik, slovnikli a ptfeklad, mezi nimi nutno zminit naptiklad dilo reverenda
Yatese (1836), reverenda Hunta (1851) anebo reverenda Kellogga (1876).

Nyni ale vyvstava otazka, zda ptechod z misijni jazykovédy na kolonidlni jazykovédu
by v ptipadé Indie odpovidal dataci, kterou Stolz uvadi ve svém &lanku.?’ Neni chybou
domnivat se, ze kolonialni jazykovéda méla v Indii pirevahu daleko diive pred rokem 1900.
Dtivodem toho je pfedevsim britskd politika, ktera se v prvnich chvilich orientovala na jazyk
jako nastroj konsolidace moci.

Ani nejstarSi gramatickd studie tykajici se hindustanstiny nevznikla z popudu misijni
¢innosti. Jednalo se o nizozemsky psanou gramatiku holandského kupce a obchodnika J. A.
Keetelaara (narozen roku 1659). Motivy jeho prace v Indii nebyly zcela jisté Sifeni evangelia.
Prace vznikla pro pottebu dorozumét se s mistnimi, ktefi vystupovali jako partneti tehdejSiho
holandského obchodu. Keetelaarova gramatika vSak vybocuje z pozdé¢jSiho vzorce. Uz
nejstarSi anglicky psané gramatiky hindstiny slouzily vojenskym a stitnim zajmim (Hadley
1772, Ferguson 1773, Gilchrist 1796, Shakespear 1817, a dalsi) a vétSina z nich byla sepsana
pod patronaci statni instituce (napiiklad College Fort William).

Gramatické pfirucky, které zde byly vytvareny, slouZily Evropanim (pfedevS§im
v prvotnich stadiich), a mély za cil vyucovat hindustanstinu / hindStinu jako druhy (cizi)
jazyk. Nebyly ur€ené mistnim. Prvni pfelomova gramatika, ktera predstavuje dilo napsané
Evropanem pro potfeby mistnich obyvatel, pochazi od reverenda M.T. Adama aZ z roku
1827.3% Je to viibec prvni gramatika, ktera je psana v pismu dévandgari a rovnéz se v ni vilbec
poprvé objevuje gramatickd terminologie vytvoiend (nebo piejatd) ze sanskrtu.

Zamgétujeme-li praci na pocatky hindské gramaticke tradice, za kterou stoji predevsim
Britové, je nutné zamyslet se, v jakém stavu a na jaké Urovni byly gramatiky a lingvistika
v Britdnii v dobé vzniku prvnich gramatik hindustanstiny a jakym zplsobem se tato
lingvisticka Groven odrdZela na tvorb& gramatik orientalnich jazyki. Je nutné uvédomit si, Ze
lingvistika jako védni obor béhem osmnéctého stoleti (tj. v dobé vzniku prvnich britskych
gramatik) neexistovala a jednotlivé lingvistické discipliny se zaCinaji rozvijet az v 19. stoleti a
pozdgji.3! Jazyky byly vyudovany dle starych modeld s diirazem na jazyky klasické, jinymi
slovy cirkevni. Jazykovéda byla tedy vétSinou v rukéach bud’ cirkve a knézské vzdélané vrstvy,

nebo ucitelll, vydavateld a prodejct knih, ¢i jinych klasicky vzdélanych laiki.

2 STOLTZ, Thomas, Warnke, Ingo, c.d.

9BHATIA, Tej K., c.d., s. 102

3 TIEKEN-BOON VAN OSTADE. Grammars, Grammarians and Grammar-Writing in Eighteenth Century
England, Berlin: de Gruyter, 2008, s. 22
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Gramaticka tradice se zaCala v Britanii rozvijet v osmnactém stoleti. Tomuto rozvoji
predchéazelo uvédomeéni si, Ze mapovat gramatickou stranku rodného jazyka je velice dulezity
krok ve spolecenském rozvoji. Gramatik anglictiny z tohoto obdobi existuje celd fada, a s
rozvojem nejen gramatickych studii, nybrz také lexikografickych, je spojeno mnoho
vyznamnych jmen.

Pokud bychom se podivali, jakym zplsobem byly prvni gramatiky anglictiny
koncipovany??, zjistili bychom, Ze svou strukturou pfipominaji prvni pokusy o gramatiky
hindské — prevazuji totiz vSemozna paradigmata, vyCty a cela fada piikladi demonstrujici
probirany gramaticky jev, s omezenym mnozstvim vykladu, ¢i vysvétlujictho komentate.
Terminologie neni ustalena a celkové gramatiky budi dojem pon€kud chaoticky — jinymi
slovy gramatiky postradaly moderni metodu lingvistické prace a analyzy. Zcela jisté existuje
souvislost v pokroku na poli obecné lingvistickém, a na poli hindské gramatické tradice. Jak
se pokusim nastinit v této praci, doslova se jedna o obrovsky skok, ktery udé¢lala béhem

devatenactého stoleti lingvistika, a také hindska gramaticka tradice.

2.2.3. ZaloZeni College Fort William

Jazykové poméry popsané na piedchozich strandch uzce souviseji se zalozenim
College Fort William. Dne 18. srpna roku 1800 vydal generalni guvernér Marquis Wellesley
dokument asi o Ctyficeti stranach, ktery obsahoval a shrnoval diivody hovofici pro zaloZeni
instituce Fort William College. Autofi monografie Memorials of Old Haileybury College

podavaji struéné shrnuti obsahu tohoto dokumentu:*?

»The age at which writers usually arrive in India is from sixteen to eighteen. Some of
them have been educated with a view to the Indian Civil Service, but on utterly erroneous
principles; their education being confined to commercial knowledge and in no degree
extended to liberal studies. On arrival in India they are either stationed in the interior, where
they ought to be conversant with the language, law, and customs of natives, or they are
employed in Government offices where they are chiefly occupied in transcribing papers. Once
landed in India their studies, morals, manners, expenses and conduct are no longer subject to

any regulatin, restraint, or guidance. Hence they often acquire habits destructive to their

32 Naptiklad: HYDE, Clarke, A Grammar of the English Tongue, London: John Weale, 1853; nebo TURNER,
William, 4 Short Grammar For The English Tongue: For the Use of English Schools, Printed and sold by J.
Downing, 1710

33 DANVERS, Frederick C., Martineau Harriet, Monier-Williams Monier, Bayley Steuart C., Wigram Percy,
Sapte Brand, Memorials of Old Haileybury College, Westminster: A. Constable and Company, 1894, s. 238-239
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health and fortunes. Under these circumstances the Governor-General has determined to
found a College at Fort William in Bengal for the instruction of junior Civil Servants in such
branches of literature, science and knowledge as may be deemed necessary to qualify them

for the discharge of their duties...

(Doslovny pteklad: Vek, ve kterém dorazi zapisovatelé do Indie, je obvykle mezi 16-
18 lety. Nékteti z nich byli vzdélani s ohledem na jejich statni sluzbu v Indii, nicméné na
velmi pochybnych principech; jejich vzdélani se omezuje na obecné védomosti a v zddném
piipadé nemaji presah do liberalnich studii. Po pfijezdu do Indie jsou bud’ umisténi na urad
vnitra, kde by se méli naucit jazyk, pravo a zvyky mistnich, nebo jsou zaméstnani ve vladnich
uradech, kde jsou predevsim zaneprazdnéni piepisovanim dokumenti. Poté, co dorazi do
Indie, jejich studia, moralka, zvyky, vydaje a jednani nepodléhaji Zadnym regulacim,
omezenim nebo vedeni. Casto tedy ziskaji zvyky $kodici jejich zdravi a majetku. Za téchto
okolnosti se hlavni guvernér odhodlal zalozit College ve Fort William v Bengalsku, ktera
nauci mladé statni zaméstnance v takovych oborech, jako jsou literatura a véda, coz se mize
zdat nezbytné k jejich kvalifikaci a dostani svych povinnosti.).

Z toho vyplyva, Ze Fort William College byla zaloZena z racionélnich a pragmatickych
potifeb kolonidlniho aparatu, a to jako instituce, kterd dopliiuje a rozSifuje vzdélani pro
budouci ufedniky a zaméstnance. Prvni kurz orientdlnich jazykl byl vyucovéan az po dvou
letech od zaloZeni. Tomuto kurzu ovSem piedchazel jiz Gilchristliv seminaf, kde se zacalo
s vyukou jiz o nékolik let dfive. Zatimco rizné discipliny orientalistiky byly v Anglii
pestovany jiz v raném novoveéku (napiiklad konkrétné pocatky soustavného a dikladného
studia arabstiny jsou v Anglii doloZeny jiz z poloviny 17. stoleti), poc¢atky soustavného studia
indickych jazykl byly polozeny téméf o sto padesat let pozdéji.

Co se tyce samotné struktury Fort William College, skladdala se z n€kolika odd€leni.
Mezi prvnimi bylo zfizeno oddéleni perského jazyka, které bylo vedeno N. B. Edmonstonem,
ktery slouzil cely svilj karierni Zivot jako tlumoc¢nik Vychodoindické spole€nosti z perStiny.
K dal$im vyu€ovanym oboriim patfila arabstina, hindustanstina a pozdéji urdstina. Arabstinu
zaStitovala osobnost Johna Baillie a hindustanstina byla svéfena do rukou Johna Gilchrista,
ktery si jiz v této dob& vydobyl skvélou reputaci.

Kromé jazykovédnych disciplin se v instituci vyucovala literatura, a to jak klasicka,

tak i orientalni. Studenti dostavali do povédomi technické a ptirodni védy, pravo, historii a
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naboZenstvi. Z biografickych dobovych zapiski** profesora piirodnich véd Dr. Dinwiddie,
ktery pusobil jako profesor na Fort William College, 1ze vy¢ist celou fadu zajimavych faktt.
Byt se pifimo nezminuje o oddélenich orientdlnich jazykd, ani o hindustanstiné, podava
svédectvi o pomérech, které panovaly v fadach Vychodoindické spolecnosti, coz vytecné
vystihuje kontext doby, které se tyka tato prace.

Doktor Dinwiddie pfijel do Kalkaty ze své diplomatické mise v Cing. Jeho zkuSenosti
a zazitky budily zna¢nou pozornost, a tak byl pozadan, aby vedl pfednaSkové cykly, pficemz
byl financovan z prostiedkti spolecnosti. Pozoruhodné je, Ze ve svych vzpominkach uvadi i
vysi svého platu. Za jednordzovy kurz, ¢i ptedndsku dostal tehdy sto rupii, a jak v historickém
komentafi uvadi W. Proudfoot, tato ¢astka by dnes odpovidala asi 2,250 anglickych liber, coz
je pravdépodobné nejvyssi ucitelsky honoraf, ktery byl kdy celosvétové jednordzove
vyplacen.*®

Dr. Dinwiddie dostal zahy v instituci Fort William College profesorské misto. Zde
vyucoval piirodni védy, matematiku a chemii. Z jeho zapiskd vyplyva, ze armadni slozky
Vychodoindické spole¢nosti nedisponovaly dostatenym poctem odborniki — jako ptiklad
uvadi obléhani Bangaloru lordem Cornwallisem, pii kterém jeho vojaci nedokazali spravné
dopocitat vzdalenost mezi kanény a teréem jejich palby. Dinwiddie uvadi, Ze matematika a
vyuka pfirodnich véd byla v rukou mistnich Indt, ktefi méli Casto jen teoretické znalosti,
které nebyli schopni je spravné aplikovat.>®

Potfeba mit odborniky na rtizné obory byla tedy obrovskd. Dinwiddie vzpomina, Ze
byli zaméstnavani geologové, geografové, matematici, chemici a jini, ktefi byli vyuzivani pro
tvorbu map, vypoctl, inovaci apod. Instituce Fort William College byla néstroj moci, a jeji
zaméstnanci méli velmi $tédré piijmy. Zapisky Dinwiddieho jsou prosyceny krom vzpominek
a faktl také jeho soukromym etnografickym pozorovanim, které je samo o sobé zajimaveé,
ovem jde nad ramec této prace.’’

Co se vyuky orientalnich jazyki tyce, jeji role se v nasledujicich letech velmi upevnila
a rozsifila. Byly vydavany desitky pfirucek a slovnikl tykajicich se kromé indickych jazykt
napiiklad paStunstiny, ¢inStiny, barmstiny a dalSich. Ze seznamu vybrané bibliografie, kterou
sestavila Frances Pritchettova z Colombian University, vyplyva, Ze z produkce Fort William

College vyslo vice neZ tficet pracich tykajicich se arabstiny, dvacet Ctyfi pracich tykajicich se

3 PROUDFOOT, William J., Biographical Memoir of James Dinwiddie, Cambridge: Cambridge University
Press, 2010

35 Tamtéz, s. 98

36 Tamtéz, s. 104

37 Tamtéz, s. 97-120
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sanskrtu, osmndact pracich tykajicich se perstiny, dvé prace tykajici se ¢instiny apod. Co se
modernich indickych jazyka tyce, Pritchettova piedklada desetistrankovy podrobny seznam
bibliografie, ktery zahrnuje jazyky jak indo-arijské, tak dravidské.*®

Pozoruhodné je podivat se na pfirucku zkusebnich komisafi, kterd obsahuje série
otazek z oborll arabstiny, perStiny a hindustanstiny.® Tyto otazky jsou soustfedény na
gramatiku a syntax téchto jazykl, pfiCemz je nutné, aby zkouSeny uvedl ke kazdému
dotazovanému jevu nazorny piiklad, naptiklad: ,,What is the distinction between < and J=lin
their signification and use? Please to give an exampleof each.* (Jaky je rozdil ve vyznamu a
pouziti mezi lajta [<] a la“ala [J=)], dejte prosim piiklad od kazdého). Toto dilo ndm umozni
udélat si predstavu o pozadavcich kladenych na adepty pro sluzbu v kolonidlnim aparatu.
Zaroven je mozné zrekonstruovat socio-lingvistické pomeéry: kromé hindustanstiny musela
mit vyznamné postaveni perstina, a snad v urcitych kruzich i arabstina

V souvislosti s tim stoji za zminku také rizné pokusy o vicejazy¢né gramatiky,
kterych vysla cela fada. Nejzajimavejsi z nich je relativné plytky pokus o gramatiku perstiny,
hindustanstiny a arabStiny v jednom svazku. Kvalita této knihy bude komentovana na jiném
misté této prace, nicmén¢ spolu s dal§imi méné kvalitnimi vytvory z produkce Fort William
College dobte vykresluje situaci tehdejSiho trhu. Je patrné, Ze byla obrovska poptavka po
riznorodych gramatikach, ¢i jazykovych ptiruckéch, cehoz zdatné vyuzivala celd fada autort.
Jejich vysledky pak budi dojem, jako by byly §ité horkou jehlou.

Historie této instituce velmi Gzce souvisi s celkovou situaci v kolonialni Indii. Vznikla
jako nastroj k udrzeni a upevnéni moci kolonialistli, pficemZ se béhem casu stala prestizni
védeckou a vyzkumnou instituci, ktera se zaslouZila o celou fadu vyznamnych dél a

unikatnich pocind.

2.2.3. Jazykova a vzdélavaci politika Briti

Tato podkapitola uzce souvisi s tématem, které bylo probirdno na ptechozich stranach.
Z jiného thlu pohledu se zabyva vztahem perStiny a hindustanstiny, historii perStiny a
pocatky nastupu urdstiny. Britska jazykova politika a ptistup Britl k socio-lingvistické situaci
v Indii se béhem historie ménily. Kdyz Britové pfisli do Indie, jeden z jejich prvotnich tkoll

bylo zorientovat se v mistni, pro né¢ zcela nové spolecenské struktufe.

3 PRITCHETT, Frances, Selected Publications of Fort William College, Calcutta: First Editions (1800-1817)
Recommended for PreservationUnder S.A.M.P. Auspices, Colombia University, 1991

3 A Series of Questions on the Grammatical Principles of the Arabic, Persian, and Hindoostanee Languages. for
the Use of the College of Fort Williams, Kalkata 1808
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Kromé¢ mapovani jazykové situace byli Britové pfinuceni navazovat diplomatické
styky s tehdejsi vladnouci muslimskou elitou a predstaviteli cisafského dvora. Nejen ze zde
byla nutnost dokonale ovladat persky jazyk, ktery byl v téchto vrstvach spolecnosti, jak jiz
bylo feCeno, pouzivan, nybrz bylo také potieba osvojit si tehdejSi mistni zasady
diplomatického protokolu. Jak uvadi Bayly ve své praci, velmi dualezité dilo pro potieby Briti
ptelozil z perstiny Francis Balfour. Jednalo se o soubor oficialnich a tfednich tiskopist,
uzivanych na mughalském dvofe. Mezi nimi jako kuriozitu Bayly uvadi naptiklad dokument o
prodeji slovanské divky.*® Také Steadman-Jones ve své praci tvrdi, Ze byla obrovska nutnost
zameéstnavat a mit k dispozici prekladatele a tlumocniky z perstiny, pfiCemz upozoriiuje, ze
rodili mluv¢i, ktefi slouzili velmi ¢asto jako tlumocnici, ne vzdy byli schopni spravé persky
tlumogit a porozumét.*!

Nicméné faktem je, Ze se perStina (a arabStina) v prvnich etapach britské nadvlady
tésila respektu i ze strany samotnych Britd. Co se hindustanStiny tyc¢e (béZzné hanlivé
oznadované terminem moors), Bayly uvadi, Ze byla zpocatku velice zesmé&$iiovana.** A jak
uvadi Bhatia ve své praci, prvni gramatikové hindustanstiny museli sva dila obhajovat — nikdo
v nich totiz nevidél takovou dileZitost, kterou vsichni spatfovali v persting.* A zatimco
Hadley chapal hindustanstinu predevsim jako jazyk sluhi, tedy ,,nizky* jazyk, Gilchrist zacal
cerpat piikladovy material z literarnich dé€l klasické urdStiny. Pfistup k jazyku se pozvolna
menil.

Pokud bychom mapovali britskou jazykovou a vzdélavaci politiku, zjistili bychom, ze
existovaly dva pfistupy, které byly ve vzajemném konfliktu. Prvni z nich Tariq Rahmén ve
svém C&lanku* oznaduje jako pristup orientalisticky. Tento piistup prevladal piedeviim
v ranéjSich etapach britské nadvlady. Na zdklad€ orientalistické politiky byla zfizena 1
College Fort William, které se tykd predchozi podkapitola. V prvnich fazich byla totiz
podporovana myslenka, Ze kolonidlni status je pro samotnou Indii velkym pfinosem a Britové
sami sebe prezentovali jako zachrance Indh pied chaosem a rozvratem postupné se

rozpadajiciho mughalského impéria.
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Sir William Jones (1746-1794), nejvyssi soudce v Kalkaté, velky vzdélanec, Sachovy
teoretik, historik, a jazykovédec, roku 1784 zalozil instituci Asiatic Society (Asijska
spole¢nost), pfi¢emz sam usilovné podporoval studium orientalnich jazyku, véetné sanskrtu,
arabstiny a perstiny. Sdm ovladal klasické jazyky a piinesl celou fadu zajimavych postiehli —
ve své knize The Sanskrit Language si vSiml podobnosti mezi sanskrtem a evropskymi
klasickymi jazyky. Zaroven jako jeden viibec z prvnich se zabyval Sachovou teorii a historii,
pficemz upozornil na mozny indicky ptvod této hry.** Byl velkym podporovatelem
jazykového a literarniho vzdélavani, coz bylo v souladuse strategickym sméfovanim britské
kolonidlni politiky. Jiz roku 1773 byla perStina oficidlné vyucovana pii oxfordské
univerzité.*°

Motivace, aby se britsti ufednici zacali ucit jednotlivé indické jazyky a perStinu, byla
vytvafena vypisovanim novych (a vétSinou velmi $tédie placenych) mist, na kterych byla
potieba dosahnout formalniho vzdélani v hindustanstiné a perstiné. Nadto existovala pro
zajemce o orientalni jazyky moznost pfijeti riznych granti a jinych finan¢nich podptrnych
prostiedkil, které byly v prvni poloving devatenactého stoleti Stédie vyplaceny.*’ Na
orientalistickém ptistupu stoji nejen cCinnost College Fort William, nybrz vétSina
publikovanych hindskych / hindustdnskych gramatickych studii vydanych ptiblizné¢ do roku
1850.

Nicméné navzdory tomuto pievladajicimu orientalistickému ptistupu se zacaly
objevovat prvni namitky proti uzivani perstiny — jinymi slovy perstina zacala byt z ur¢itych
mist vysoké britské politiky ostfe kritizovana. Pfedev§im Slo o vztah perStiny a vladnouci
muslimské elity. Britsti pfedstavitelé chapali perStinu jako odkaz k pfedchozi epose a slave
mughalské fiSe, kritizovali uZivani perStiny na urovnich formdlnich a oficidlnich. Nadto
n&ktefi konstatovali, e jazyk lidu je hindustanstina, nikoliv perstina.*® Dobry piiklad je
postava R. Cavendishe, ktery kritizoval perStinu v roli oficidlniho jazyka. Mimo jiné
kritizoval 1 pfeZivajici mughalsky systém. Tvrdil naptiklad, Ze mince by mély nést jméno

anglického krale, nikoliv mughalského panovnika, nebo Ze by se soudni systém mél pfesunout

45 Zajimavé je, Ze na jeho mySlenky navazuje dalsi velkd osobnost hindské gramatické tradice Duncan Forbes
(1798-1868), ktery roku 1860 vydava monografii s nazvem The History of Chess: From the Time of the Early
Invention of the Game in India Till the Period of Its Establishment in Western and Central Europe. Zajem o
Sachy a historii této hry souvisi s rozmachem indickych a arabsko-perskych studii. Autorim, ¢asto gramatiktim,
se do rukou dostdvaly velmi vzacné rukopisy, na zékladé kterych mohli historii této hry dobie zmapovat a
zpracovat. Nejautoritativnéj$i zpracovani historie Sachu pak pochéazi shodou nahod také od velmi vyznamné
osobnosti britskych d¢jin lingvistiky, Harolda Jamese Murraye (1868-1955), syna slavného lexikografa Jamese
Murraye (1837-1915).
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do kompetenci AngliCanli. Se soudnim systémem souvisi i uzivani perstiny — jazyka, jehoz
uzivani bylo vysadou vzdélané muslimské elity. Obzalovany velmi casto nebyl ani s to
porozumét. Toto byla jedna ze skutecnosti, které prispély k sestupu perStiny z pozice
oficialniho jazyka.

Dalsi tabor odpirct uzivani persStiny (a vzdélavani tradiCnim indickym zplsobem)
predstavovali pfedev§im misionafi, ktefi vidéli v perstin€ jazyk muslimské vzdéelanosti, ktery
je az pfili$ spjat s isldamem a muslimskou liturgii. Vzdélavani, které kiestanska cirkev v Indii
poskytovala, bylo v prvnich etapach v perstiné, a bylo chapano jako kontraproduktivni.
Obecné byla pro potteby cirkve prosazovana angli¢tina, kterd se podle minéni misionaia 1épe
hodila k jejich Ggelu.* Zaroven sililo presvédéeni, Zze pokud Britové budou systematicky
prosazovat vzdélavani zapadniho typu, dokazou dostat pod kontrolu mistni elity, které jiz
nebudou proti britské nadvlade potencialné hrozbou.

Politika, kterd vedla k upevnéni britské moci, byla velmi dobfe propracovana a
promyslend. Aspektem této strategie bylo vzdélavani, které mélo byt sekularni a po britském
vzoru. Ukol byl zcela jasny: piimét vy$si indické vrstvy k podpoie britské imperialni
nadvlady prostiednictvim reforem, zlepSovani infrastruktury, a potirdnim spolecensky
negativnich primitivnich projevii tradic mistni spole¢nosti (eg. sati).>°

Tyto argumenty tvofily opak orientalistického ptistupu k jazykové politice (a také
systému vzdélavani), ktery Tariqg Rahman oznacuje jako anglicisticky (v originale anglicism).
Tento pfistup argumentoval defacto proti tradicnimu vzdélavani, vyuce indickych jazykd, a
hlavé perstiny a arabStiny, a nekladl znalost téchto jazykl jako podminku ke sluzbé ve statnim
aparatu. Argumentem anglistii bylo, ze Indové by meéli byt vzd€lavani prostfednictvim
anglictiny skrze moderni zapadni vzdélavaci systém. KdyZz se tyto argumenty objevily,
samoziejm¢ nasledovala reakce, kterd tvrdila, Ze pokud Britové poskytnou Indiim moderni
zapadni vzd&lani, bude to znamenat konec impéria.>!

Anglisticky ptistup byl vSak nékterymi indickymi reformisty velmi dobie piijiman.
Ram Mohan Roy napiiklad uvadi, Zze bude-li nadale podporovan a uptednostiiovan sanskrtsky
klasicky model vzdélavani, celd zemé& ziistane v temnoté.’? Hlasy pro podporu anglického
zpiisobu vzdélavani se objevily 1 v muslimské komunité, a zaroven anglicismus jako novy

smér jazykové britské politiky v Indii zacal siln€¢ nabyvat vlivu i v Britanii. Konflikt mezi
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obéma smeéry jazykové a vzdelavaci politiky skoncil pordzkou orientalistického smétovani, a
bylo oficiadln¢ rozhodnuto, Ze jazykem vzdélavani a nejvyssi administrativni spravy kolonie

bude anglictina, a jazykem soudniho a niz$iho administrativniho systému urdstina.

2.3. Vyvoj vztahu hindStiny a urdStiny

Tato posledni podkapitola velmi tizce souvisi s prechozim oddilem (2.2.3) této prace.
Cilem této podkapitoly je mnastinit vyvoj a vztah mezi hindStinou a wurdstinou
(hindustanstinou), a zaroven podivat se na to, jaky je vliv tohoto konfliktu na tvorbu
gramatickych pfiruc¢ek a ucebnic béhem 19. stoleti.

Perstina historickym vyvojem pfirozené¢ ztracela svij dech, jak jiz bylo nastinéno
v této kapitole. Po jejim oficidlnim nahrazenim urdsStinou se postupné zacalo ukazovat, ze
jazykova situace neni tak zcela jednoznacnd, jak se z pocatku zdéalo. Vzestup hindStiny souvisi
s aktivitou Britd a s poc¢atky uvédomeéni sanskrtského dédictvi. Sanskrt zacal byt Evropany
vyucovan v souvislosti s indoevropskou jazykovou rodinu. Jak uvadi Bayly, prvni generace
hinduistickych nacionalisti o¢ekavala od Britli podporu sanskrtské vzdélanosti, nicméné jak
sam autor podotyka, celd fada ucencl a panditii byla k britskému pfistupu k sanskrtu velice
skepticka.’® Zaroven Steadman Jones ve své praci podotykd, Ze byl sanskrt vyucovéan jako
néstroj k pochopeni hinduistického naboZenstvi a jeho pravniho systému.>*

Roku 1830 se objevil prvni pokus o prosazeni hindsStiny (oproti persting), zapisované
pismem dévandagari uzivajici jako zdroj slovni zasoby slova piejata ze sanskrtu. Tento pokus
byl zaméfen na oblast centralni Indie, kde mughalsky vliv perské vzdélanosti byl oslaben ze
vSeho nejdiive. Jeho autorem byl Frederick Shore, syn n&kdejSiho generalniho guvernéra
Johna Shorea. Pokus prosadit tuto formu jazyka se nicmén¢ nezdatil a problém na néjaky cas
opét utichl®>.

Jak uvadi Bayly>® ve své préci, aktivita misionafd pfispéla technicky k moZnostem
vydavat tiSténé knihy v dévandgari. Ptedchazel tomu pocatek vydavani sanskrtskych
piiru¢ek, ucebnic a slovnikdi. Spolu stim urcité vrstvy indické spolecnosti (tradi¢ni
hinduisticti ucenci a hinduistickd knizata) zaCaly prosazovat a kultivovat hindstinu, jejiz

slovni zasoba vychazela ze sanskrtu, nikoliv z perStiny a arabstiny. Béhem druhé poloviny
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devatenactého stoleti zaCinaji vychazet prvni slovniky hindstiny, z nichz nékteré byly ovSem
stale dila spiSe urdskd, prevedend do jiného systému pisma. Dalo by se fici, Ze britska
jazykova politika méla v prvotnich fazich velmi vyznamnou roli ve vyvoji vztahu hindstiny a
urdstiny.

Co se literatury tyce, na konci devatenactého stoleti se zaCaly ozyvat hlasy, které se
postavily na odpor proti perstinou velmi siln€¢ ovlivnéné urdstin€. Velmi dulezitou roli pfi tom
hral brahman a vzd€lanec Mahavir Prasad Dvivédi (1864-1938). Jako jeden z prvnich se
ohradil proti urdstiné a zaCal prosazovat hindstinu (vychazejici z dialektu khari boli)
sanskrtizovaného stylu.’’ Zarovenl prosazoval standardizaci hind§tiny a zasazoval se o
prechod od riznych literarnich dialektt, které stale byly pfitomny, a také o obrodu a
modernizaci literatury. Dulezitou roli pfitom hral casopis Sarasvati, jehoz byl sam

Vzdélanci z fad statnich Ciniteld, uciteld, ale také ndbozenskych kruhi myslenky, za
kterymi Dvivédi stal, podporovali. Diilezitou roli hrali Dvivédiho Zaci. Maithili Saran Gupta
(1886-1965) vydal svou prvni basnickou sbirku v hindstin€ zalozené na khari boli s nazvem
Bharat-bharati, kterd je velmi siln€ nacionalisticky orientovand. Je oznaCovan za prvniho
narodniho basnika (rastr kavi). Sdm ostfe vystupoval proti tradicni poezii v bradzstine, a jak
uvadi King ve své praci, oznacoval basniky piSici v bradzstineé jako neptatele indického
narodniho jazyka — khari boli hindi.>®

Na pocatku dvacatého stoleti se objevuje novy smér hindské poezie (ale jiz také
prozy), ktery ma za cil 1) reagovat na tradicni poezii (pouZivajici stale staré literarni naméty a
dialekty), a 2) prokazat, Ze hindstina je jazykem, ktery dokaze plnohodnotné vyjadrit pocity a
jiné abstraktni a lyrické subjekty. Tato poezie vznikala pod vlivem bengélské poezie a prvnim
basnikem, ktery je ozna¢ovan za hlavniho protagonistu tohoto nové vzniklého sméru hindské
neoromantické poezie a prozy tzv. ¢hajavadu (neo-romanticky smér hindské prozy a poezie),
je Dz4ajSankar Prasad (1889-1937).

Co se politické roviny tyce, velmi podstatné je hnuti Hindi — Nagari movement. To
zapocalo svou aktivitu v Sedesatych létech devatenactého stoleti, nicméné hnuti az do ziskani
nezavislosti nedoséhlo valnych vysledkd. Divodem je, ze Hindi — Nagari movement bylo

zpocatku aktivni pfedevS§im na provinéni urovni. Celo-indického rozméru dosdhlo az ve
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stoleti nasledujicim vlivem siliciho nacionalismu.>® Nadto zpo¢atku nebylo hnuti zastitovano
zadnou silnou organizaci, kterd by m¢la jasné stanovené cile a svilj program. Probihala celd
fada jednéni, kterych se ucastnili nejen protagonisté hindStiny zapisované pismem
devandgari, ale také mnoho muslimskych vzdélancti (mezi nimi napiiklad Sajjid Ahmad
Chéan). Béhem téchto debat byl v poptédi zajmu zplisob zapisovani smisené¢ho jazyka, jejz
nekteti nazyvali urdu, a druzi zase hindi.

Z debat, které se na toto téma rozvinuly, je patrna postupné silici nevrazivost namifena
proti muslimim, kterou hinduisti¢ni protagonisté nevybiravé davali najevo. Jak cituje King ve
své praci, objevovaly se i takové nazory, které urdsStinu oznacovaly jako jazyk cizi, z poloviny
tvofeny arabstinou, coz vnasi do indické kultury semitsky element, ktery je arijskému jazyku
cizi, a e muslimové ptedstavuji pro Indii veskeré zlo jiz od doby, co prekrog¢ili feku Indus.®
Tento odpor proti urdstiné a muslimiim sméfoval k prohldSenim typu, Ze zatimco urdstina
tvoti technickou a védeckou slovni zdsobu velmi sloZzit¢ z arabStiny, mohou indoarijské
jazyky slovni zasobu ptevzit a vytvofit velmi snadno ze sanskrtu.

Teprve az roku 1893 byla zalozena organizace s nazvem Ndagari Pracarini Sabhd (av&
weioft ®ar), kterd ve svém programu meéla za cil prosadit hindStinu zapisovanou pismem
dévandgari, a dbat na kulturni a politicky rozvoj tohoto jazyka.’! Tlak na podporu hindstiny
silil a otdzka hindStiny zacala byt zpolitizovand do takové miry, Ze se v ni zacala odraZet
hinduisticka identita, a jednoznacné odmitavy postoj viici urdsting, ktera snad predstavovala
muslimské dédictvi. Konflikt vyustil rozhodnutim z roku 1900, které hindStinu stavi v severo-
zapadnich provinciich Indie do rovné pozice s urdStinou. V prohldSeni vlady severo-
zapadnich provinci stoji:

(1) All persons may present their petitions or complaints either in the Nagri or in the

Persian character, as they shall desire.

(2) All summonses, proclamations, and the like in vernacular issuing to the public

from the Courts or from Revenue officials, shall be in the Persian and the Nagri

characters...

(3) No person shall be appointed, except in a purely English office, to any ministerial

appointment henceforward unless he can read and write both the Nagri and Persian

characters fluently.%
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(Preklad: 1. Kazdy c¢loveék miuze piedkladat své petice nebo stiznosti bud’ v pismu
dévanagari, nebo v pismu perském, jak si jen pieje. 2. VSechna ptedvolani, vyhlasky a
podobné ufedni dokumenty urené mistni vefejnosti od soudi a ufadi budou

v perském 1 dévanagarském pismu... 3. Nikdo nemlZze byt jmenovan (krom Cisté

anglického ufadu) na zaddné ministerské misto, aniz by cetl 1 psal plynule v obou

pismech (dévandgari a perské pismo).

Co se muslimu tyce, vSeobecné neméli o zadna hnuti z4jem, nebot’ dle ustanoveni
z roku 1837 byla oficidlnim jazykem britské spravyurdstina. Poté, co vSak piiSlo rozhodnuti
zroku 1900, byli muslimové nuceni reagovat — a to sice zaloZenim organizace Anjuman
Taraqqi-e Urdii (1903), ktera méla dbat na spravnost a ¢istotu urdstiny. Jak uvadi King ve své
praci, odmitnutim kompromisu mezi hindstinou a urdstinou, ktery prosazovala celd tada
vlivnych Ciniteld statni spravy a nadrodnich viidct (napi. M. Gandhi), se jiz rysovala predzvést
rozdéleni zemé& na Indii a Pakistan.®?

Dalsi krok, kterym muslimové reagovali na politicky vyvoj, bylo zalozeni Muslimské
ligy (1906), které ptedchazelo Aligarhské hnuti, majici svou zakladu a ideologickou oporu
v Mohamedanské Anglo-Orientadlni koleji, zaloZzené vyznamnou osobnosti Sajjidem
Ahmadem Chénem (1817-1898). Toto hnuti mélo za cil nejen prosazovat zajmy muslimské
komunity, nybrz také presvéd¢it muslimy, aby nebojkotovali vzdélavani zprostiedkovavané
Brity. Nakonec, ve dvacatych letech dvacatého stoleti, se objevil koncept samostatné
muslimské zemé. Vznikl zteorie dvou nérodl, kterou poprvé zformuloval muslimsky
vzdélanec a basnik Muhammad Iqbal na shromazdéni Muslimské ligy. Komunalistické napé&ti
se dale stupiiovalo a roku 1947 se zemé rozdé€lila na Indii a Pakistan.

Dle definice se tedy dnes jednd o dva rozdilné jazyky — hindStinu a urdstinu. Jazyk
vSak velice Casto vznikd na zéklad¢ politického rozhodnuti, stejné tak jeho klasifikace
(podobné jako srbstina a chorvatstina v Evrop&). Masica® tvrdi, Ze z&ist¢ morfo-
syntaktického hlediska neni chybou tvrdit, ze se jedna zcela jednoznaéné o jeden jazyk. Nejde
ani o rozdilny dialekt. Dale uvadi, ze se jedné o rozdilné literarni styly, které jsou zalozené na
spole¢ném jazykovém zdkladu, nicméné ptipousti, ze se hindstina a urdstina na oficidlnich a
formalnich Grovni mohou lisit siln€ slovni zdsobou. Hranice mezi hindstinou a urdstinou neni
ostra, co se bézného hovoru tyce, nicméné literarni podoba téchto jazykli ma za cil co nejvice
se od sebe oddélit. Vznikd pak defacto uméle vytvotreny jazyk, ktery voli takovou slovni

zéasobu, jakou by mluv¢éi bézné pravdépodobné nezvolil.
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3. Vymezeni gramatickych pojmu

Tato kapitola poskytuje zakladni vymezeni gramatickych pojmt, kterymi se analyza gramatik
bude pozdéji zabyvat. Kapitola stru¢né pojednava o obecnych problémech, tykajicich se
ergativnich konstrukci, verbo-verbalnich vyrazii a hindského absolutivu. Dale jsou tyto

problémy zasazeny do kontextu jinych ptibuznych jazykt a dalSich souvislosti.

3.1. Ergativni konstrukce — vymezeni pojmu

Ergativita je gramaticky jev, ktery odhadem postihuje pfiblizné jednu tietinu
svétovych jazykl, mezi nimi napiiklad baskictinu, indické jazyky, mnohé indianské jazyky
severni Ameriky, tibetské jazyky, papuanské jazyky, nilotské jazyky, a dalsi.

Zda se, ze terminu ergativ poprvé pouzil jiz roku 1912 némecky jazykovédec Adolf
Dirr, ktery termin odvodil z feck ého slova epyo (ergo) ve vyznamu ,,prace, ¢innost*.®> Pro
popis ergativnich konstrukci v riznych jazycich byla béhem vyvoje zavedena riznoroda
terminologie, ktera popisovala tutéz gramatickou strukturu. Mezi nimi se napiiklad pouzivaly
(v nekterych ptipadech 1 stdle pouzivaji) terminy agential, active instrumental, agent,
operative, abstactive, demonstrative a jiné.66 Gramatické nazvoslovi neni stale ve vSech
ergativnich jazycich jednotné. V této praci v kontextu hindustanStiny bude uZivano terminu
ergativ.

Jakozto gramaticky jev byla ergativita rozpoznana nejprve u severo-americkych
jazykdl (ackoliv samotny termin ergativ se objevuje daleko pozdé&ji).®” Predchizela tomu
etapa, ve které pfi rozvoji misijni ¢innosti a upevilovani kolonialnich drZav postupné vznikaly
gramatiky a popisy jazyku, ve kterych si tohoto charakteristického jevu gramatici zacali vice
v§imat. Na druhou stranu u nékterych hiife zmapovanych jazykii bylo na ergativitu
upozornéno teprve nedavno. Existuje naptiklad celd fada tvrzeni, Ze v rdmci vSech africkych
jazykil neexistuje ergativni konstrukce.® Prvni, kdo upozornil na ergativni konstrukce v rdmci
nilotskych jazykl, byl Andersen ve svém dile The Ergativity in Pari publikovaném aZ roku

1988. Diivodem tohoto pozdniho objevu ergativity v ramci téchto jazyku je, Ze po dlouhou

5 SEELY, Jonathan, An Ergative Historiography, Historiographia Linguistica, Volume 4, Issue 2, 1977, s. 191
6 Tamtéz, s. 194

67 Tamtéz, s. 192
% KOENIG, Christa, On the Rise of Ergative Structures in Africa, University of Frankfurt, 2001, s. 28
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dobu byl ergativni ptiznak (naptiklad v Siluctin€ vyjadien piedlozkou) povazovan za priznak
pasiva.®’

Podle definice W. Dixona ergativ je pad, kterym oznaCujeme subjekt tranzitivniho
slovesa, zatimco nominativ (absolutiv) oznacuje pad podmétu intranzitivniho slovesa a
tranzitivniho predmétu.’® To znamend, Ze schéma, které obecné vymezuje jazyky ergativni

oproti jazykiim akuzativnim, by mohlo vypadat takto:’!

subjekt (v ergativu) — objekt a
predikat (ve shod¢), oproti tomu u jazyktl akuzativnich: subjekt — predmét (v akuzativu) —
predikat (ve shod¢ se subjektem). Z toho vyplyva, ze v pfipad¢ ergativni konstrukce je
logicky pfedmét gramatickym podmétem. Slovesny tvar se shoduje s objektem. Konstrukce je
de facto pasivni, pfestoze je jiz chapan aktivné.

Ergativita miize byt uplnd, absolutni. Takové kritérium ovSem spliuje velmi malé
mnozstvi své€tovych jazykd. Jejich podmét je v nepiimém padé jak u sloves tranzitivnich, tak
intranzitivnich, a ergativni konstrukce jsou vytvafeny ve vSech slovesnych casech. Druhy
pripad ergativity je tzv. CasteCna ergativita (anglicky se uziva terminu split ergativity). Tato
casteCna ergativita ma svou specifickou charakteristiku. Na piikladu jazyka pasto (siw) lze
vypozorovat stejné jevy, se kterymi je mozno se setkat pii studiu indo-arijskych jazykda.
Ergativita se v paStunské gramatice vyskytuje v ¢ase minulém pouze u tranzitivnich sloves.
Na rozdil od hindStiny neni v paStunsting kritérium (split) vid, a ergativita se vztahuje na ¢asy
minulé, dokonavé 1 nedokonavé. Nicméné je otazkou, do jaké miry vyjadiuji dokonavost tzv.
hindska pficesti dokonava. Aspekt dokonavosti je v této otdzce nesmirné komplikovana
zalezitost a Casy vyjadiené v hindStin€ tzv. pticestim dokonavym nemusi mit vzdy vyznam
dokonavosti. Omezeni Castecné ergativity na slovesny Cas a tranzitivitu ovSem byva

nejcastéjsi kritérium. Na ptikladech, které demonstruje Habibullah Tegey ve své monografii,

pozorujeme:’?

saray manah khwri. (o> 4« s_p) — Muz ji jablko.

sart manah khwaralah (45> 4« s ) — Muz snédl jablko.

Z ptikladu je patrno, Ze podstatné jméno jablko mana je Zenského rodu. V prvnim

ptikladu je podmétem slovo muz saray (s_), které ma koncovku pfimého padu maskulina na

% KOENIG, Christa, c.d., s. 28

70 DIXON, Robert, Ergativity, New York: Cambridge University Press, 1994, s. 1

"' COON, Jesica, Aspects of Split Ergativity, New York: Oxford University Press, 2013, s. 2-3

2 TEGEY, Habibullah, Reference Grammar Of Pashto, Center For Applied Linguistics, 1996, s. 181-190

36



-ay. Sloveso se shoduje s podmétem ve tieti osob¢ singularu maskulina. Oproti tomu ptiklad
druhy v kontrastu ukazuje, ze logicky podmét véty (muz sari _p) piijal koncovku neptimého
padu singularu maskulina na koncovku —i (ackoliv v diisledku zapisu arabskym pismem tato
zména neni vidét), a predmét véty manah (4<)se stava gramatickym podmétem, ktery je ve

shodé s minulym tvarem slovesa, tedy femininum singularu.

layla khpale karinay tah payse lagele. (b)) o 45 G55 L S4) — Layla posilala

penize své roding.

V tomto druhém piikladu je mozno zpozorovat, Ze i presto, ze se jedna o ergativni
konstrukci, podmét v nepiimém pade neni rozeznatelny od tvaru ptimého padu. Vidime pouze
shodu mezi slovy payse (penize, pl. f.) a slovesem lagale (3. os. pl. f.). Tagey vytyCuje tii
kritéria tzv. split ergativity: 1) tyka se pouze urcit¢ho slovesného €asu (v pasto ¢as minuly
dokonavy i nedokonavy) 2) tykd se pouze tranzitivnich sloves 3) sloveso se shoduje
s logickym predmétem a podmét je v nepfimém padé.

Pastunstina lezi tedy na jakémsi pomezi, ve kterém se prolinaji charakteristické rysy
iranskych a indo-arijskych jazykid. Na jedné strané je moZno jmenovat rtizné tvary kmeni
pritomnych u sloves, podobné& jako u perstiny, nebo existenci analytického subjunktivu, ktery
zastava podobné funkce jako v perStiné. Na strané¢ druhé je nutno jako odlisSny jev
vyzdvihnout postpozice (v kombinaci s prepozicemi a cirkumpozicemi) nebo pravé zminénou
ergativitu. Obdobné rysy lze zpozorovat naptiklad i na jazyku Baluca.

To sméfuje k riznym moznym zavérum: 1) ergativita mohla byt pfitomna v minulosti
u vSech iranskych jazykt, pficemz vSechny, krom kurdstiny, baluctiny a pastunstiny, svou
ergativitu ztratily”®, nebo 2) ergativita a dalsi vyjmenované jevy mohou byt vysledkem
geografického, historického a socio-jazykového souziti s elementy indickymi, nebo 3) pfi
zamysleni nad klasifikaci pastunstiny (dnes vétSinoveé uznavéna jako Clen irdnské jazykoveé
vétve) se miuzeme setkat srizné silnymi argumenty, které jiz po desitky let rozdé€luji
vyznamné badatele. Prvni préace britskych vzdélanct na téma paStunstiny vznikaly ze stejnych
socio-historickych popudi jako prace tykajici se hindustanstiny. Nékteti odbornici na
pasStunstinu se shoduji na tezi, ze jazykové mize spadat do skupiny arijskych jazyki, nebot

historicky vychazi ze stadia OIA, a vlivem dlouhodobé koexistence s perStinou piijala riazné

73 TEGEY, Habibullah, c.d., s. 150
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jeji vlivy. Jeji zatazeni do ramce iranskych jazykt jednozna¢né odmitaji. Tato teorie byva
ozna¢ovana jako arijska.”*

Vratime-li se ke gramatické strance jazyka a srovname piiklady, které byly vyse
citovany, zjistime, ze ergativitu v pastunstin¢ relativné Casto rozeznavame teprve na zaklad¢
shody, nebo neshody slovesa s objektem (pfedmétem). Nema charakteristicky piiznak
(postpozici). Logicky podmét je tedy vyjadien v nepiimém padé pouze za predpokladu, ze je
dané substantivum sklonné. To je zasadni rozdil ve srovnani s urdsStinou, nebo moderni
hindstinou (popfi. hindustanstinou), kterd ma vzdy vyjadienou ergativni padovou zalozku -ne.

Nyni jsou vedle sebe postaveny nasledujici ptiklady, které vyjadiuji stejny vyznam:

Pasto: saray manah khwri. ($o5 4 s_p») — Urda: Mard seb ko khata hai. (v &< 1 @mar
B/ =BS5S cuna )

Pasto: sari manah khwaralah (45> 4 s ) — Urda: Mard ne seb khaya. (v 3 8« @ /
LS s 53 )

Pasto: Layla khpale kariinay tah payse lagele (shp oo 45 G388 3 W) — Urdu:
Layla ne apne parivar (khandan) ko paise bheje. (@ 3 3797 ufEm & 8 9=/ =) = Ul

a0 e S Ol

V hindstiné (hindustanstin€) jsou slovesné Casy vytvareny za pouziti pticestich
dokonavych a nedokonavych. Jak je patrné, pravé uzivani nefinitnich slovesnych forem je
dilezity aspekt pro pochopeni vzniku ergativnich konstrukci. Néasledujici shrnuti ukazuje,
jakym zpisobem se vytvareji pricesti dokonava i nedokonava v paStunstiné a to, jak se mohou
podilet na vytvareni slovesnych Casl sloZenych.

Imperfektivni pticesti od slovesného infinitivu legal (poslat) > legalay.

Perfektivni pticesti od slovesného infinivitu legal > walegalay.

Tato participia jsou vytvafeny koncovkou — ay — stava se z nich tedy pravidelné adjektivum,
které 1ze deklinovat dle vzoru naway (s5) — novy. Infix — al — miize byt vypustén. Vysledny

tvar mize tedy byt legay / walegay. Naptiklad:”

Pasto: Tor karinah joR karay day. (2 s S 9 45,55 )55) — Tor postavil domy.

74 TRUMPP, Ernst, Grammar Of The Pasto Language, ke které pfistupuje na zakladé znalosti sindhstiny, déle je
arijska teorie diskutovana v ¢lanku MALDONADO GARCIA, Maria Isabel a Bakht, Munir, Origins of the
Pashto Language and Phases of its Literary Evolution

> TEGEY, Habibullah, c.d., s. 141
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Pasto: Tor tsawkay jore kart dah. (o> 58 s> Ssa L 55) — Tor postavil zidle.

Srovnejme s hindstinou

Urd / hindi: Rames ne ghar bandye hai (W3R E / on &b %S = Gie) — Ramés
postavil domy.
Urda / hindi: Rames ne kursiyaN banaiN hai ((r I HRAi a6 s / on @l bm S 5 i)

— Ramés postavil zidle.

Struktura ergativni vazby je v tomto ptipad¢ principidlné zcela stejnd, jako v hindStiné.
V pastunsting se plural slova kariinah (+5,55) shoduje s pfi¢estim karay (s.S) + slovesem byt
day (s2). V druhém piipadé plural od slova Zidle tsawkay (S52) se shoduje s pticestim kar7 +
sponou dah (=2 s_S). Slovo jor (u25) je také v gramatické shodé s predmétem — sloveso je
vyjadieno slozenym slovesnym vyrazem. Stejné tak tomu je i v hindsting, plural slova ghar
(), jehoz koncovka mé v pfimém padu plurdlu nulovou realizaci, se shoduje s pficestim
banaye (s\@)+ piislusnym tvarem slovesa byt. V druhém piikladé je piicesti ve shodé se
pfedmétem rodu Zenského v pluralu.

Ergativni konstrukce miZe ovSem v hindStin€ byt naruSena akuzativni postpozici —ko

(®), kterd se mulze pojit s piedmétem. Tim se shoda narusi a sloveso je uvedeno do

neutralniho rodu — tvarové shodného s maskulinem. TotéZ se dé&je, neni-li predmét

tranzitivniho slovesa vyjadien. Napiiklad:

Us ne citthi ko likha (387 fogt %1 forar) — Napsal dopis.
Pas baithe hue admr ne piicha ,, kyé kya bat hai? (7 33 g€ et 4 qon ®iwnaas? / ol

= S WS e leash el S &) — Nablizku sedici ¢lovék se zeptal: ,,Pro¢? Co se

dgje?+7¢

V prikladu je mozno vidét, ze i piesto, ze slovo citthi (fog) je femininum, zalozka ko
(&) zduraznujici predmét narusi shodu mezi predmétem a piisudkem — sloveso tedy musi byt

ve tvaru neutrdlnim. V druhé piikladové vét€ nalézdme sloveso piichna (3&r), které je

76 PORIZKA, Vincenc, Hindstina, Praha: SPN — Statni pedagogické nakladatelstvi, 1963, s.160
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v hindsting tranzitivni (pfedmét v akuzativu). Ve véte je ovSem predmét nevyjadien, a proto je
nutné, aby sloveso bylo v neutralnim rodg.

Hindstina, stejné tak jako ostatni indodrijské jazyky, ma piivod v sanskrtu a dalSich
dialektech, které se z n¢ho vyvinuly. V nejstarsi vyvojové etapé indo-arijskych jazykia OIA
(Old Indo-Aryan) ergativni konstrukci nenalezneme. Ta se poprvé objevuje az v obdobi MIA
(Middle Indo-Aryan). S nejvétsi pravdépodobnosti vznikla ze staroindickych sanskrtskych
perifrastickych dokonavych pasivnich konstrukci, které vyuzivaly nefinitni slovesné formy
(ptiCesti). Ve vyvojové etapé MIA (Middle Indo-Aryan) pozorujeme masivni zjednoduseni a
zpusob, ktery zastal k dispozici k vyjadifeni minulého dokonavého Casu, byly pravé tyto
puvodni sanskrtské konstrukce, ve kterych byl ¢initel déje (podmét) vyjadien prostiednictvim
instrumentalu.”’ V rannych dokladech hindské literatury mohou byt tyto ergativni konstrukce
snadno dokumentovany.

Jak uvidime pozd¢ji v této praci, pristup k ergativité v hindstiné (hindustansting) nebyl
vzdy zcela jednotny, a uz vibec ne zcela spravné pochopen. Praveé v posledni kapitole této

prace je mozné vidét, jak se chapani tohoto fenoménu meénilo a vyvijelo.

3.2. Absolutiv — vymezeni pojmu

Absolutiv je gramaticka struktura, kterd je charakteristicka pro vSechny indoarijské
jazyky. V modernich jazykovych gramatickych pojednanich se terminologie rizni. Co se
hindstiny tyce, Pofizka ve své praci pouziva terminli jednoduchy prechodnik (anglicky
absolutive), ktery je tvarem shodny s kmenem slovesa. Déle zavadi pojem piechodnik
rozsiteny, zesileny (anglicky compound absolutive).”® L.R. Schmidt ve své gramatice urdstiny
oznacuje jednoduchy ptechodnik (absolutiv) jako kotfen slovesa (roof), coz ovSem neni totéz.
Tento omyl se velmi casto v literatufe opakuje. Pofizkliv ptechodnik zesileny nazyva
conjunctive participle. Zminuje také termin short absolutive, ktery definuje jako kmen
slovesny, majici funkce conjunctive participle. Podotyka ale, Ze takovy tvar neni z hlediska
moderni urdstiny spravny.”” McGregor ve své gramatice zavadi termin absolutive. Rozliduje

vSak mezi slovesnym kofenem a absolutivem.?* Omnkar N. Koul ve své gramatice absolutiv

7 DEO, Ashwini, Sharma, Devyani, Typological variation in the ergative morphology of Indo-Aryan languages,
Linguistic Typology, vol. 10, 2006, s. 372

8 PORIZKA, Vincenc, c.d., s. 166

7 SCHMIDT, Ruth Laila, Urdu, an Essential Grammar, Psychology Press, 1999, s. 108-109

80 MCGREGOR, Ronald S., Outline of Hindi Grammar, New York: Oxford University Press, 1973, s. 38-39
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nazyva conjuctive participle, stejné, jako Schmidt.®! Na absolutiv bude v této praci nahlizeno
dle terminologie, kterou zavedl V. Potizka.
Co se tyCe absolutivu jednoduchého, tvarem se shoduje s kmenem slovesa, napiiklad:

infinitiv slovesa karnd / &1 > absolutiv kar / =t. Absolutiv zesileny je pak vytvoren pfidanim

afixQ kar, ke, karke. Jedné se o nefinitni slovesny tvar, ktery nepodléhd zadné deklinaci, ani
konjugaci. Zda se tedy, Ze oznaceni conjunctive participle je vhodné pouzito. Gramaticky mé

celou fadu funkei:

1) Vyjadiuje dg&j, ktery predchazi dgj, ktery je vyjadien slovesnym piisudkem.®?

hath —mith dhokar mai diidh pita hiN / &9 —g gt # ga diar € — Umyl jsem si ruce a oblicej
a piji mléko.

2) Vyjadiuje d&j, ktery provazi dgj, ktery je vyjadfen slovesnym piisudkem.®

3) Vyjadiuje nékteré ptislovce, postpozice a jiné ustalené fraze napi:

ko chorkar | =t e (krom), ko lekar / & @ (s, spolu), sab milkar / @« faaat (spolecné,

dohromady), age calkar / s =@ (dale), khas kar / @ = (zv1aste), atd.

4) Absolutiv jednoduchy se uzivad ve slovesné-slovesnych vyrazech jako prvni clen

téchto spojeni.

V hindstiné hraje absolutiv také dualezitou syntaktickou roli, nebot’ byva velmi casto
pouzivan ke zkraceni delSich souvéti a vét vedlejSich. Pti jeho prekladu do ¢eStiny muize byt
sice pouzit pfechodnik, nicméné musime mit na paméti, Ze se nejednd o tentyZ gramaticky
prostiedek. Hindsky absolutiv je specificka gramaticka struktura, a jeho vyznam a pouZiti je
daleko Sirsi.

Absolutiv totiz mize byt pouzit ve vété, ve které se nemusi vzdy vztahovat ke stejnému
podmétu, jako sloveso ptfisudkové. Tim se vymezuje oproti uziti ¢eského piechodniku, jez
mizeme pouzit pouze za predpokladu, Ze se vztahuje ke stejnému podmétu, jako sloveso
ptisudkové. McGregor tento typ absolutivu nazyva jako unrelated absolitives (nesouvisejici

absolutivy). Uved'me si nyni ilustrativni ptiklad tohoto jevu: VahiN baithkar baté hogi /| a&

et amd &t (Doslova: Zde se posadime a budou promluvy / fe€i, tzn. Zde se posadime a

81 KOUL, Omar N., Modern Grammar Of Hindi, Mcneil Technologies, 2008, s. 128
8 PORIZKA, Vincenc, c.d., s. 166-167
8 Tamtéz, s. 166-167
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budeme mluvit.) Zabyvame-li se jevy nam nevlastnimi, vystavujeme se velmi casto riziku
vnimat tyto skutecnosti na zaklad¢ jevli ndm znamych, a prave toho je potieba se vyvarovat.

Némitka, kterd hovoii proti teorii, Zze paStunsStina patii do indoarijské jazykové vétve
(zminéno vysSe v této kapitole), muze byt vznesena pravé v souvislosti s absolutivem.
V pastunstiné se totiz absolutiv nevyskytuje. Prestoze Ernest Trumpp ve své gramatice
pastunstiny demonstruje souvislosti se sindhstinou (kterou se sam podrobné zabyval), a
doklada celou fadu argumentii, které hovofi pro arijskou teorii, ani on absenci absolutivu
v pastun$tiné na zadném misté své gramatiky nikterak nekomentuje. Co se sindhstiny tyce,
uziva Trumpp pro absolutiv terminu past conjunctive participle.3*

Aby bylo mozné zasadit absolutiv do jazykového kontextu (a pfidat tak na zajimavosti
této teoretické kapitole), bude srovnano tvoreni absolutivu v sindhstin€ a hindstin€. Absolutiv
jednoduchy se v sindhstin€ vytvaii pfidanim koncovky -7 ke kmeni slovesa, naptiklad infinitiv

doranu (bézet) > doru (slovesny kmen) > dori (absolutiv jednoduchy):

hi lafza budht huna musk(i)yo/ ss=sie (a3 Ldl o / & ast eft g qerer
Preklad: UslySela ta slova a zasmala se.
Ve srovnani s hindStinou:

yah sabd sunkar us ne muskura diyd | o= 1s8 GF 38 I TEH T

Jak je zptikladu patrné, vétna struktura je stejnd. V prvnim piipadé ukazovaci
z4jmeno Ahi (pl. pfimy pad) je ve shod¢ s plurdlem slova /afza (vyraz, slovo). Slovo budhi je
absolutiv od infinitivu slovesa budhanu (&%). Zajmeno huna odpovida hindskému us ne. Je to
tedy nepfimy pad zdjmena 3.o0s. singularu — sindhStina je ergativni jazyk. U pfisudku je
koncovka —yo, coz je tvar pfiCesti singuldru maskulina, pfedmét neni vyjadien, plati stejné
podminky, jako u hindStiny. Ptiklad sindhstiny byl vybran kromé souvislosti s vySe zminénou
teorii tykajici se pastunsStiny také proto, Ze samotna podoba absolutivu v tomto jazyce (na
koncovu -7) je jeho dokladem vyvoje ze starSich obdobich vyvoje 1A jazykd.

Pritomnost absolutivu je tedy zachytitelna jiZ v nejstarSich textech hindské literatury,
pficemz jeho funkce se nelisi od funkci v moderni hindsting. Zaroven absolutiv tvoti dilezity
aspekt verbo-verbalnich vyrazi, ¢ehoZ se budou tykat nasledujici strany. Napiiklad u Malika

Muhammada DZ4jasiho &teme: *°

8 TRUMPP, Ernst, Grammar Of The Sindhi Language, The Library of Congres, 1872, s. 280-283, 488-489

8 nfcreperrastel, eHTEd, WifeEaRIH, SAT, AHIERR, 2030, 8. 142
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kantha pahiri danda kara gaha / siddhi hoi kahd gorakha kaha //
e el <8 T | fafs 23 e TR Fal
Doslovny pieklad: Obléknuv si asketicky odév do ruky vzal hil. Aby se stal svétcem

vyslovoval (slavu) Gorakhnathovi.

Absolutiv se v tomto verSi slavné sufijské romance Malika Muhammada Dzajasiho
vyskytuje dvakrat. Jak jiz bylo feceno, stary hindsky absolutiv ma charakteristickou koncovku
—i. Slovo pahiri afeft (MSH pahan.na wet) odpovida tvaru v MSH pahan.kar (ve7a) a tak
jako v moderni hindstin€, i v tomto pfipadé je absolutiv pouzit k vyjadieni slovesného déje,
ktery ptedchazi déji vyjadienému slovesy kara gaha (t7=1) ve vyznamu uchopit do ruky, vzit.
Druhy absolutiv v tomto ver$i piedstavuje slovesny tvar hoi (88) = v MSH hokar (3=) ve
vyznamu stal se. Na tomto misté je zvlastni pouziti postpozice kahd (%), kde bychom
v moderni hindstin€ ¢ekali vazbu s infinitivem (hone ke lie / 31 % fem), ktera vyjadiuje vedlejsi
vétu ucelovou. U Dziajasiho je tedy charakteristické odlisné (Sirsi) pouziti vazeb

s absolutivem, nez je tomu v MSH.

3.3. Verbo-verbalni vyrazy — vymezeni pojmu

Verbo-verbani vyrazy (sloZzené slovesné vyrazy) je jev, ktery se vyskytuje u vSech
jazykt indického jazykového aredlu. Co se samotného pojmu tyce, v modernich mluvnicich a

186

gramatikdch neexistuje zcela jednotny termin. O. Koul *® pouZziva terminu compound verbs,

stejné tak jako Schmidt®’

ve své gramatice urdStiny. Potizka uziva terminu perfective verbal
expressions nebo modifed verbal expressions, Kachru complex verb.®® V této praci bude
pouzivano terminu — slozené slovesné vyrazy, ¢i verbo-verbalni vyrazy.

Nejprve je vSak nezbytné, abychom definovali, co oznacujeme terminem verbo-
verbalni vyrazy. Jak bude dale blize diskutovano (kapitola 6), rizni autofi chapou ve svych
gramatikdch slozené slovesné vyrazy odlisné a vétSinou ponékud Siroce. K témto slovesné-
slovesnym vyraziim fadi celou fadu riznych syntagmat, poptipad¢ syntaktickych slovesnych
vazeb. Vyklad se velkou mérou bude opirat o Nespitaliv slovnik Hindi kriya kos vydany

roku 1997.%°

8 KOUL, Omar N, c.d., s. 103

87 SCHMIDT, Ruth Lala, c.d., s. 143

8 KACHRU, Yamuna, Hindi, Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2006, s. 142

8 NESPITAL, Helmut, Dictionary Of Hindi Verbs (Hindi Kriyd Kos), Lokbharti Prakashan, 1997
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Prvni z takovych skupin je vazba s absolutivem jednoduchym, pfi¢estim dokonavym

slovesa rahna (&) a sponového slovesa hona (8T). Tato vazba ovSem musi byt chapana jako

slovesny cas slozeny, nikoliv jako verbo-verbalni vyraz v pravém slova smyslu, protoze

sloveso rahnda (W) ztraci sviyj lexikdlni vyznam a nese pouze vyznam gramaticky.

mat abhi ja rahd haN | % st snwer g (Prave ted’ odchazim.)

Druha skupina Casto uvadénych slozenych slovesnych vyrazii (compound verbs) je

tvofena absolutivem jednoduchym v kombinaci s modalnim slovesem sak.nd (&%), nebo
kompletativnim slovesem cukna (I%1). Zasadni rozdil spociva dle Nespitala v tom, Ze tyto

zminéné vazby netvoii komplexni lexikalni jednotku, ale specifickd modalni syntagmata, ve

kterych si slovesa sak.na (@) a cuk.na (%) ponechéavaji svlij vyznam, naptiklad®:

mai kitab parh sakta hiiN / % feram ve wear § (Mohu ¢ist knihu)

maf kitab parh cukd hitN / & fam v g1 € (Jiz jsem piecetl knihu)

Tteti skupina vyrazl je tvofena za pouziti participii v kombinaci pfedevsim se slovesy
karnd, rahnd, rakhnd, jana (G e s &), priCemZ takové vyrazy riizné modifikuji Casovy
a priubéhovy aspekt dé€je, habitualitu, a vytvaii tak naptiklad frekventativa atp. Nespital uvadi,
Ze prvni cast téchto syntagmat nese lexikalni vyznam, zatimco druha cast je lexikalné a
sématicky lehce oslabena a nese pfedevSim gramaticky vyznam. Tyto vazby oznacuje
némeckym terminem Aktionsarten.’’ Ctvrta skupina je vytvafena pomoci nep¥imého padu
infinitivu (gerundia), ktery se vaZze nejCastéji se slovesy dend, lag.nd, pana, jana (a dal§imi

slovesy pohybu, &1 @1 amn sT), napiiklad:

vah cittht likhne laga. / =% fag foraa @ (Zacal psat dopis)
vah yah kam karne (ke lie) ja rahd hai. / 3% 98 & % & fa¢ 5 @1 @ (Jde vykonat tuto

praci.)

% Tamtéz, s. vi
ol Tamté, s. vi
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Syntaktické funkce téchto vazeb jsou evidentni. Zminéné sloveso lag.na (=vr) znaci
pocinavost, vyznam ,,zacit néco délat. Pohybova slovesa (jana, anda / Swn 31w1) s vazbou
s gerundivem vyjadiuji vedlejsi vétu tcelovou. Sloveso dena (&) vyjadiuje vyznam — dat
n¢komu souhlas, dovolit, povolit.

Pokud bychom konstatovali, ze kazda vazba sloves musi spadat striktné do kategorie
slozenych slovesnych vyrazt (compound verbs), museli bychom tak naptiklad chépat i
slovesné pasivum, které je vyjadieno analyticky kombinaci minulého participia a slovesa jana
(), které ztraci svij lexikdlni vyznam a je nositelem vyznamu gramatického. Proto neni
chybou podotknout, Ze takové pojeti sloZzenych slovesnych vyrazi neni pfili§ presné.

Posledni skupinu tvofi absolutiv jednoduchy v kombinaci se slovesem, které¢ zastava
roli modifikatoru ¢i intenzifikatoru vyznamu. To znamend, ze zatimco ostatni skupiny téchto
vyrazil maji presah predevSim do gramatiky, v této posledni skupiné se jednd o zalezitost
sémantickou, lexikalni. Jedina jejich dil¢i gramaticka funkce miZe byt vliv na slovesny vid.
Je tieba zdlraznit, Ze prvni ¢ast téchto slozenych slovesnych vyrazl neni tvofena slovesnym
kofenem, nybrz skute¢né absolutivem jednoduchym. V literatuie je velmi Casto tento omyl
uvadén. Lze se domnivat, Ze tyto slozené vyrazy puvodné vznikaly ¢astecnym nebo uplnym
vyznamovym vyprazdnénim slovesa, které pusobi v roli intenzifikatoru dé&je (vektoru).
Nespital ve svém slovniku shrnuje svou definici verbo-verbalnich vyrazl takto:

»Pouze slovesny vyraz jako mar jand (% S1) reprezentuje jeden slovesny lexém, vSechny

ostatni slovesné sekvence nereprezentuji spolecné jeden slovesny lexém, ale misto toho
modalni syntagmata, slovesné Casy, syntagmata s intenzivnim vyznamem, nebo rizné druhy
Aktionsarten.* **

Nyni vyvstavaji otazky: (1) Jaké slovesné intenzifikatory se mohou vyskytovat a kolik
jich zname, (2) Jak modifikuji, ¢i jinak méni vyznam slovesa, (3) Jaky maji oba Cleny verbo-
verbalniho vyrazu mezi sebou vzajemny vztah. Odpovédet na tyto otazky nelze jednoznacné a
jednoduse — reference se mohou velmi riiznit. Nejpodrobnéji téma zpracoval Helmut Nespital.

Ten uvadi, ze (1) verbo-verbalni vyrazy mohou byt vytvoreny za pouziti celkem 47 sloves

stojicich v druhé &asti vyrazu. Nespital podava abecedni seznam:*?

1 ana 9 ghasitna 17 dekhna 25 parna 33 baithna 41 rakhna

2 uthna 10 calna 18 dena 26 pahiicna 34 baithana 42 rahna

92V originale: ,,Only verbal expresion like mar jana (s S=1) represent one verb lexeme, all other verb sequences

do not represent jointly one verb lexem, but instead modal syntagmas, tense forms, syntagmas with an intensive
meaning, or different types of aktionsarten. Tamtéz, s. vii
9 Tamtéz, s. viii

45




3 khara karna 11 cukna 19 daurna 27 phékna 35 bhagna 43 lana

4 khara hona 12 chorna 20 dhamakna 28 bacna 36 bhejna 44 le calna
5 khana 13 jana 21 dharna 29 banna 37 marna 45 le jana
6girna 14 tapakna 22 nikalna 30 basna 38 marna 46 lena
7girana 15 dalna 23 nikalna 31 bahar karna | 39 mitna 47 sunana
8guzarna 16 dikhana 24 patakna 32 bitna 40 mitana

Co se tyCe druhé otazky, Nespital podotykd, ze verbo-verbédlni vyrazy maji dvé
zékladni vlastnosti, které oznaCuje jako (a) lexiko-sémanticky korelacni (v originale
correlative) a (b) dokonavou (v originale perfective). Co se skupiny (a) tyée, Nespital uvadi®,
7ze ob€ dvé slovesa v ramci verbo-verbalniho vyrazu nesou obdobné sématnicko-lexikalni
rysy, pficemz se pifi vzéjemném spojeni mohou vyznamové dopliiovat ¢i upfesiiovat, nicméné
jak autor podotyka, vlastni lexikalni vyznam druhého ¢lenu verbo-verbalniho vyrazu muze

byt vice €1 mén¢ oslaben. Jako piiklad uvadi sloveso ditbna (=), které ma sviyj zékladni

vyznam ,,potopit se“. Pokud se k uvedenému slovesu ptipoji sloveso marnd, které nese sviyj
zékladni lexikalni vyznam ,,zemfit“, jejich korelaci ditb marna je vyjadien vyznam ,utopit
se®, pticemz se cely vysledny vyraz zdokonavuje — tim se napliuje vlastnost uvedend v bodu
(b). Nespital uvadi, Ze obdobnych kombinaci je moZzné nalézt celou fadu, nicméné jejich vycet
neni nekoneény.”

Dale vytyCuje druhou skupinu verbo-verbalnich vyrazii, do které zahrnuje takové
vyrazy, jez: (1) nevyjadiuji a nemaji vliv na aspekt dokonavosti, (2) nemaji vzijemnou
lexikdlni a sématnickou souvztaznost (koleraci), (3) pfi utvoieni verbo-verbalniho vyrazu neni

jeho vyznam vzdy determinovan prvnim ¢lenem vyrazu. Jako piiklady udava: de marna
arT) ve vyznamu ,,prudce, hrub& néco hodit“. Takové vyrazy Nespital®® dale pro piehlednost
déli do ctyt kategorii: (1) obé dve slovesa si zachovavaji sémantickou autonomii: utar phékna
(37) %&A1) — sundat si (n€co, napf. obleceni) a odhodit, (2) obé slovesa se rovnym dilem
podileji na vzniku nového vyrazu, tzn. nepievazuje vyznam slovesa prvniho: [e jana (= smr) —
vzit a odejit, tzn. odnést pryc, (3) ob¢ slovesa vybuduji novy vyznam, ktery je vétSinou
metaforicky: le ur.na (= 3s) — ptibarvit si (napiiklad novinové zpravy), (4) druhy ¢len verbo-

verbalniho vyrazu sémanticky dominuje: de mar.na (3 /) — mrstit.

% Tamtéz, s. viii-xvi
9 Tamtéz, s. viii-xvi
% Tamtéz, s. xvi-xvii
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Poftizka pro srovnani ve své gramatice uvadi deset nejCastéjSich sloves, kterd mohou

byt v roli intenzifikatoru, nebo modifikatoru déje:

1) Absolutiv prosty se slovesem jana (Sm1) — tato vazba muze mit nékolik
specifickych vyznaml. Ve spojeni s intranzitivnimi slovesy se vyznam slovesa
jana (3) sémanticky vyprazdni. Vyjadiuje pak zménu stavu, vyznam ohraniceny,
dokonavy, ¢i d¢j jednorazovy. Napiiklad:

samajhnd cahie ki yahaN cunavé ka mausam a gaya hai. | w1 =fey o 78t IATa o1 HEH 718 —
dosl. Je tieba pochopit, ze sezona (obdobi) voleb jiz piisla.

Jak je z ptikladu patrné, vyznam slozeného slovesného vyrazu je diky slovesu jana

(smm) dokonavy. Pfi kombinaci se slovesy tranzitivnimi mize vyraz nabyvat vyznamu
chvatnosti, hrubosti apod. Stoji za zminku, ze pravé v takovém piipadé neni mozné pouzit

ergativni konstrukcei, naptiklad:

vah roti kha gaya / ag @ wrman— dosl. Zhltnul celé roti.

2) Absolutiv prosty se slovesem ana (37Hr) — tato vazba miize mit obdobny vyznam,
jako vazba ptfedchozi, nicméné sloveso ana (sn)dodava déji jemny nadech ve

vyznamu ,,piichdzeni, pfiblizovani se*. Naptiklad:

laut.na | e — vratit se, laut and / &e 311 — vratit se zpét, le ana / @ 31— piinést

3) Absolutiv prosty tranzitivniho se slovesem lena (s71) — pouziti tohoto vektorového
slovesa nejcastéji udava smér ¢innosti k Ciniteli d€je (tj podmétu) — v cestin€ velmi
¢asto mozno prekladat zvratnym zajmenem si. Naptiklad:

mai ne is kitab ko parh liya / %7 & frama =1 ug form — dosl. Precetl jsem si tu knihu.

Ve srovnani s vétou:

maf ne is kitab ko parha / %= 3 foaa %1 9et — dosl. Piecetl jsem tu knihu.

4) Absolutiv prosty se slovesem dena (1) — uziva se defacto jako protiklad
k vektorovému slovesu lena (s1) — tedy udava smér ¢innosti déje od jeho Cinitele
(j. podmétu). Tomu napovida i vyznam slovesa dena (371) — dat. Naptiklad:
us ne mujhe kitab ko parh diyd / & 73 fame @1 ug fer— dosl. Precetl mi tu knihu.
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5) Absolutiv prosty se slovesem dalna (sra=m) — tohoto slovesa se uziva k vyjadieni

déje nahlého, hrubého, az nésilného. Vyznam tohoto slovesa je hdzet. Naptiklad:

us ne khat pate hi pate parh dala tha / 38 3 @a id &€ urd v e o — dosl. Jakmile

dostal ten dopis, (okamZzite, naradz, jednim dechem) ho ptecetl.

6) Absolutiv prosty se slovesem baithna (s=1) — tohoto slovesa se uziva k vyjadieni

dé¢je nahlého, nebo nevhodného, naptiklad:
vah uth baitha / 5= 33 531 — Nahle vstal (mize také nabyvat smyslu ,,vstal v nevhodny
okamzik* atp.)
7) Absolutiv prosty se slovesem rakhna (t@) — vyjadiuje trvani déje, napiiklad:
us ne sundar qamiz pahan rakha hai. / 38 3 g7et FHis ve< W@ § — M4 na sob¢& oblecenou

hezkou kosili.

8) Absolutiv prosty se slovesem parna (¥er) — oznacuje pohyb smérem dold, nédhlou
zménu stavu. Napiiklad:

kagaz faras par gir pard / %ms w1 ® fraer - Papir spadl na podlahu.

9) Absolutiv prosty se slovesem uthna (3a41) — oznacuje pohyb smérem nahoru od
subjektu, mozno chapat jako protiklad slovesa parna (vs1). Rovnéz mize nabyvat
vyznamu ndhlého pocatku €innosti, zmény stavu apod. Napiiklad:

vah ro uthi / a8 033t - Propukla v plac.

10) Absolutiv prosty se slovesem nikalna (fsaT) — ve spojeni se slovesy pohybu znaci
nejcastéji jakousi nahlost déje, naptiklad:

Vah mere ghar ke samne a nik.la / 3= %t =x % @ 31 e — (Nahle) prisel pred mij dim.

/ Nahle se objevil pfed mym domem.

Sloves ve funkci intenzifikatoru dé€je mize byt celd fada. Pfi jejich pouZivani je nutné

konzultovat dobry slovnik, nebo dostatecné rozsahly jazykovy korpus, nebot’ neexistuje pevné

dané pravidlo, dle kterého bychom mohli vybrand slovesa spravné kombinovat — lecktera

slovesa totiz neni mozné s vybranymi intenzifikatory spojit. Pro hrubé srovnani tyto slovesné-

slovesné vyrazy funguji podobné, jako anglicka frazova slovesa. Verbo-verbalni vyrazy

miizeme nalézt jiz v nejstar$ich verSich hindské literatury, napiiklad u Kabira éteme®’:

o7 STRNAD, Jaroslav, Morphology and Syntax of Old Hindi, Brill's Indological Library, Volume: 45, s. 440—
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rama nama lisi liva sariva *®
T A forfe fora wli
[Kabir] si napsal na své télo Ramovo jméno. (MSH: ram ke nam ko sarir par likh liya

/ T % AT R TR W fora form)

Logicky podmét je vtéto veété nevyjadien. Pozoruhodné je minimalni uZzivani
postpozic, coz je pro texty tohoto obdobi velice charakteristické. V tomto pfikladu mizeme
pozorovat vazbu s absolutivem prostym, ktera je zminéna v bod¢ 3 této podkapitoly. Sloveso

lisi / faRa (MSH likh / f&=) v absolutivu zakon¢eném na koncovku —i se poji s vektorovym
slovesem lena (=), jehoZz tvar je v tomto pfipad¢ participium minulé (liya / f=m). Toto je
jeden z mnoha dokladt, ze slozené slovesné vyrazy jsou hojné zastoupeny ve starSich textech

hindské literatury, a Ze vazba téchto slozenych slovesnych vyrazl je s absolutivem, nikoliv

kofenem slovesa.

% STRNAD, Jaroslav, c.d., s. 445
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4. Osobnosti hindské gramatické tradice

Tato kapitola mé& za cil podat prehledn¢ a strucné¢ zpravy o zivotech autort
jednotlivych vybranych gramatik, struné se podivat na jejich praci a zaradit ji do kontextu
jejich vlastniho vzdélani a doby. V z4jmu piehlednosti se prace bude opirat o chronologické

rozdéleni gramatické tradice tak, jak jej stanovil Bhatia ve své praci.”

4.1 Obdobi 1. (1745-1820)

Do této etapy spada Benjamin Schultze (1745), George Hadley (1770, 1772), John
Gilchrist (1796) a na ptelom obdobi I. a II. John Shakespear (1817, 1843).

4.1.1. Bejnamin Schultze

Prvni analyzovana gramatika byla publikovana roku 1745 v Halle pod nazvem

100 7 pera misiondfe Benjamina Schultzeho (1689-1760).!°!

Grammatica hindostanica
Benjamin Schultze se narodil v Sonnenburgu a absolvoval universitu v Halle.!? Pozdéji byl
poslan na danskou misii v Tranquebaru. Schultze je charakterizovan jako osoba, se kterou lze
jen s tézkostmi vyjit. Kdekoliv byl, musel pisobit jako vedouci Cinitel, nebot jen nerad
pfizplisoboval své jednani, nebo piijimal rozkazy. Také existuji zdznamy o tom, Ze velmi
$patné vychazel se svymi kolegy misionafi.'%?

Roku 1726 se mu podafilo dostat povoleni k pfesunu do Madrasu. Londyn v této dob¢
vzal zodpovédnost za jeho zivotni naklady, a tak se stal Schultze defacto ¢lenem anglické
misijni stanice v Indii, ktera byla financovéna z londynského tustiedi.!® Zde zacal Schultze
pracovat na obnové mistni kiestanské kongregace, kterd v dobé jeho presunu piilis
neprosperovala. Po jeho pfichodu zaznamenala relativné velké uspéchy, které byly spojené

s desitkami konverzi ke kiest’anské vife.

% BHATIA, Tej K., c.d.

100 SCHULTZE, Benjamin. Gramatica Hindostanica, Halle, 1745

WUNEILL, Stephen, 4 History of Christianity in India: 1707-1858, Oxford University Press, 1985, s. 40
12 "Schwartz, Christian Friedrich (1726-1798) | History of Missiology" [cit. 8.7.2019], dostupné z <
http://www.bu.edu/missiology/missionary-biography/r-s/schwartz-christian-friedrich-1726-1798/>

103 NEILL, Stephen, c.d., s. 41

104 Tamtéz, s. 41
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Co se tyCe jeho prace, pozoruhodné ziistavaji jeho pieklady biblickych pasazi do
jihoindickych jazyku, které byly jeho hlavnim zajmem. Nejstar$i z nich je pteklad Staré¢ho
zdkona do tamilstiny, ktery byl vydan jiz roku 1727 v Tranquebaru'®. Jeho dalsi rukopisy

piekladt biblickych pasazi do telugstiny, které byly objeveny az roku 18371

, nebyly nikdy
vydany. Za zminku stoji jeSt¢ jeho piirucka vydand roku 1743 s neuvétitelné dlouhym
nazvem Orientalisch und occidentalischer Sprachmeister ..., ktera se zabyva pismy a jazyky
svéta.!”’P¥imo, ¢&i nepfimo se dotyka takika dvou set jazyki, pficemz obsahuje pieklady
vybranych modlitebnich textl naptiklad do CeStiny, hindustanstiny, tamilStiny, telugstiny a
mnoha dalSich. Dojem nediivéryhodnosti budi jeho vyklad k pismu dévandagari. Stejny vyklad
muzeme zpozorovat i v jeho gramatice, ktera vysla pod ndzvem Grammatica Hindostanica.
Nyni se dostavame k jeho pozdé€jsim pracim, které sepsal (ne vSechny publikoval) po
svém navratu z Indie. Roku 1745 byly vydany v Halle prvni ctyfi kapitoly jeho ptekladu
knihy Genesis do hindsutdnstiny. Roku 1747 ptelozil knihu Pfislovi a dva roky na to knihu
Daniel. Roku 1758 vyslo posledni dilo jeho zivota — pieklad Nového Zéikona do

hindustanstiny.!%®

4.1.1.1. Grammatica Hindostanica — strucny prehled

Grammatica hindostanica je z jeho dila pro nasi praci nejvice dilezita. Psana latinsky,
je €lenéna do 6 kapitol. Kapitoly se nazyvaji De literis (O pismu), De nominibus substantivis
aeque ac adjectivis (O jménech podstatnych a ptidavnych), De pronominibus quae aeque ac
nomina declinantur (O zajmenech, ktera se skloniuji jako jména), De verbis (O slovesech), De
particulis (O ¢asticich) a De syntaxi (O vétné skladbg).

Co se tyce autorova vzdélani, z gramatické ptirucky je patrné, ze byl velmi ovlivnén
svym oborem studia. Pfikladovy material v ramci celé gramatiky je volen vétSinou v kontextu
kiest'anského ueni, pficemz samotny popis vybranych hindskych gramatickych jevil je velmi

struény, coz je CasteCné kompenzovano bohatstvim schémat (v pfipad¢ vétného syntaxe

105 BROWN, William, The history of the Christian missions of the sixteenth, seventeenth, eighteenth, and
nineteenth centuries, to which is added a list of the translations of the Holy Scriptures into the languages of
heathen and Mohammedan nations, London: Thomas Baker, 1864, s. 530

530

106 BROWN, William, c.d., 531

107 SCHULTZE, Benjamin, Orientalisch- Und Occidentalischer Sprachmeister, Welcher Nicht Allein Hundert
Alphabete Nebst Ihrer Aussprache, So Bey Denen Meisten Europdisch-Asiatisch-Africanisch- Und
Americanischen Vilckern Und Nationen Gebrduchlich Sind, Auch Einigen Tabulis Polyglottis Verschiedener
Sprachen Und Zahlen Vor Augen Leget, Sondern Auch Das Gebet Des Herrn, In 200 Sprachen Und Mund-Arten
Mit Dererselben Characteren Und Lesung, Nach Einer Geographischen Ordnung Mittheilet,Leipzig , 1743

108 BROWN, William, c.d., s. 518
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piikladovym materialem). Textovou pfilohu ke gramatice navic tvoii vybrané pasaze
ktestansky orientovanych text a modliteb.

Je evidentni, ze Schultze ovladal starou hebrejstinu, kdy v tivodu do pisma poskytuje
velmi zajimavé srovnani pisma dévandgari s hebrejskymi literami'®. To znamena, Ze
spekuloval o mozné ptibuznosti vyvoje semitského systému pisma s indickymi. Mimo to je
dobfe patrna jeho snaha promitat na hindustanstinu znalosti jazykt, které sdm mél — v tomto
pfipad¢ hebrejstinu. Je jasné, ze velmi dobie znal latinu, ve které je gramatika psana.
Hindskou gramatiku koncipoval dle latinského vzoru. Spolu s jeho mateiStinou (némcina) se
tedy dostal do kontaktu s hindustanstinou s relativné slusnou jazykovou vybavou.

Prvni kapitola pojednava velmi stru¢né o pismu. Vyklad je zaméten na arabské pismo,
které¢ je napii¢ gramatikou aktivné pouzivdno, coz je piirozené, vzhledem k tomu, ze se
v dob& autorova plsobeni pravé uziti tohoto pisma bylo preferovano. Co se tyCe pisma
dévanagarského, je jen velmi struéné zminéno v piehledové tabulce, kterd snad byla dilem
Castecné neznalosti a nedbalosti. Cela fada pismen ma totiz velmi prapodivné tahy a formy,
které vyzaduji pti ¢teni velkou fantazii.

Druhd kapitola pojednédvajici o podstatnych a pfidavnych jménech ma za cil podat
vhled do zékladnich pravidel morfologie. Vénuje se deklinaci, tvofeni pluralu a adjektiviim.
Schultze rozeznava Sest padl, konkrétné: nominativ, genitiv, dativ, akusativ, vokativ a ablativ.
Neni piekvapivé, Ze Schultze promitl na hindsky jazyk latinsky vzor padového systému.
Velmi zajimavé se pozastavuje u nékterych konkrétnich slovotvornych procest
v hindustanstiné, kde dava nékolik ptikladi hybridizace jazyka arabsko-perskym
komponentem.'!” V neposledni fadé se vénuje systému &islovek.

Kapitola tieti poskytuje deklinacni schémata zdjmen, kterd svou strukturou
pfipominaji latinska. Vénuje se zde predevSim zajmeniim osobnim, kterd jedno po druhém
skloniuje dle deklinacnich ptehledi, stejné, jako u substantiv. Krom toho se zabyva deklinaci
z4jmen neurcitych. Pozoruhodné je jeho nepochopeni zajmen tieti osoby a nepfitomnost
gramatického rodu v hindustanstiné u téchto zajmen. Vytvofil zde logickou koncovkou 7,
kterou uziva k vytvareni tvarti pro femininum, napf. uvadi ille (on) — un — O3 (transliterace
in) a illa (ona) — uni - s (spravna transliterace ini).!!!11?

Kapitola c¢tvrtd se zabyvéa slovesem. Jiz na pocatku kapitoly Schultze uvadi, ze

hindustanstina ma 3 Casy, konkrétné: ,,V jazyce hindustani neni vice nez tii ¢asy, zndmé jako

109 SCHULTZE, Benjamin, Gramatica Hindostanica, Halle, 1745, s. 4
10 Tamtéz, s. 12

T BHATIA, Tej K., cd., s. 52

112 SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 23
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piitomny, minuly a budouci.“ ''* V ramci slovesného systému je pozoruhodné, Ze se Schultze
pozastavuje u derivacnich procesti hindskych verbo-nomindlnich slovesnych vyraza typu:
substantivum / adjektivum + sloveso. Jako piiklad udava talim dena (piepisuje jako Lua alat),
tarif karna (B8 < =5) atd.''* V tomto kontextu je nutné fici, Ze ackoliv se Schultze ve svych
piepisech dopousti tfady chyb, arabsky “ajn (g¢) disledné zapisuje. V neposledni tadé je
vhodné poukazat na Schultzeho termin gerundium, o kterém také vramci této kapitoly
pojednava. Vzhledem k tomu, Ze v latiné vazby se gerundiem existuji, Schultze nemé¢l potize
podobny jev rozeznat v ramci své prace. Tohoto terminu je pii popisu hindské gramatiky
uzivano i v dnes$ni dob¢.

Kapitola pata se vénuje velmi stru¢né pomoci paradigmat nesklonnym komponentim
— Schultze ji nazyva (De Particulis). Tuto kapitolu déli Schultze do ¢tyi podkapitol, kde je
mozno nalézt ptrehledy a paradigmata, kterd se zabyvaji Casticemi, nékterymi zdjmeny a
adverbii. RovnéZz se zde zabyva postpozicemi, které Schultze spravné oznacuje latinskym
terminem post-positionum. Schultze konstatuje:''®> | Tak jako partikule v lating nazyvame
predlozkami, v jazyce tamilském, telugském a hindustdinském jsou oznacovany jako
postpozice.” Zda se, Ze tento termin Schultze vytvofil po vzoru latiny, coZ se jevi uspokojive.
Nicméné jak podotyka Bhatia ve své praci, jeho vyklad k postpozicim a adverbiim neni zcela
spravny — Schultze velmi Casto nerozliSuje mezi postpozicemi a adverbii a tyto dva odlisné
slovni druhy v mnoha p¥ipadech zaménuje. !¢

Kapitola 6 je stéZejni kapitola celé gramatiky. Schultze ji nazyva De syntaxi — a jak je
z nazvu ziejmé, pojednava o syntaxi. Jak upozoriiuje Bhatia ve své praci, je opravdu
pozoruhodné, kolik prostoru tomuto tématu Schultze vénoval a nakolik si uvédomoval
dillezitost pravé tohoto tématu.!'” Kapitola je ¢lenéna do tiindcti syntaktickych pravidel
(bodl). Nejvétsi diraz je kladen na gerundia, kterd Schultze na zdkladé znalosti latiny byl
schopen dobie rozpoznat. Diky své jazykové vybaveé byl schopen vydedukovat celou fadu

zajimavych fakti.

113V origindle: , Verba in Lingua Hindostanica non plus quam tria Tempora, agnoscunt nempe Praesens,
Praeteritum, Futurum.“ SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 27

114 BHATIA, Tej K., c.d., s. 53-54; SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 41

15V origindle: ,,Quas Particulas in lingua Latina Praepositiones vocamus, easdem in Lingua Tamulica, Telugica
& Hindostanica Post-positiones rectius nominamus.“ SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 54

116 BHATIA, Te¢j K., c.d., s. 54

17 Tamtéz, s. 54
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4.1.2. George Hadley (neznamo — 1793)

O této osobnosti hindské gramatické tradice je zndmo jen velmi malo. George Hadley
byl britsky dustojnik a laicky orientalista. Roku 1764 se stal poru¢ikem, roku 1766 byl
povysen na kapitana. Do vysluzby odesel roku 1771. Neni znamo, kdy se piesn¢ vratil do
Anglie, nicméné zemiel v Londyné roku 1793.!18

Co se ty¢e Hadleyho vzdélani, je evidentni, ze cely sviyj kariérni zivot vénoval sluzbé
v armad¢ Vychodoindické spolecnosti. Tam, jakozto zodpoveédny cinitel, si velmi rychle
uvédomil potiebu znat mistni vétSinovy jazyk domorodych obyvatel, aby naplnil potieby
ruznych kolonialnich Gfednik, spravci, distojniki, zveédi, vojakl a jinych osob ve sluzbach
Angli¢ant. To dokazuje tvrzeni, které je souCasti predmluvy jeho gramatiky: ,,.Brzy jsem
zacal citit, Ze by bylo nemozné dostat svym povinnostem zptisobem, kterym bych si pidl, aniz
bych znal jazyk téch, kterym jsem mél velet. Moje zkuSenost mi brzy ukdzala, Ze tento
vulgarni (corrupt) dialekt by mohl mit ve vojenském sektoru okamzity uzitek.« '

Roku 1765 tedy vznikl prvni rukopis'?’, ktery je nejstar§im anglickym pokusem o
popis hindustanské gramatiky. K rukam londynského nakladatele se dostal az roku 1770.
Prvni redakce této gramatiky se neobesla bez celé¢ tfady chyb, takZze byl George Hadley
pfinucen gramatiku vydat znovu roku 1772'*! pod ndzvem Grammatical Remarks on the
practical and vulgar Dialect of the Indostan Language commonly called Moors. With a
Vocabulary, English and Moors'??. Dalsi vydani Hadleyho price, rozsifené o vyklad
arabského pisma, vySlo roku 1809 posmrtné¢ v Londyné pod nazvem: A Compendious
Grammar of the Current Corrupt Dialect of the Jargon of Hindostan.'*

Krom téchto ucebnic stoji za zminku Hadleyova pfirucka perstiny, ktera nese nazev
Introductory Grammatical Remarks on the Persian Language. With a Vocabulary, English
and Persian a byla vydana roku 1776.'** Svym stylem se velmi podoba jeho hindské

18 LESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 23. London: Smith Elder & CO, s. 43

19V originale: ,,] soon became sensible, that it would be impossible to discharge my duty in the manner I could
wish, without a knowledge of the language spoken by those whom I was to command and experience soon
showed me that the corrupt dialect would be more immediately useful in a military capacity.“ BHATIA, Tej K.,
c.d., s. 69; HADLEY, George, Grammatical Remarks on the Practical and Current Dialect of the Jargon of
Hindustan, London, 1784, s. vi-vii

120 LESLIE, Stephen, c.d., s. 43

121 Tamtéz, s. 43

12 HADLRY, George, Grammatical Remarks on the Practical and Current Dialect of the Jargon of Hindustan
12 HADLEY, George, A Compendious Grammar of the Current Corrupt Dialect of the Jargon of Hindostan,
Commonly Called Moors, London, 1809

12 HADLEY, George, Introductory Grammatical Remarks on the Persian Language, R. Cruttwell, 1776
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»gramatice®. Tehdejsi britskd sprava velmi dobfe uvédomovala potfeby ovladat jazyk, ktery

byl pouzivan — pro oficidlni ucely to byla perstina, mezi obycejnymi lidmi hindustanstina.

4.1.2.1. Hadley George — Grammatical Remarks — strucny prehled

Co se tyCe gramatiky, je evidentni, Zze Hadley byl ovlivnén svou profesi a spolecnosti,
kterou byl obklopen. Hadleyho pfistup k hindustanstiné a obecné k Indii vykazuje velkou
miru jeho osobniho pocitu nadfazenosti, a celkové se nese v duchu extrémniho orientalismu,
ktery byl v tehdejSich pomérech snad bézny. Ackoliv si Hadley uvédomoval dilezitost
hindustanstiny v urCitych sférach spole¢nosti, nevédél nic o riznych vyssich literarnich
jazykovych projevech hindustanstiny (jako naptiklad velice bohatd urdska literatura), ktera
byla péstovana pod patronaci riiznych vyse postavenych aristokratii a navabli. To miiZzeme
vypozorovat z piikladového materidlu, ktery Hadley na konci svych gramatickych postiehii
uvadi:'?® | chau bano“, nebo ,eah rootee buss pukkah ny, pheere khydo. sauheb ham
nunbauyee pilah khydea“ (,,Udélej ¢aj.“, nebo ,,Ten chleba neni dost dope€eny, fekni mu to
znovu. Ale pane, ja mu to uz fekl predtim.*). Jak je z ptikladi dobte vidét, Hadley si nelamal
hlavu s pfepisy, ani s pismem. Hindské véty transliteroval na zaklad¢ anglického pravopisu.
Ptikladovy materidl je plny ptikazl a natizenich, v nichz se odraZi nadfazené chovani britské
aristokracie k mistnimu sluzebnictvu.

Nicméné dilezitost Hadleyho gramatiky spociva predev§im v tom, Ze se vibec jako
prvni zabyval jazykovym zafazenim hindustanStiny (nebo jak ji sam Hadley oznacuje moors)
do ramce jazykovych rodin, a jako prvni jednoznacné prohlésil, Ze hindustanstina a perStina

nejsou jeden jazyk, nybrz dva rozdilné jazyky. Hadley pise:!?¢

,»V hindustanstiné [moors] je
uzivano n€kolik perskych slov, ale to nemluvi pro tezi, Ze by jeden [jazyk] mél byt odvozovan
z druhého stejné, jako slovo Philantrophy nedokazuje, Ze angli¢tina je odvozena z fectiny.*,
dale uvadi ,,Abychom ukézali, jak se [hindStina a perStina] 1181, pfipojime zde tabulku urcitych

¢asti v obou [jazycich].“ Hadley dale predklada tuto piehledovou tabulku:'?’

Infinitive 1. Pret. 2. Pret. Future

123 BAYLY, Christopher A., c.d., s. 288; HADLEY, George, Grammatical Remarks on the Practical and
Current Dialect of the Jargon of Hindustan, s. 127

126 v originale: ,,There are certainly several Persian words used in Moors, but that does not argue that one should
be derived from the other any more than the word Philantrophy proves the English to be derived from the
Greek.” Tamtéz, s. iii

127V originale: ,,To show how totally they differ, we shall here subjoin some tenses of a verb in both.*
HADLEY, George, A Compendious Grammar of the Jargon of Hindustan, Commonly Called Moors, s. xii;
BHATIA, Tej K., c.d., s. 70
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Persian ruftim ruft rufttuft kwad ruft
Moors jaouna giah giah hy Jjaounga
English I go I went I went I will go

Je chvélyhodné, ze si Hadley vSiml této rozdilnosti v rdmci perStiny a hindustanstiny.
Formalni chyby, kterych se dopustil, ovSem jeho vykon pon¢kud snizuji. Slovesny tvar ruftim
je az piili§ vzdalen od perského infinitivu raftan (%)) — spiSe odpovida perské prvni osobé
minulého Casu raftam (<2,). U vSech zminénych piikladd Hadley uvadi jako anglicky
ekvivalent prvni osobu singuldru, nicméné v zadném z uvedenych perskych ptikladi neni
osoba vyjadiena, a to ani osobnim zajmenem, ani pfislusnym sufigovanym zajmenem.

Hadleyho gramaticky nastin je strukturdlné sloZen ze tii ¢asti: gramatického popisu,
ktery je vtésnan asi do tficeti stranek, slovnicku a dialogl, které demonstruji Hadleyho
gramatické postiehy, spiSe nez vyklad. Gramatika jako takovd nemd velké mnozstvi
prikladového materialu, a omezuje se na velmi strohd paradigmata a vycty informaci. Hadley
se nevénuje systému psani, ani vyslovnosti, kterou vynechiva. Prvni Cast gramatického
popisu se vénuje substantiviim, adjektivim a postpozicim, které Hadley, podobné jako
Schultze, byl schopen rozeznat.

Déle Hadley rozeznava dva rody, komentuje postaveni shodného ptivlastku a tvorbu
plurélu, kde se dopousti hned jednoho, ze svych omyli. Konstatuje, ze plurél je vytvaren pro
nezivotnd jména piidanim zijmena sab (vSechen), a pro osoby slova log (1idé).'*® Jeho
gramatika se dale zabyva padovym systémem — Hadly napocital Sest padid, podobné jako
prostoru, tvoii kapitola, kterou nazyva Of Verbs (Slovesa).!?® Jeho gramatika se jevi spise
jako nahodilé vykiiky, které postradaji detail a podrobné rozpracovani.

Druhd pozd&jsi gramatika s nazvem Compendious grammar'*° sice budi dojem trochu
veEtsi propracovanosti, nicméné co se struktury této gramatiky tyce, podoba se jeho prvnimu
dilu s ndzvem Grammatical remarks. Gramatika je psana variaci arabsko-perského pisma,
pfi¢emz Hadley poskytuje rovnéZ souhrnou tabulku pisma bengélského. Gramaticky vyklad je

v nékterych piipadech upfesnén, nicméné nikterak zasadné.

12 HADLEY, George, Grammatical Remarks on the Practical and Current Dialect of the Jargon of Hindustan,
s.2

12 HADLEY, George, Grammatical Remarks on the Practical and Current Dialect of the Jargon of Hindustan,
s. 11

130 HADLEY, George, c.d.
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4.1.3. Gilchrist John (1759-1841)

John Borthwick Gilchrist se narodil roku 1759 ve skotském mésté Edinburgh. Kratce
po svém narozeni piiSel o otce, ktery se s vidinou nového Zivota rozhodl odsté¢hovat do
Ameriky. V Gilchristovych deseti letech opustila Edinburgh i jeho matka s cilem nalézt svého
manzela. Gilchrist osifel a v diisledku toho dostal v této dob& svou prvni ptilezitost vzdélavat
se — zacal navstévovat George Heriot’s School, kterd byla ur¢ena pro sirotky. Stfedni vzdélani
ziskal v Edinburghu. Jak uvadi Steadman-Jones ve své praci, pravdépodobné dosahl pozdéji
medicinského vzdé&lani na univerzité v Edinburghu.'’!

Roku 1782 se Gilchrist vydal do Indie, kde se snaZzil najit pracovni uplatnéni v ramci
Vychodoindické spoleCnosti. Bylo mu nabidnuto misto asistenta chirurga se sidlem
v Bombayji, které ptijal. Poté, co se v Indii zabydlel, rozhodl se vénovat sviij veskery volny cas
studiu hindustanstiny. Jeho ukol byl v porovndni s ostatnimi pozd¢j$imi gramatiky hindské
dobach, a (2) v dob¢, kdy se Gilchrist dostal do Indie, existovaly pouze dvé velmi stru¢né
»gramatiky* hindustanstiny — prvni z nich od vySe zminéného kapitdna George Hadleyho a
druh4 od kapitina Johna Fergusona.'’’ Mzeme tedy fici, Ze materialu, ze kterého mohl
Gilchrist Cerpat, nebylo mnoho.

Se zdmérem vénovat se hindustanStiné ovSem pfichdzely urcité problémy, které byl
Gilchrist nucen fesit. Pfedevs§im se jednalo o volny ¢as a podpiirné finance tykajici se tohoto
ukolu. Roku 1785 pozadal tedy o propusténi ze svého sluzebniho mista (ke kterému se jiz
nikdy nevratil), coZ mu bylo umoZnéno. JiZ v dubnu téhoZ roku odcestoval do Faizabadu, kde
zacal sbirat za pomoci mistnich informatord data pro slovnik, ktery mél v umyslu vytvofit.
Jak podotyka Steadman-Jones ve své praci, piilezitostné si finanéné pomahal zpracovavanim
a pieprodejem indiga a opia.'¥

Roku 1790 vychazi jeho slovnik néasledovany roku 1796 gramatikou nesouci nazev 4
Grammar of the Hindoostanee Language. Tim se Gilchrist zcela jisté dostal do obecného
povédomi. Jiz roku 1798 totiz dostava nabidku od generdlniho guvernéra Wellesleyho, aby
vedl seminaf hindustanstiny. Roku 1800 nésledovalo jeho povéfeni vedenim nové vzniklé

instituce Fort William College. To mu zajistilo prestizni postaveni a sluny piijem.'**

31 STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s. 64-66
132 Tamtéz, s. 68

133 Tamtéz, s. 76

134 Tamtéz, s. 79-80
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V dutsledku neshod s vedenim Vychodoindické spolecnosti, za kterymi pravdépodobné
staly finance, se Gilchrist rozhodl roku 1804 odstoupit ze své funkce a navratit se do Britanie.
Za relativné kratkou dobu svého pulsobeni, tj. mezi lety 17961804, si vSak byl schopen
vybudovat velice dobré jméno a povest.

Poté, co se navratil do Anglie, investoval penize do banky, kterou vedl se svym
ptitelem Jamesem Inglisem. Vzhledem k tomu, Ze banka neprosperovala, jednalo se tak jen o
velmi kratkou epizodu, ktera skoncila krachem roku 1815. To vedlo k tomu, ze Gilchrist
opustil Edinburgh a usadil se v Londyné, kde se vratil k vyuce hindustanstiny na Orientalnim
Institutu (Oriental Institution), ktery sam s pozehndnim Vychodoindické spolecnosti zfidil.
Na tomto misté setrval az do roku 1826.1°

Je nutné podotknout, ze predevsim zavér zivota stravil pon¢kud zahotkly a uktivdény.
Zaroven proslul pro svou prudkou a konfliktni povahu. Roku 1826 byl nucen ukoncit své
pusobeni na Orientdlnim Institutu (Oriental Institution). Steadman-Jones v tomto kontextu
uvadi, ze vyuzival svych predndsek k tomu, aby nutil své studenty kupovat jeho knihy, a ze
jeho zpiisob vyu€ovani byl velice siln& kritizovan.'*® Vyuku po Gilchristovi pozdéji piebral
jeho asistent a dal$i vyznamna osobnost hindské gramatické tradice Duncan Forbes. Posledni
léta svého Zivota stravil Gilchrist cestovanim po Evropé, a to i piesto, Ze byl suzovan
problémy finan¢niho razu. Jeho zdravi se zacalo pomalu zhorSovat, coz vedlo k jeho smrti
roku 1824 v Paftizi.
tvorby pochazi celd tfada zajimavych pfirucek a jazykovych pojednani. V na$i praci se
zaméiime na jeho gramatiku, kterd vysla roku 1796 v Kalkaté pod nazvem A Grammar of the
Hindoostanee Language."®” K jeho dal$im publikacim patii vybérové naptiklad: The General
East India Guide and Vade Mecum: for the public functionary, government officer, private
agent, trader or foreign sojourner, in British India, and the adjacent parts of Asia
immediately connected with the honourable East India Company'®®, slovnik vydany roku

39

1790 pod nazvem A Dictionary: English and Hindoostanee'>®, nebo v neposledni fadé jeho

hindské dialogy, vydané pod nazvem Dialogues, English and Hindoostanee, calculated to

135 Tamtéz, s. 84-85

136 Tamtéz, s. 86

137 GILCHRIST, John B., 4 Grammar, of the Hindoostanee Language, Kalkata, 1796

138 GILCHRIST, John B., The General East India Guide and Vade Mecum: for the public functionary,
government officer, private agent, trader or foreign sojourner, in British India, and the adjacent parts of Asia
immediately connected with the honourable East India Company, London: Kingsbury, Parbury and Allen, 1825
139 GILCHRIST, John B., 4 Dictionary English and Hindoostanee, Kalkata: Stuart and Cooper, 1787
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promote the colloquial intercourse of Europeans, on the most useful and familiar subjects,

with the natives of India, upon their arrival in that country roku 1802 v Kalkatg.

4.1.3.1. Gilchrist — A Grammar of the Hindoostanee Language — strucny prehled

Gilchrist jako viibec prvni gramatik hindské tradice pouzil moderni védeckou metodu
prace v oblasti hindské jazykovédy. Rozsahem kniha velmi vyrazné ptesahuje ptfedchozi
gramatickd pojednani, at’ uz mame na mysli Hadleyho, nebo Fergusona. Je délena celkem do
deseti obsahlych kapitol, které se vénuji témét vSem rovinam feci: pismu, jméntim a jejich
deklinacim, zajmentim, ptislovcim, ¢islovkam, slovesiim a syntaxi. Jak podotyka Bhatia, snad
kromé vyslovnosti a pisma je na viechna témata gramatiky nahlizeno se stejnou dileZitosti.'*?

Gichrist pouziva transliteracni systém, ktery castecné¢ vychazi z anglictiny. Pismu
vénuje relativné malou pozornost. Ve své gramatice uvadi: ,,Nesmi byt zapomenuto, ze mij
zA4mér je vyucovat cizi jazyk v nasem vlastnim pismu, nikoliv v jeho.“!*! Nejsem si jist, do
jaké miry je tento pfistup korektni, nicméné fakt je ten, Ze transliterani systém zavedeny
Gilchristem se pozdéji stal oficidlnim a standardizovanym systémem piepisu indickych jmen
a nazvl v oficidlnich dokumentech britské spravy v Indii.'*?

Co se tyc¢e substantiv a deklinaci, rozezndva dva gramatické rody. Hindska substantiva
tfidi do osmi kategorii, na zakladé ¢ehoz je moZzné usnadnit studentovi orientaci ve slovni
zasob¢, a pfedevSim v problematice gramatického rodu. Zaroven je nutné fici, Ze ne vSechna
slova (zcela pochopiteln€) byl schopen pfifadit do téchto kategorii: takové ptipady vyiesil
listem vyjimek.'*

Gilchrist byl také prvni, kdo zavedl termin oblique case. Ve své gramatice konstatuje,
7ze hindskd jména jsou dvojvychodna (diptota) v singuldru a trojvychodnd (triptota)

144 Maskulina konéici na dlouhé @, u nebo uh jsou dvojvychodn4, tato pismena se

v pluralu
meéni na e v singularu nepfimého padu a v nominativu pluralu, ale v tomto Cisle se stavaji
trojvychodnymi, e se méni na o...“. Co se neptimého padu tyCe (obligue), uziva ve své
gramatice jesSt¢ jednoho terminu, a to objective case. Jak upozornuje Steadman-Jones, tento

termin se vyskytuje rovnéz v gramatice anglického jazyka, kterd byla napsdna v dobé

140 BHATIA, Tej K., c.d., s 80

141V origindle: ,,It must not be forgotten, that my intention is to teach a foreign tongue, in our own, not its
character. GILCHRIST, John. A Grammar of the Hindoostanee Language, Kalkata: Chronical Press, 1764

142 BHATIA, Tej K., c.d., s. 80-81

143 GILCHRIST, John B., c.d., s. 42-50

144V originale: ,,Masculines that terminate with a, u, uh, are diptotes, by these letters being inflected to —¢ in the
singular oblique and nominative plural: but triptotes in this number, changing the e above to o...* Tamtéz, s. 81
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Gilchristova narozeni.'* S deklinaci také souvisi rovnéz zalozkovy systém, ktery Gilchrist
nem¢l problém rozpoznat. Popsal ho daleko 1épe, nez Hadley ¢i Schlultze.

Kapitola tfeti se zabyva zajmeny. Gilchristovi se podafilo zajmena probrat relativné
ucelené a srozumitelné. Kapitolu d€li do dvou sekei: 1. sekce se zabyva zdjmeny osobnimi, II.
sekce se zabyva zajmeny vztaznymi, neurcitymi a rovnéZz rtiznymi druhy pfislovei.'*® Na
rozdil od svych predchiidet si v§ima, Ze pii ruznych pfilezitostech je uzivano honorifického
plurdlu (ap). Taktéz se mu podafilo rozpoznat relfexivni zdjmeno (apnda). Dalsi dalezité
objevy, které¢ Gilchrist ucinil v rdmci zajmen, jsou: (1) zajmena tieti osoby maji funkci
z4jmen ukazovacich, (2) poprvé si v kontextu zajmen vS§ima postpozice ne (viz dale v této
praci), (3) jako prvni si v§ima castého uzivani nekanonickych subjekti — ve své gramatice

).147 Kapitola

upozoriuje na vazby dativni (mujhe Saug nahiN hai — Nemam touhu, netouzim
ctvrtd se zabyva adjektivy a ¢islovkami.

Pata kapitola se vénuje slovesiim, kterym Gilchrist vénoval mnoho prostoru. Ve své
gramatice uvadi: ,,Nyni se dostdvame k ¢asti hindustanské gramatiky, kterd se jevi jako
nejpiijemngjsi a nejvice uspokojiva; cely slovesny systém muze byt zredukovan pod jednu
konjugaci, kterd méni slovesny zpiisob a Casy... je to tak zfejmé a snadné, jako je jednoduché

« 148 Zatimco Hadley a Ferguson se drzeli systému

a jednotvarné sklonovani...
paradigmatického vykladu a vyéti riznych konjugaci Cetnych sloves, Gilchrist cely systém
velice zjednodusil do jediné konjugacéni kategorie: ,,..kazdy infinitiv kon¢i na koncovku nd,
pokud je odstranén, zanechavd béznou zkracenou formu tohoto slovesného zplsobu, nebo
imperativ: pfipojuje-li — ta@ formuje pfitomny Cas a pficesti; @ nebo ya (pokud sam imperativ
kon¢i na @ nebo o) formuje minuly Cas a pficesti; #nga tvoii budouci Cas, #N aorist, a
samostatné nebo s karke, kar, e, ke tvoii predminulé pticesti...«. 1*°

Slovesnych c¢asii Gilchrist napocital celkem Sest, a to: Present (1. os. sg. mai jata
hiiN), Perfect (1. os. sg. mai gaya), Preterimperfect (1. 0s. sg. maf jata tha), Preterperfect (1.
0s. sg. mai gaya hiiN), Preterpluperfect (1. os. sg. mai gaya tha), Future I (1. 0s. sg.) a Future

II (1. os. sg.). Dale Gilchrist pracuje se Ctyfmi slovesnymi zplisoby: indikativ, imperativ,

145 STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s.145

146 GILCHRIST, John., c.d., s. 63-72

147 GILCHRIST, John., c.d., s. 64; BHATIA, Tej K., c.d., s. 83

148V origindle: ,,We are now arrived at that part of the Hindoostanee, whitch of all others will prove the most
agreeable and satisfactory; the whole of the verbs being reducible under one conjugation, whose changes of
mood and tense ... are as obvious and easy, as the personal inflections are simple and uniform...“ GILCHRIST,
John., c.d., s. 98; STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s.165

149V originale: ,,...every infinitive ends in n@ which taken away, leaves the common contracted form of that
mood, or the imperative: and this assuming -ta forms the present tense and participle; with & or ya (when the
imperative itself terminates in — a or o) the perfect tense and participle; with #nga the future, with #N the aorist,
and alone or with karke, e, kar, ke the preterperfect participle... GILCHRIST, John., c.d., s. 99
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infinitiv a aorist (conjuctive). Vyrazného pokroku bylo dosazeno také pii popisu pasiva.'>®

Dalsi problematické ¢asti hindského gramatického systému ptedstavovaly slozené slovesné
vyrazy a kauzativa.'>! Kauzativa Gilchrist déli do Sesti skupin na zakladg jejich tvofeni.

V Sesté kapitole se Gilchrist zabyva nesklonnymi komponenty v hindustansting.
V ramci této kapitoly Gilchrist rozebira adverbia, spojky a postpozice.!®? Diilezitou &ast
gramatiky pfedstavuje kapitola sedmd, ktera je predevSim veénovéna hindské slovotvorbé.
Kapitola je rozd€lena do ¢tyt kategorii — (1) the adjunctives, (2) the prepositives, (3) the
itermediate particles a (4) the inflective — a.'>* Gilchrist velice podrobné uvadi seznamy
desitek sufix, afixi a infixd, které se podileji na hindské slovotvorbé. V tomto kontextu
komentuje arabsko-perské komponenty uzivané hojné v hindustanstin€. Zaroven vsak dodava,
ze takové arabsko-perské gramatické formy, jez se v ,,jejich smiSeném dialektu® (v originale
in their mixed dialect) nevyskytuji, nebudou do vykladu zahrnuty.'>* Vétsina z jeho vykladu
k arabskym komponentiim je reprezentovana masdary (arabska podstatnd jména slovesna).

Osma kapitola vénovanad sytnaxi rovnéz vykazuje oproti pfedchiidcim vyznamny
pokrok. Zatimco napiiklad Schultze vnimal syntax pfedevs§im jako potadek slov ve véte,
Gilchrist se vénuje zcela novym tématim, jako napiiklad dativnim subjektim, zaporu,
emfatické partikuli 47, tvorb& otdzek a daldim.'> Kapitolu Gilchrist déli do dvaceti
syntaktickych pravidel.

Zbytek prace tvoii pojedndni o prosodii. Pfiloha obsahuje vyklad hindustnanského
nikoliv pro svou kvalitu, nybrZ pro své prvenstvi a inovativnost. A¢koliv je moZné v knize
nalézt celou fadu omyld, chyb, nejasnosti a také vynechanych partii hindské gramatiky, je
tteba si uvédomit, za jakych podminek byla napsdna. Nadto je sluSné dodat, ze si oproti svym
pfedchiidcim zacal uvédomovat 1 literarni hodnotu studovaného jazyka. Gramatika Johna

Gilchrista pfedstavuje prvni seriozni dilo hindské gramatické tradice.

4.1.4. Shakespear John (1774—-1858)

John Shakespear je velmi vyznamné osoba v d&jinach hindské gramatické tradice, jez

spada svou praci na pfelom prvniho a druhého obdobi. Narodil se roku 1774 v britském méste

150 Tamtéz, s. 115-119

ISl BHATIA, Tej K., c.d., s. 85

152 GILCHRIST, John., c.d., s. 161-167
153 BHATIA, Tej K., c.d.,s. 85

154 GILCHRIST, John., c.d., s. 188-192
155 BHATIA, Tej K., c.d., s. 86
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Louton do rodiny chudého sedldka.'*® Béhem celého svého Zivota hrdé odvozoval sviij ptivod
od slavného spisovatele Williama Shakespeara. Poté, co ziskal zdkladni vzdé€lani na farni
Skole, byl poslan ke studiu arabstiny do Londyna. Tam se ucil pod vedenim Johna
Richardsona.!”” Zatimco jeho piedchiidci nedostali Z4dné formdalni vzdélani v oboru
jazykovédy a byli laikové (coz nebylo béhem osmnactého stoleti nikterak piekvapivé),
Shakespear mé&l moznost naucit se dobie arabsky a dostat tak do povédomi orientalni jazyk,
ktery hindustanstinu velice ovlivnil.

Jeho znalost arabstiny je na vysledcich jeho prace dobte znat. Nejen, ze je daleko vice
systematicky, neZ jeho starSi souCasnik Gilchrist (o kterém se Shakespear vyjadiuje
s neobycCejnou uctou), ale zaroven také pouziva pti popisu hindustdnskych gramatickych
struktur metajazyk a terminologii, kterd pochazi z arabstiny (a perstiny). To v kontextu rané
faze hindské gramatické tradice mizeme povazovat za obrovskou inovaci. Jeho orientalistické
vzdélani se zdsadnim zplisobem promita na jeho praci.

Z predchozich kapitol je patrné, ze Shakespear puasobil v Indii v dobé€, ve které jiz
nastal konflikt mezi orientalistickym a anglistickym zptisobem vedeni jazykové politiky Brita.
Sam Shakespear a jeho kolegové byl zastancem principu vyuky orientdlnich jazyki jako jedné
z nezbytnosti k udrzeni impéria, a jeho osobnost se na propagaci orientalistické jazykové
politiky vyznamné podilela.

Za zajimavy muZeme oznacit jeho vztah ke Gilchristovi, ktery se zd4 byt velice uctivy
a zdvotily — jak poukazuje jeho pfedmluva ke gramatice, kterou vydal roku 1817. Ze studie
Steadmana-Jonese vSak vyplyva, Ze Gilchrist zdvofily a vlidny pfistup moc neopétoval — ba
naopak, pravdépodobné konkurenci vnimal velmi nelib&.!*® Az do této doby totiz Gilchrist
nem¢l konkurenci a jeho gramatika tvofila jakysi monopol, ktery byl v ptfipadé¢ dalSich
gramatik vyrazn€ naruSen. Nadto byla Shakesperova gramatika vydana se zcela jasnym
zédmeérem, totiz nahradit zastaralou a jedinou gramatiku hindustanstiny pochdzejici pravé od
jeho ptedchiidce Johna Gilchrista, kterd jiz tehdy nebyla dobie dostupna. V tomto kontextu
stoji za zminku také konflikty, které Gilchrist mél se svymi sou€astniky (mladSimi, 1 starSimi)
— (1) spor s Georgem Hadleyem, (2) Johnem Shakespearem, ale rovnéz s (3) Duncanem
Forbesem, ktery se jako jeden z prvni ohradil proti zastaralému vykladu, jez byl stale velmi

vlivny.'>

156 LESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 51. London: Smith Elder & CO, s .345-346.
15T LESLIE, Stephen, c.d., s. 345-346

1538 STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s. 84

159 Tamtéz, s. 158-160
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Co se tedy tyce Shakespearovy prace, pochazi od néj dvé gramatiky a to: 1) Grammar
of the Hindustani Language (1817) a pozd¢jsi ucebnice s ndzvem 2) An Introduction to the

Hindustani Language (1845).

4.1.4.1. Shakespear — Grammar of the Hindustani Language — strucny prehled

Shakespearova gramatika je oproti jeho pfedchiidciim mnohem Iépe propracovana a je
velmi dobfe patrné, Ze doba, ktera déli Shakespearovu gramatiku od gramatiky Gilchrista,
m¢éla v déjinach jazykovédy obrovsky vyznam. Bezprostiedni vliv na Shakespeartiv vysledek
m¢élo jeho relativné kvalitni jazykové vzdélani. Byl vibec prvni z d&jin hindské gramatické
tradice, komu se dostalo orientalistické jazykové prlupravy. Zaroven drzi v prvenstvi
v podrobné rozpracované terminologii, jejiz seznam v zavéru své knihy piedklada. Nutno
ovSem podotknout, Ze v porovnani s Gilchristem je svym rozsahem jeho gramatika stru¢néjsi,
s vyrazn¢ chuds$im ptikladovym materidlem.

Ve své strucné predmluvé pise, pro koho je gramatika pfedev§im urcena a co bylo
podnétem k jejimu vzniku:

,O0d té doby, co byla zcela vyproddna velmi bohatd a originalni Gramatika
hindustanského jazyka vydand roku 1796 v Kalkaté¢ dr. Gilchristem, studenti tohoto
uzitecného dialektu, ackoli jejich pocet v dusledku proziravych opatfeni ctihodné
Vychdoindické spolecnosti velmi vzrostl, nemaji k dispozici zddnou elementarni ptirucku,
ktera by jim pomohla osvojit si znalost pisma soucasné s gramatickymi pravidly jazyka.
Cilem ptedkladané prace tedy je odstranit tento nedostatek.*!®°

Z této citace vyplyva (jak jiz bylo ¢asteCné feceno), Zze gramatika vySla predev§im
kvili nedostatku u€ebniho materidlu — byla ur¢ena predevSim pro posluchace kurzi, které
pfipravovaly vhodné adepty pro sluzbu v aparatu Vychodoindické spole¢nosti.

Shakespearova gramatika je délend do deviti kapitol a tfi celkli (gramatika, ptiloha a
slovnik). Na rozdil od svych ptfedchudct se dikladné vénuje pismu, o kterém pojednava
v kapitole I. Jeho gramatika pouzivéa arabsky systém pisma, nicméné Shakespear poskytuje i
vyklad k pismu dévandgari. V tivodu 1. kapitoly kratce pojednava o hindustanstin€. Definuje

pojmy, jako rekhtah, urdii, hindiustani a braj bhasa. Kapitola II. se vyhradné zabyva

160 v originale: ,,Since the very copious and original Grammar of the Hindustani Language, published by Dr.
Gilchrist at Calcutta in 1796, has become out of print, the students of that useful dialect, though much increased
in number by the provident arrangements of the Honourable East-India Company, have been able to obtain no
elementary work for their aid in acquiring a knowledge of the characters, at the same time with the grammatical
rules, of the language. The following attempt has, therefore, been made to supply this deficiency.*
SHAKESPEAR, John, A Grammar of the Hindustani Language, London: Cox and Baylis, 1818, s. v
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vyslovnosti — v tomto kontextu je zajimavé, ze Shakespear poskytuje srovnani vyslovnosti
prejatych arabskych hlasek v hindustansting, napiiklad uvadi: 3 & - z, like z in zeal by the

Indians; but as dh by the Arabs.'®! (z, jako ve slové zeal ve vyslovnosti Indd, ale jako dh ve
vyslovnosti Arabt.).

Kapitola III. se vénuje jménim, které Shakespear oznacuje arabskym terminem ‘ism
(m). V této kapitole pojednava o padovém systému a sklonovani podstatnych a ptidavnych
jmen. Podobné, jako jeho pfedchtidci rozezndva dva gramatické rody a Sest padii (nominativ,
genitiv, dativ, akuzativ, ablativ a vokativ). Kapitola IV. se piehledové a velmi struéné vénuje
deklinacim zdjmen.

Relativné rozsahla je kapitola V., kterd pojednava o slovesech, jeZ jsou oznacovana
arabskym terminem fi°/ (J28). Shakespear v této kapitole rozebira tvorbu pficesti, imperativ,
slovesa slozena (blize pojednano déle v této praci), pasivum a gerundiva. Zde je nutné
upozornit, Zze pocet slovesnych Casti v pojeti Shakespeara je mnohem vys§i, neZ u jeho
ptedchiidcii — zatimco Schultze rozeznal tfi ¢asy slovesné, Shakespeare jich napocital celkem
jedenact. Tento pocet je dosazen tim, ze Shakespear v klasifikaci nedé€lal rozdily
v terminologii — do slovesnych cast zapocital i slovesné zpuisoby (jako naptiklad subjunktiv).
Shakespear vytvarii tii hlavni kategorie slovesnych ¢asti: (1) ¢asy ptitomné (Present), (2) Casy

minulé (Past) a (3) ¢asy budouci (Future).'®

Present Past Future

(1) Indefinite Present (I call) mai

bulata

(5) Indefinite Past (I called) mai

ne bulaya

(10) Indefinite Future /
Subjunctive (I will call) mar

boluN

(2) Preterite Present / Imperfect

(I was calling) mat bulata tha

(6) Pluperfect / Past Past tense (I
had called) mai ne buldya tha

(11) Definite Future (I will call)

mai boliinga

(3) Instant present / Present
Present tense (I am calling) mai

bulata hitN

(7) Proximate Past (I have

called) mat ne bulaya hai

16 SHAKESPEAR, John, A Grammar of the Hindustani Language, London: Cox and Baylis, 1818, s. 19
162 piehledova tabulka dle BHATIA, Tej K., c.d., s. 88; SHAKESPEAR, John, c.d., 68-95
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(4) Future Present / Dubious (8) Future Past / Dubious Past (I
Present (I shall be calling.) mai | will have called) mai ne bulaya

bolta hiinga hoga

(9) Conditional and Optative
Past (If I had called) mai ne
bulaya hota

Z ptiklad mGzeme pozorovat, Ze ptistup ke slovesnym ¢astim nebyl zcela spravny.
Zda se, jako by slovesné hindské casy Shakespear konstruoval po vzoru anglické gramatiky.
Nadto zcela opomiji prubehovy cas tvofeny vazbou slovesného kmene rah.na (&), o kterém
nepojednava na zddném misté své gramatiky.

Kapitola VI. pojednava vcelku nezajimavé o nesklonnych komponentech v jazyce
pouhym vyc¢tem slov. Zmifiuje mimo jiné i postpozice slozené. Kapitola VII. se zabyva
¢islovkami a v kapitole ¢islo VIII. pojednava o slovnich derivacich v hindustanstiné, aniz by
vSak poskytoval podrobnéjsi a uspokojivy vyklad k afixaci, ¢i sufigaci arabsko-perskych
komponentt (coz bychom vzhledem k jeho vzdélani mohli ocekavat). I ptesto, ze kapitola IX.
pojednédva o zasadnim tématu hindské gramatiky, vénoval ji Shakespear relativné maélo
prostoru. Na cca osmnacti strandch autor formuluje zdkladni syntaktickd pravidla, a
nejbeéznéjsi spojky vyjadiujici rizné vétné vztahy. Rovnéz ve své kapitole o syntaxi doplituje
latku jiz probranou v pfedchozich kapitolach. V porovnani s Gilchristem gramatika obsahuje
jen malo ptikladového materialu.

Za nejvice inovativni lze povazovat ptilohu, ve které podava piehledny vycet domaci
gramatické terminologie, jeZ je pfevazné odvozend z arabStiny — u nékterych termind existuje
pochybnost, zda byla terminologie skutecné v indickém prostiedi zazita. Shakespear neuvadi
7zadny odkaz ohledné jeho informdatord, nebo konzultanti. Je tedy mozné, Ze je domaci
terminologie ¢astecné uméle vytvoiena.

Ptilohu Shakespearovy prace tvoii dvé historky k procvieni nabytych informaci,
pficemZ jedna je psdna v pismu dévandgari a druhd v pismu arabsko-perském. Pfi
komplexnim zhodnoceni gramatiky je taktéz nutné podotknout, ze Shakespear jen malokdy
pouziva latinskou transliteraci — to muze byt zdivodnéno tim, ze se na rozdil od svych
predchiidcii pismem a vyslovnosti zabyval skutecné do hloubky. Zavér prace tvofi slovnik,

ktery obsahuje asi 1400 jednotek zékladni slovni zasoby.
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4.2. Obdobi II. (1820-1860)

Do tohoto obdobi spadaji gramatiky od téchto vybranych autorii: William Price
(1828), William Yates (1827), Duncan Forbes (1846), reverend Hunt (1851) a Monier
Monier-Williams (1858). Toto obdobi je charakteristické velmi rychlym rozvojem, ktery se
udal jak na poli lingvistiky, ktera se v 19. stoleti objevila jako védni obor, tak i na poli
hindské gramatiky, kde byl vykonan velky kus prace. Gramatici, at’ uz z fad cirkevnich ¢i
statnich Ciniteld, uciteli a védch oproti obdobi minulému vétSinou dosahovali kvalitniho

jazykového vzdélani.

4.2.1. William Price (1780-1830)

3 a to i piesto, Ze po sobé

O osob& Williama Price je zndmo jen relativné malo,!®
zanechal denik ze své cesty do Persie, kterou podnikl mezi lety 1811-1812. Ackoliv obsahuje
celou fadu zajimavych postichii z oblasti dneniho franu, pro nasi praci denik nemé velkou
vypovidajici hodnotu.!®* William Price se narodil roku 1780 v anglickém mést& Worchester.
O jeho vzdélani nejsou znama konkrétni fakta, nicméné pravdépodobné dostal pripravu
v oboru orientdlnich jazykl — jiz pted rokem 1815 plisobil jako asistent profesora ve Fort
William College v oboru sanskrtu, bengélStiny a marathstiny. Roku 1824 se stal profesorem
hindustanstiny.

Vuvodu ke své knize sndzvem A Grammar of the Three Principal Oriental
Languages, Hindoostanee, Persian, and Arabic, Price piSe obsirné pod€kovani, ve kterém
mimo jiné sdéluje, Ze jeho knihy jsou pfedev§im uréeny pro uchazece o funkci v aparatu
Vychodoindické spolecnosti — v dobé jeho plisobeni v Indii byla totiz znalost orientalnich
jazyku stale vyzadovana jako podminka pro nékterd sluZzebni mista. Zminéné podékovani v
sobé nese snad az témét podlézavy ton, kterym mluvi k piedstavitelim Vychodoindické
spole¢nosti. Zda se, ze byl své sluzbé velmi oddan.'®®

Kromé jiz zminéného deniku, ktery si vedl pii svych cestach do Persie, kam byl roku

1811 (tedy predtim, nez dostal misto na akademické ptidé roku 1815) vyslan, vydal celou fadu

163 LESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 46. London: Smith Elder & CO, s. 43

164 Denik Williama Price obsahujici jeho zapisky z cest do Persie u piileZitosti sluzby na zastupitelském ifadé na
vyzadani britského ambasadora je strukturou postaven na chronologickém pribéhu jeho cesty: ndzev mista, kam
zrovna dojel, struény popis, ktery je prokladan fotografiemi a Priceovym pozorovanim. PRICE, William,
Journal of the British Embassy to Persia, London: Allen, 1825.

165 PRICE, William, 4 Grammar Of The Three Principal Oriental Languages, Hindoostanee, Persian, And
Arabic; On A Plan Entirely New, To Which Is Added, A Set Of Persian Dialogues, Worcester: London
Kingsbury, Parbury, and Allen, printed by T. Eaton, 1823
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knih zabyvajicich se orientdlnimi jazyky, napiiklad knihy tykajici se 1) perstiny!®® 2)

1673 3) hindustanstiny.'® 1® Také vybérové prekladal literaturu z perstiny a

indickych jazykt
hindustanstiny. Ani po svém navratu do Anglie se jazyky nepiestal zabyvat. Stal se ¢lenem
Kralovské spolecnosti v Londyné¢ (Royal Society in London) a také Asijské spolecnosti
v Kalkaté (Asiatic Society) zaloZzené sirem Williamem Jonesem. Ve svém rodném mésté
Worchesteru zalozil soukromé nakladatelstvi a az do své smrti roku 1830 se vénoval odborné

vvvvv

Principal Oriental Languages, Hindoostanee, Persian and Arabic (1823).

4.2.1.1. Price — A Grammar of the Three Principal Oriental Languages, Hindoostanee,
Persian and Arabic — strucny prehled.

Tato prace doklada dulezity fakt: v prvnich etapach historického vyvoje pristupt
britské jazykové politiky v Indii nehraly vyznamnou roli pouze jazyky indické, ale rovnéz
arabstina a perstina. Tato gramatika nabizi pouze skeletarni popis tii jazykl rozloZzeny cca na
dvou stech stranach — to vSe na tkor kvality, kterd vyrazné pokulhdva. Kniha je rozdélena do
tii casti. Prvni Cast tvoii gramatika perska a hindskd, ve které jsou rtizna gramaticka témata
pro mozné srovnani vykladana stroze a paradigmaticky vedle sebe. Druhou cast tvofi
gramatika arabskd, kterd je asi tfikrat obsahlejsi. Treti Cast pfedstavuji dialogy na rGzna
témata, které jsou psany jak v pismu arabsko-perském, tak i v transliteraci.

Po velice struéném uvodu do pisma a vyslovnosti zac¢ind Price svilj vyklad padovym
systémem, ve kterém vedle sebe stavi substantiva hindskd a perskd. Hindskych 1 perskych
padl napocital Sest a to: nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, ablativ a vokativ. Podobnym
systémem zpracoval zajmena, u nichZ se jiz objevuji pady pouze tfi: nominativ, genitiv a
oblique. Ve vykladu chybi vysvétleni a jakykoliv komentar.

Co se sloves tyce, vyklad se omezuje na piehledy slovesnych ¢asti — jako ptiklad voli
sloveso laraz.na /| @ (tiast se), jehoZ pivod je z perského slovesa larzidan / ox) N (tFast
se): present (H: mai larazta hiiN /o5 B3N o P: man mi larzam | 25 = (=), preterimperfect
(H: mai larazta tha | W3 G o P: man larzidam | 25 (=), preterperfect (H: mai larza hilN

[ s V3N 0 P man larzidah am | & sx3 3 (= ), preterpluperfect (H: mai larza tha | 135 o

166 PRICE, William, Dialogues Persans with an English translation, Worcester, 1822

167 PRICE, William, Elements of Sanskrit, or an Easy Guide to the Indian Tongues, Worcester, 1827

168 PRICE, William, 4 New Grammar of The Hindoostanee Language, Issued Under the Auspices of The East
India Company, London, 1828

169 PRICE, William, A Grammar of the Three Principal Oriental Languages, Hindoostanee, Persian, and
Arabic, on a Plan Entirely New, London, 1823
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W P: man larzidah biidam | a5 »253 o), firts future (H: mai larziinga | 555350 o P
belarzam | 3%, second future (H: mai larza cahta hiN | os &\s V34 ox P: khawaham
larzid | 254 &) 52), conjunctive or aorist (H:mai larziN | o353 ux P: larzam /234, potential
(H: mai larazta | 555 s P larzidemi | =), compound future (H: larza hoaN / )N ox
uss P larzidah basam | ~5G o)), Déle objastiuje tvorbu infinitivu a pficesti. Tim ovSem
jeho vyklad kongi.'”

Na této ucebnici je velmi dobie patrné, co vse tehdejsi trh byl schopen pfijmout, a na
co vSechno byly vynalozeny nemalé penize. Druhd ¢ast knihy obsahuje postiehy z arabské
gramatiky, které jsou de facto na stejném principu. V zavéru se vénuje cvi€enim formou
dialogt praktického razu, v nichz ovSem velmi siln¢ rezonuje styl dobie znamy od Hadleyho,
napi:'’! Dialog V. — Mezi panem a jeho sluhou: ,, Go to the bazar and buy a little meat for a
curry. (Oske o8a sh Geme G R o8 5 L Y s ) pieklad: Jdi na bazar a kup trochu
masa na kari, nebo ,, Tell the watter-carrier to bring every day some good watter for the use of
the house (35w & ) s ) a5 4 & ) — preklad: Rekni nosi¢i vody, aby kazdy

den ptinesl dobrou vodu pro potfeby domu.

4.2.2. William Yates (1792-1845)

O osobé reverenda Williama Yatese existuje celd fada velmi dobfe dostupnych
zdrojti.'”? William Yates se narodil roku 1792 v britském mésté Loughborough do Sevcovské
rodiny. Dosahl stfedniho vzdélani, pficemz mél sméfovat ve Slépéjich svého otce, nicméné
nakonec se rozhodl pro cestu zcela jinou. V osmnacti letech se zafal zabyvat studiem
klasickych jazykl, a velmi brzy ziskal praci ve Skolstvi. Zanedlouho zatouzil vstoupit do
baptistické cirkve, kde mél v imyslu studovat orientalni jazyky. Roku 1812 se ptestéhoval do
Bristolu a studiu se zacal vénovat intenzivné.

JiZ roku 1815 byl vyslan do Indie v ramci baptistické misionaiské stanice se sidlem
v Kalkaté. Po svém piijezdu studoval pod vedenim Williama Careye bengalStinu, sanskrt a
hindustanstinu. Pozdéji, mezi roku 1827—-1828 podnikl n€kolik cest po Evropé a Americe, na
n¢z také vzpomind ve svych memodrech. Roku 1829 se vratil do Indie, kde byl propustén ze

svych misionaiskych sluzeb, a se stal pastorem v ramci mistni anglikdnské cirkve. Roku 1831

170 Tamtéz, s. 29

7 Tamtéz, s. 153

172 LESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 63. London: Smith Elder & CO, s. 43; HOBY,
James, Memoir of William Yates, D.D., of Calcutta: With an Abridgement of His Life of W.H. Pearce, Houlston
& Stoneman, 1847
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obdrzel oficialni tituly a pocty z americké Brown University, jako ocenéni za svou praci.
Roku 1839 odesel z cirkevni sluzby a zacal se vénovat vyhradné jen studiu, ptfekladim a praci
na poli orientalnich jazykd az do své smrti, kterd ho potkala na mofi pii cest¢ do Anglie roku
1845.

Co se jeho prace tyce, Yates byl velmi ¢inorody ¢lovek. Prekladal biblické pasaze
nejen do hindustanstiny a bengalStiny, nybrz piebésnil zalmy do sanskrtu v tradi¢nim
sanskrtském metru.!”®> Pracoval na hindustdnském slovniku, vytvofil i slovnik sanskrtsky.
Vénoval se ale také celé¢ tfad¢ dalSich odbornych témat, jako naptiklad hebrejskému
slovesnému systému. Poté, co publikoval vétSinu svych praci, anglicka vldda nabidla Yatesovi
oficidlni finan¢ni podporu formou stipendia, kterou ale odmitl pfijmout.

Pro naSi praci je nejdilezitéjsi jeho gramatika nesouci nazev Introduction The
Hindoostanee Language poprvé vydana jiz roku 1827 v misijnim baptistickém nakladatelstvi
v Kalkat&.!” Kromé této gramatiky, vyse uvedenych slovnikii a prekladii, je Yates také

autorem bengalské gramatiky nesouci nazev Bengali grammar, jez vysla roku 1849 v Kalkaté,

tedy posmrtné.

4.2.2.1. Yates — Introduction The Hindoostanee Language — strucny prehled

Yatesova gramatika je velmi dilezita a pfelomova predevsim proto, Ze zde jako viibec
prvni gramatik hindské tradice Yates vyjadfuje a jednoznaéné formuluje mySlenku, Ze
hindsStina a urdstina jsou dva rozdilné jazyky:

»J€ tieba poznamenat, ze hindustdnStina a urdstina se podstatné lis§i od hindstiny (hindui).
Zatimco prvni jmenovany jazyk je odvozovan piedevS§im z arabStiny a perStiny, druhy ze
sanskrtu... Urdstina je typicky pouzivdna muslimskou populaci po celé Indii, zatimco
hindstina je uZivdna pouze hinduisty v Hornich provinciich.*.!”

Yatesova gramatika je délena podobné¢ jako Shakespearova do tii celkli — gramaticky
vyklad, dodatek ve formé texti k procviceni Cteni a slovnik. Samotny gramaticky vyklad je

rozlozen asi na devadesati strandch. Textového materialu je hojné mnozstvi, odjednoduchych

frazi az po moralni poucky a pohadky. Slovnik je vybaven dikladné zpracovanou etymologii,

173 LESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 63. London: Smith Elder & CO

174 YATES, William, Introduction The Hindoostanee Language, Kalkatta: Baptist Mission Press

1827.

175V originale: ,It must be observed, that the Hindoostanee and Oordoo differ essentially from Hindee or
Hindooee, the former being derived principally from the Arabic or Persian and the later from the Sunscrit... the
Oordoo is peculiar in its application to the Moosulman population in every part of India, while the Hindooee
applies only to the Hindoos in the Upper Provinces...” Tamtéz, s.iii
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a je délen do tfi kapitol — I. Jména (Nouns), II. Adjektiva (Adjectives) a III. Slovesa (Verbs).
Podstatna jména jsou nadto délena do skupin dle gramatického rodu. Cela ucebnice je psana
vyhradné v arabském pismu.

Co se samotné gramatiky tyce, Yates ji déli do sedmi kapitol. Kapitola I. pojednava o
arabsko — perském pismu, a to formou piehledové tabulky a zakladnimi instrukcemi
k vyslovnosti. Jak piSe Bhatia ve své praci, klasifikace konzonanti je vSak plna chyb a
nepiesnosti.!’® Kapitola II. pojednava o podstatnych jménech, ktera Yates déli do dvou
deklinacnich kategorii. Prvni deklinaci Yates oznacuje jako masculine nouns (jména
muzského rodu), kterd jsou bud’ sklonnéd ¢i nesklonna v zévislosti na posledni hlasce, na

kterou slovo kon¢i.!”’

Druhd deklinacni skupina zahrnuje jména zenskd. Timto
zjednoduSenim systému se Yates vyhyba dalSimu vysvétlovani — otdzku gramatickych rodi
feS$i prehledy a seznamy vyjimek a slovnikem, za coz byl pozdé&ji kritizovan naptiklad
Duncanem Forbesem.!” Co se padového systému tyce, Yates napocital celkem sedm padi'!”
a to: nominativ (N), genitiv (G), instrumental (I), pad objektu (O), ablativ (A), vokativ (V),
lokativ (L). Potadi padt budi dojem michani evropského a sanskrtského padového
paradigmatu (genitiv na druhém misté dle evropského vzoru, zatimco instrumental na tfetim
misté a lokativ na sedmém misté dle vzoru sanskrtského). Zajimavé je, ze Bhatia ve své praci
uvadi osm padi, coz se ovSem neni vsouladu s prezentaci, jak ji podava Yatesova
gramatika. %

Kapitola III. se tyka adjektiv. V kapitole IV. pojedndva o zajmenech, ve vétSiné
piipadli formou paradgimat — jak Bhatia upozoriiuje ve své praci, Yatestv vyklad k zdjmeniim
se vice méné podoba Shakespearovu.!®! Nejvice prostoru je oviem déno slovestim, o kterych
Yates pojednéva v kapitole paté — slovesa jsou rozdélena do dvou skupin (1) aktivni (v
originéle active), (2) neutralni (v originale neuter). Jak déle konstatuje, slovesa jsou velmi
pravideln4 a dalsi d&leni neni potieba.'®? V ramci této kapitoly se vénuje infinitivu, pficestim,
imperativu, pasivu a kauzativim. Co se slovesnych ¢ast tyCe, Yates jich rozeznava sedm —
the present, the present definite, the imperfect, the perfect, the perfect definite, the pluperfect a

the future. Dale stanovuje pét slovesnych zpiisobi: the indicative, the imperative, the

potential, the subjunctive a the infinitive.

176 BHATIA, Tej K., c.d.,s. 125

77 YATES, William, c.d, s 9-12

178 BHATIA, Tej K., c.d., s. 129; FORBES, Duncan, c.d., s. 24
17 YATES, William, c.d., s 10

180 BHATIA, Tej K., c.d., s. 125

181 BHATIA, Tej K., c.d., s. 125

182 YATES, William, c.d., s. 43
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V nasledujici shrnujici tabulce se podivame, jaky rozdil spatiuje naptiklad ve svém

zpusobu potencidlnim (v origindle the potential) a v subjunktivu (v originale the

subjunctive).'®3
The Potential Mood The Subjunctive Mood
I may be / mai hoiiN / 03 om If I be / agar mai hotd | G5 o S

Z této tabulky je patrné, ze subjunktivem Yates mini kondicional, coz koresponduje
s vykladem, ktery zname z anglickych gramatik Yatesovy doby. Je tedy jasné, ze Yates
nahlizel na hindStinu alesponi Castecné optikou vlastniho rodného jazyka. Pro srovnani

uvedeme pasaz z knihy Grammar of the English Tongue z roku 1853: 1%

Subjunctive Mood The Potential Mood

1. pers. sing. —if [ be 1. pers. sing. — [ may be

Jak bude podrobnéji rozvedeno v paté kapitole této prace, Yates piinesl dalsi velice
zasluznou inovaci do hindské gramatické tradice. Pfedevsim je fe¢ o kapitole VII., ve které se
zabyva slovnimi sloZeninami. Prvni ¢ast této kapitoly pojednava o jménech sloZenych, jinymi
slovy se vyklad tyk4d hindské slovotvorby — a to jak zpisobem domdacim (napf. sufix
vytvarejici jméno Cinitelské -vala), tak zplisobem piejatym z arabStiny a perstiny. Druha ¢ast
vyrazy, které déli do deseti riznych skupin: Nominals, Intensives, Potencial, Completives,
Desideratives, Frequentatives, Continuatives, Statistical, Reiteratives, Double Compound. 1
ptesto, Ze o tomto tématu bude pojednano do vétsi hloubky v nésledujici kapitole, stoji za to
predeslat, Ze Yates jako prvni vynesl na povrch problém slozenych slovesnych vyrazu: ,,To,
cemu se fikd inceptiva, permisiva, akvizitiva atd. nejsou sloZené slovesné vyrazy v pravém
slova smyslu, nebot’ se skladaji pravideln¢ ze dvou sloves, pfi¢emz jedno je fizeno druhym
v infinitivy.“!%

Yates tim nejpravdépodobnéji vymezuje skupinu, kterou sam oznacuje jako intensives
— praveé tato slovesa predstavuji opravdové verbo-verbdlni vyrazy, zatimco vazba napf.

s nepiimym padem infinitivu a slovesa lag.na / WS mize byt utvofena od tplné vsech

183 YATES, William, c.d., s 48

14CLARKE, Hyde, c.d., s. 86

185V originéle: ,,What are called inceptives, permissives, acquisitives ect., are not properly compound verbs
since they consist regularly of two verbs, the one governed by the other in infinitive mood...“ YATES, William,
c.d, s. 90
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znamych sloves (jako napiiklad sikh.ne laga /| &, =¢5+s [zatal studovat]). Jeho piistup
k tomuto tématu byl na svou dobu ojedin€ly, a proto si jeho gramatika zaslouzi zvlastni
pozornost. Pokud vse, co bylo feceno, shrneme, zjistime, ze i pies stru¢nost vykladu a drobna
nedorozumnéni William Yates jako prvni z hindskych gramatika upozornil na (1) rozdilnost a

odliSnost hindStiny a urdstiny a (2) na verbo-verbalni vyrazy v pravém slova smyslu.

4.2.3. Duncan Forbes (1798—-1868)

Duncan Forbes se narodil roku 1798 v malém skotském mésté Kinnaird. Byl
vychovavan dédeckem, ktery se ho ujal poté, co jeho rodie a star§i bratr emigrovali do
Spojenych stath americkych. Dle dostupnych informaci zlstal aZz do pubertdlniho véku
negramotny. Ve tfinacti letech zacal navstévovat mistni Skolu, kterou roku 1818 absolvoval.
Roku 1823 dostal akademicky titul M.A. na univerzité St. Andrews, coz je vzhledem k jeho
pozdnimu zac¢atku studia obdivuhodné. '8¢

Roku 1824 dorazil do indické Kalkaty. Nicméné vzhledem ke zdravotnim
komplikacim byl jiz roku 1826 donucen k navratu do Anglie, kde se na kratkou dobu stal
asistentem dr. Johna B. Gilchrista, ktery ptsobil touto dobou v Britdnii jako ucitel
hindustanstiny. Je jeden z mala gramatikd, kteti v Indii stravili tak kratkou dobu. Roku 1837
se stal profesorem orientalnich jazykii na London King's College a mezi lety 1849 — 1855 byl
Forbes zaméstnan také v Britském muzeu (British Museum), kde mél za kol katalogizovat
arabsko-perské rukopisy, které mélo muzeum ve svych sbirkach.

Ptistupem k rukopisnému materidlu byla ovlivnéna i jeho prace. Jako jeden z prvnich
Evropanti totiZ zpracoval d&jiny $achd, které mé&l sam udajné velice rad.'®” Roku 1860 totiz
vydal knihu s ndzvem The History of Chess: From the Time of the Early Invention of the
Game in India Till the Period of Its Establishment in Western and Central Europe, kde mimo
jiné navazuje na myslenky sira Williama Jonese, a rovnéZ dale rozpracovava teorii, ve které
jako prvni formuluje jasny zavér, ze moderni hra Sachy pochdzi z indické deskové hry
caturdji (Ctyii kralové), jez byla v prvnich vyvojovych etapach hrana Ctyfmi hraci. Teorie

byva oznaéovana jako Cox-Forbes theory.'t

186 1 ESLIE, Stephen, Dictionary of National Biography, vol 46. London: Smith Elder & CO, s. 386
187 Tamtéz, s. 387
188 MURRAY, Harold, 4 History of Chess, Oxford: Clarendon Press, 1913, s. 47
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Kromé jeho Sachové vasné, kterou bezpochyby sdilim, se zaslouzil o produkci
vyukovych materiald v oblasti orientalnich jazykl. S tim souvisi jeho vzdé€lani, které bylo
bezpochyby velice kvalitni. Velmi dobie znal arabstinu, hindustanstinu, perStinu a bengalstinu
— kjeho praci patfi cela fada knih, které napsal zoboru arabstiny'®®, perstiny!*’,
hindustanstiny'®! a bengalstiny!®?. Déle se zabyval pteklady tradi¢ni persko-urdské literatury:
ptelozil napiiklad urdské literarni dilo Bag-o bahar od basnika Mira Ammana.

Nejdulezitéjsi je ucebnice s nazvem Hindiistani Manual, ktera poprvé vysla roku 1845
v Londyné. Nasledovala jeho gramatika s nazvem 4 Grammar of the Hindiistani Language,
kterd poprvé vysla roku 1846. Pravé tato gramatika bude pfedmétem analyzy v rdmci této

prace.

4.2.3.1. Forbes — A Grammar of the Hindiistani Language — sturcny prehled

Dulezitost Forbesovy gramatiky spocivd v zasadni inovaci, kterou piinasi. Jak si
muzeme v jeho gramatice vSimnout, a jak také podotyka Bhatia ve své praci, Forbes jako
prvni z hindské gramatické tradice zavadi translitera¢ni diakritiku u pfepist hindskych slov —

, . . y s -1 -y 193
a tim se vymezuje proti tehdy uplathovanym zépisim po vzoru anglického pravopisu. > Jeho
inovativni transliterani systém je ve vice, ¢1 méné pozménéné podob¢é uzivan dodnes. Zde

jsou piedlozeny k ilustraci jeho transliteraéniho systému hlésky angli¢ting exotické:'**

Hindustanstina &/ & & C 3/3 373 ol
Transliterace t s h d r S

Hindustanstina 4 4 3 ua & b
Transliterace ¢ gh k z Z t

Forbesova gramatika je délena do nékolika obsahlych sekci. Po prvni sekci, kterd
podrobné pojednavé o arabském pismu a hindské vyslovnosti (a to daleko do vétSich detailq,

nez doposud u kteréhokoliv jiného gramatika), nasleduje sekce druhd zabyvajici se jmény.

18 Jeho publikace tykajici se arabstiny (vyb&rove): FORBES, Duncan, 4 grammar of Arabic Language, London:
H. Allen, 1863. Dale FORBES, Duncan, 4 grammar of Arabic Language: intended especially for the use of
young men preparing for East India civil service, London: H. Allen, 1868

19 FORBES, Duncan, 4 New Persian Grammar, London: Oriental Institution, 1830

Y1 FORBES, Duncan, Hindiistani Manual, London: H. Allen, 1845; FORBES, Duncan, A Grammar of the
Hindistani Language, London: H. Allen, 1846

192 FORBES, Duncan, The Bengali Reader, London: H. Allen, 1862

193 FORBES, Duncan, 4 Grammar of the Hindiistani Language, London: H. Allen, 1846, s. 8; BHATIA, Tej K.,
c.d., s.128

194 FORBES, Duncan, c.d., s. 2-3
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Forbes uziva taktéz arabsko-perskou terminologii, kterd nabizi srovnani s jeho piedchiidcem
Shakespearem. Jména oznacuje arabskym hybridizovanym terminem asma (“a!). Jak Forbes
podotyka, tento termin zahrnuje substantiva, adjektiva a z4jmena. Dale uvadi, ze ,,orientalni
gramatici (muslimové i hinduisté) uzivaji pfi popisu jazyka arabské terminy: asma / ‘e
(jména), fil/ Jad (slovesa), a harf /| <i (Eastice)”, to znamena, ze v podstaté piejal tradicni
indické déleni jazyka do tfi jazykovych tfid.!*

Co se substantiv tyce, Forbes rozeznavd dva gramatické rody a vymezuje se proti
Yatesovu déleni a vykladu tykajiciho se tohoto tématu. Ve své gramatice pise: ,,...reverend
Yates pfipojil ke své gramatice jako dodatek seznam néjakych dvanacti ¢i patnacti set
vyjimek. Na to nahlizime jako na plytvani papirem, pfi¢emz vétime, ze zadnéd pamét’ neni
schopna uchovat tuto suchou masu nesouvisejicich slov...“.!”® Forbes se totiz nespokojil
s prostym konstatovanim, ze existuji dva rody, a téma tadné vysvétluje. Ve své gramatice
stanovuje pét pravidel, na zakladé kterych je studujicimu usnadnéna nejen orientace v hindské
slovni zasob¢, ale také je mu dana moznost hloubégji si uvédomit souvislosti v ramci
jednotlivych lexikdlnich sfér hindStiny (napt. sféra arabsko-perska, sanskrtska, hindskd) a
rovnéZ se Iépe orientovat v hindské slovotvorbg.'®’

Co se samotného sklonovani tyce, Forbes pracuje s osmi pady — nominativ, genitiv,
dativ, akuzativ, ablativ, lokativ, agent a vokativ. Vidime, Ze Forbes zavadi termin agent,
pficemz odmita pojeti ergativu, které méli jeho pfedchidci. Zaroven je dilezité predeslat, Ze
Forbes zvlasté kritizuje vyklad Johna Gilchrista, kterého béhem svého védeckého piisobeni
dobte poznal — jak jiZz bylo feceno, po dlouhou dobu pracoval jako jeho asistent. Ve své
gramatice az téméf vysmeéSnym tonem pise: ,, Nasim velkym gramatikim se obdivuhodnym
zpusobem podafilo zahalit rouskou tajemstvi velmi jednoduché (byt’ nezaménitelné) uziti a
aplikaci této Castice -ne. Zda se, ze dr. Gilchrista uvedla v prvnim vydéni jeho gramatiky do
velkych rozpakd, kdy pfesné nevédél, co si ni ma pocit. Ti, ktefi pouze nasledovali u¢eného
doktora, aniZ by oplyvali vétS§im mnoZstvim svych vlastnich napadi, se spokojili s tim, Ze ji

nazvali slovni vatou (expletive)...<!®

195 FORBES, Duncan, c.d., s. 22

19V originale: ,,... Rev. Mr. Yates, who in his grammar has appended, as amendment, a list of some twelve or
fifteen hundred exceptions. This we have always looked upon as a mere waste of paper, believing as we do that
no memory can possibly retain such a dry mass of unconnected words...*“ Tamtéz, s. 24

197 Tamtéz, s. 25-26

198V originale: ,,Our great grammarians have succeeded wonderfully well in mystifying the very simple (though
singular) use and application of this particle ne. Dr. Gilchrist, in the first edition of his grammar, seems to have
felt greatly embarrassed by it without exactly knowing what to make of it. Those who have merely followed the
learned doctor, with very few ideas of their own, have contended themselves by calling it an expletive...*
FORBES, Duncan, c.d., s. 105; STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s. 160
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Sekce III. jeho gramatiky se tyka sloves. Forbes se zpocatku vénuje infinitivu a tvorbé
pricesti. Slovesné Casy nestasné rozdélil na dvé skupiny: (1) ¢asy formované piipojenim
koncovky ke kofeni slovesa a (2) ¢asy formované za pouziti pti¢esti. Tim se dopustil chyby
(podobn¢ jako Hunt a dalsi), Ze zapocital do slovesnych Casti rovnéz dva slovesné zpusoby —
subjunktiv (v jeho gramatice oznadovan jako aorist) a imperativ.'” Celkovy prehled
slovesnych ¢ast dle Forbese tedy je: (1) present tense (mai bolta hiN | vs W um), (2) past
tense (mai bola | ¥ 5 um), (3) aorist (mai boliiN | c 8% u), (4) future tense (mai boliinga /| o
BSsls), (5) imperative (tum bolo | s a3), (6) indefinite tense (mai bolta | W 4,), (7)
imperfect tense (mai bolta tha /| ¢ W s um,), (8) perfect tense (mai bola hitN /| us¥ 5 o) a (9)
pluperfect tense (mai bold tha | 4= ¥ us.)

Se zajimavym postfehem Forbes piisel pfi vykladu hindského pasiva.?’’ Forbes tvrdi,
7e uzivani pasiva neni zdaleka tak frekventované, jako je tomu v angli¢tiné. Divodem toho
dle autora je, Ze hindStina ,,0plyva jednoduchym a primitivnim systémem sloves, jejichZ
zékladni vyznam je pasivni ¢i neutralni, napiiklad: pal.na (U%) nese vyznam [pasivni] tj. ,,byt
krmen* (v originale fo be fed). Toto sloveso se stane aktivnim prodlouzenim samohlasky, tj.
pal.na (YY) ve vyznamu krmit (to feed).“**! Tim vlastn& narazil na velmi déleZité téma
v hindské gramatice — néktera slovesa opravdu mohou nést pfirozen€ pasivni vyznam
(naptiklad véta mujh se gilds tit gayd / 9z & frema e mar [dosl. Sklenice se ode mne rozbila, tj.
Rozbila se mi sklenice.]). Déle popisuje, ze pasivum je vytvareno kombinaci pficesti
minulého se slovesem jana (Wa), které nese gramaticky vyznam. Nicméné podobné jako jeho
predchiidci nebyl schopen objevit dals§i vyznamy pasiva, jako je naptiklad modalita, ¢i
abilitativnost.

Adverbia a cislovky fesi Forbes vice ¢i mén¢ vyctem, podobné, jako jeho pfedchidci.
Zajimavy je vSak jeho postieh tykajici se postpozic — tvrdi, Ze v urcitych ptipadech mohou
postpozice predchazet slovo, ke kterému se vztahuji, naptiklad uvadi: dge mard se (in front of
a man — pifed muzem).?*? Piedposledni ¢ast své prace Forbes vénuje syntaxi, ve které jednak
upfesiiuje pouziti slovesnych casii, ale zaroven rozebird jednotlivé pfipady rtznych typa
souvéti. V posledni kapitole podava relativné obSirny vyklad dévandgarského pisma. Na
rozdil od svych predchiidcti toto pismo neodbyl, nybrz ho do detailu vysvétluje, a to i véetné

ligatur. Ptiloha je tvofena vcelku obsahlym korpusem slouzicim pro cetbu a procviceni

199 FORBES, Duncan, c.d., s.44
200 FORBES, Duncan, c.d., s. 58-59; BHATIA, Tej K., c.d., s.129-130
201 FORBES, Duncan, c.d., s. 62
202 BHATIA, Tej K., c.d., s. 129
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nabytych znalosti. Texty jsou vyhradné¢ v arabsko-perském pismu. K dispozici ke studiu je 1
slovnik ¢itajici asi 1500 zakladnich slov.

Jak piSe Bhatia, Forbes vénoval svému vykladu, ktery ma mimofané silny
pedagogicky raz, velkou péc¢i a pozornost. Jeho gramatika je velmi dobfe vyvazend mezi
teoretickym vykladem a praktickymi ptiklady. Autor gramatiky udélal vyznamny krok
v objasnovani a popisu gramatickych jevi. Abychom jesté vice poukazali na pedagogicky raz
Forbesova textu, musime zminit, Ze ivod jeho prace obsahuje mimo jiné varovani urcéené
adeptiim na sluzbu ve statni sprave, ve kterém shrnuje pozadavky pro absolvovani ptislusné
zkougky v oboru hindusténstiny.?%

Kdyz bychom vse shrnuli, Forbesova gramatika ma vyznamné misto v historii hindské
gramatické tradice diky mnoha inovacim, které pfinasi. Zaroven je vSak nutné podotknout, ze
prace obsahuje celou fadu chybnych, neptesnych nebo piili$ silnych tvrzeni, jako naptiklad:
,V tomto jazyce neexistuje ani jedno nepravidelné sloveso.“.?** Zaroven jsou parné urdité
problémy s piekladem, které mohou byt zplsobeny snad neseridoznimi informatory, kteti si
délali z Angliant zdroj vlastni zabavy, naptiklad souslovi khib randivan | oeii, s

pielozeno anglicky jako fine women (dobré Zeny).?%

4.2.4. Reverend Phineas Rice Hunt (1816-1878)

O Zivoté této osobnosti je dostupna cela fada materidlt.?®® Phineas Rice Hunt se
narodil roku 1816 v americkém staté¢ Vermont. Jiz roku 1839 odjel do Indie, kde mél v ramci
americké misie plsobit jako tiskaf. Velmi brzy se stal vedoucim oddé€leni tisku v ramci
misijni stanice v Madrasu a rovnéz byl zodpovédny za spole¢nou misijni pokladnu.?’’ Jako
tiskaf pracoval na zlepSeni kvality tisku v indickych jazycich — pfi jeho pobytu v jiZzni Indii se
vénoval predevSim tamil$tin€. Diky nému napiiklad vysla tamilska bible a slovnik z pera dr.
Winslowa roku 1862. Pravé diky knihtisku, ktery byl zlepSovan pfedev§im misionafi a jejich
misijnimi nakladatelstvimi, mohla vznikout celd fada vyznamnych dél. Pravé lidé, jako byl
Hunt, se totiz technicky vyrazn€ zaslouzili o moZnosti tisknout kromé arabsko-perského

pisma i v jinych pismech uZivanych v Indii.

203 FORBES, Duncan, c.d., s. ix

204V originéle: ,,There is not a single irregular verb in the language.“ BHATIA, Tej K., c.d., s. 130-131;
FORBES, Duncan, c.d., s. 42

205 BHATIA, Tej K., c.d., s. 131; FORBES, Duncan, c.d., s. 33

206 BLODGET, H., The Missionary Herald at Home and Abroad, vol. 74, Cambridge: The Riverside Press, 1878,
s. 278-281; STRONG, William E., The Story of the American Board, Boston: The Pilgrim Press, 1910, s. 31-34;
CHANDLER, John S., Seventy Five Years in the Madura Mission, Madras: American Madura Mission, 1912

207 BLODGET, H., c.d., s. 279
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Roku 1867 reverend Hunt opustil Madras, nebot’ mistni misijni nakladatelstvi bylo
uzavieno. Dostal nabidku k presunu do misijni stanice v Cing, kterou akceptoval. Roku 1868
dorazil do Pekingu, kde zalozil viibec prvni misijni nakladatelstvi, které bylo schopné tisknout
tehdy modernim zplsobem mandarinstinu. To dopomohlo k vydani nového biblického
piekladu, jez byl viibec poprvé vytistén za pouziti kvalitni a moderni technologie.

Roku 1877 postihla reverenda Hunta zivotni ztrata — zemiela jeho manzelka. To ho
velice zasdhlo, nejen z osobniho hlediska, nybrz také z profesniho. Stahl se do tUstrani a roku
1878 zemiel v Pekingu na tyfovou infekci.?®® Zjeho prace pochazi pouze gramatika
hindustanstiny, kterd vySla pod nazvem Hindoostanee grammar rtoku 1851 pravé

v madraském misijnim nakladatelstvi, které sam ftidil.

4.2.4.1. Reverend Hunt — Hindoostanee grammar — strucny prehled

Hunt v tivodu své gramatiky zmifluje, ze transliteracni systém pouzivany v knize piijal
od svého piedchiidce Gilchrista.?”” Nasleduje zékladni vyklad k arabsko-perskému pismu
spole¢né s vyslovnosti a systémem transliterace. Gramatika je velice stru¢na co do rozsahu —
vyklad je spole¢né 1 s pfilohou vtésnan do 66 stran.

Gramatika je d€lena do paragrafii. Vyklad zacina substantivy — Hunt rozpoznava dva
gramatické rody a dvé ¢isla. Co se padového systému tyce, konstatuje, Ze existuji dva druhy
deklinaci, které chéape takto: (1) substantiva koncici na dlouhou samohlasku @, v nepifimém
pad¢ (Hunt ho nazyva terminem second case) se koncovka méni na samohlasku e, nélezi do
tzv. prvni deklinace a (2) vSechna ostatni jména, ktera nespadaji do kategorie ¢islo jedna a
ktera se neméni v nepfimém pad¢, nalezi dle Hunta do tzv. druhé deklinace.

Hunt tedy rozeznava pouze dva pady: nominative a tzv. second case. V paragrafu
dvanact pise:

»Druhy pad jakéhokoliv podstatného jména kterékoliv deklinace je ptekladan dativem,
akuzativem nebo ablativem, a to pfidanim rtznych postpozic, které¢ odpovidaji anglickym
predlozkam.* 1

Déle Hunt hovoti o postpozicich, které déli do dvou skupin — postpozice jednoduché a

postpozice slozené. Hunt si dobie uvédomoval funkci postpozic, které funguji jako ptredlozky

208 BLODGET, H., c.d., s. 280

209 HUNT, Phineas Rice, Hindoostanee grammar, Madras: American Mission Press, 1851, s. 3

210V originéle: ,,The second case of any noun in either declension, is rendered dative, accusative, or ablative, by
addition of various postpositions answering to the English prepositions.* Tamtéz, s. 16
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v angli¢ting, jez je podobné jako hindstina morfologicky chuda. Téma adverbii fesi Hunt
vyétem slov.?!!

Nejvice prostoru vénuje slovestim, ktera zabiraji téméf polovinu rozsahu gramatiky.
Co se slovesnych casu tycCe, autor jich napocital celkem Sest: presens, imperfect, perfect,
pluperfect, futurum a aorist. Nedorozuméni se Hunt dopustil ve vykladu o pficestich, ktera
chépal velmi podivné. V paragrafu 52 pise:

,,PFitomny ¢as je tvofen ptidanim koncovky ta ke kofeni: - mar — marta — bije.**

V paragrafu 62 pise:

,Pricesti pfitomné je totéz, co ¢as pfitomny. Musime si zapamatovat, ze toto piitomné pticesti
je pouzitelné jen jako sktriktné piitomny ¢as.“.*!* Z toho vyplyva, Ze piistupoval k piicestim
tak, jako by byla tvofena z ¢asu ptitomného, a nikoliv naopak. Jak miizeme vidét, v paragrafu
52 totiz uvadi, ze koncovkou ,,ta “ je utvaten Cas ptitomny, a nikoliv pficesti.

V paragrafu 69 dale Hunt komentuje uZivani hindského slovesa hona. Je patmné, Ze do
hindustanstiny promita nespravné anglicky gramaticky systém. Konstatuje, ze: ,,Pti konjugaci
jsou uzivana nasledujici pomocna slovesa: hona — byt, mit.“.21* Z toho vyplyva, Ze do slovesa
hond promitl anglické pomocné sloveso to have, které ovSem nese v anglitiné¢ gramaticky
vyznam, pfi¢emZ ma vliv pfedevs$im na slovesny vidovy aspekt d€je. Hunt uvadi: muen oosko
mara hoon | &5 ) = 5 (e (I have beaten him / Zbil jsem ho.), pfi¢emz zcela ignoruje vazbu
s ergativem, ktera by v hindstiné méla byt. Zavér své prace Hunt vénuje tzv. ,,v§eobecnym
poznatkiim* (General Remarks), 2!° které p¥ipominaji stylem praci Hadleyho.

Huntova gramatika je plnd nedorozuméni a chyb, a to i pfesto, ze vysla az v roce 1851.
Z gramatického vykladu je znat, Ze byla sepsdna snazivym laikem, kterému ovSem nejen

chybély patficné zkuSenosti a naleZité znalosti, ale predevSim také kvalitni orientalistické a

jazykové vzdélani, kterym prosli Huntovi soucasnici 1 n¢ktefi pfedchidci.

4.2.5. Monier Monier-Williams (1819-1899)

Monier Monier-Williams se narodil roku 1819 v Bombaji jako syn dustojnika ve
sluzbach Vychodoindické spolecnosti. Roku 1822 byl poslan do Anglie, kde navstévoval

soukromou Skolu ve mésté Chelsea a pozdéji v Brightonu. Poté pokracoval ve studiu na

211 Tamtéz, s. 29-32

212V originéle: ,,The present is formed by adding to the root, ta: - mar — marta — beat, beating.” Tamtéz, s. 32
213V originale: ,,The present participle is the same as present tense. It must be remembered that this present
participle is applicable in a sctrictly present sense. Tamtéz, s. 34

214V originéle: ,,The auxiliaries used in the conjugation of verbs are the following: hona U, to be, to have.*
215 Tamtéz, s. 43-66
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univerzit¢ King’s College v Londyné. Mezi lety 1838—1840 studoval na oxfordské univerzite.
Roku 1840 rovnéz absolvoval zkousky v ramci Vychodoindické spole¢nosti, které mu davaly
potiebnou kvalifikaci k ziskani sluzebniho mista.?'®

Po absolvovani kvalifika¢nich zkousek mél odjet do Indie, aby nastoupil do sluzby,
nicmén¢ vzhledem k nahlému umrti jeho bratra Monier-Williams odmitl nechat svou matku
v Britanii samotnou a rozhodl se zfistat v Anglii.2!” Roku 1841 se vratil do Oxfordu, kde za¢al
studovat sanskrt pod vedenim profesora Horace Haymana Wilsona. Jiz roku 1843 byl navrzen
jako kandidat na profesora v oboru sanskrtu, perStiny a hindustanstiny na East India Company
College v Haileybury (v r. 1845 nazev zménén na Imperial Service College). Na této pozici
pusobil az do roku 1858.

V letech 1875—-1883 podnikl celkem tfi kratsi cesty do Indie, kde mimo prohlubovani
znalosti nashromazdil bohatou sbirku indickych rukopisi. Od roku 1887 se mu zacalo vyrazné
zhorSovat zdravi, stahl se tedy z aktivniho profesiondlniho Zivota do ustrani. Posledni 1éta
svého Zivota zasvétil praci na svych knihach — pfedevsim na editaci svého sanskrtského
slovniku.’'® Zemftel roku 1899 ve francouzském mésté¢ Cannes, kde rad travil svou
odpocinkovou dovolenou.?"’

Monier-Williams byl vyjimeény védec a badatel. Dosdhl velmi kvalitniho
orientalistického vzdélani a cely sviij profesni zivot se vénoval predev§im jazykovéde.
Ptestoze v Indii stravil relativné kratky a omezeny Cas, je autorem celé fady vyznamnych d¢l,
z nichZ naptiklad mizeme uvést: Sanskrit Grammar, ktera vysla roku 1846, English-Sanskrit
Dictionary (1872, a druhd edice tésné pied jeho smrti r. 1899), déle pro nasi praci velice
dilezitd gramatika s nazvem An Easy Introduction to the Study of Hindustani (1858)**° a
posledni Practical Hindustani Grammar (1862). Kromé jazykovédy se zabyval také

prekladem klasické sanskrtské literatury. RovnéZz mimo jiné napsal odborné faktografické

knihy tykajici se ndboZenského Zivota, filosofie a indické spolecnosti.

216 MACDONELL, Arthur Anthony, Dictionary of National Biography, 1st supplement, London: Smith, Elder &
Co., 1901, s. 186—187

217 MACDONELL, Arthur Anthony, c.d., s. 186-187

218 MONIER-WILLIAMS, Monier, Sanskrit — English Dictionary, Oxford: Clarendon Press, 1899

219 MACDONELL, Arthur Anthony, c.d., s. 186-187

220 MONIER-WILLIAMS, Monier, An Easy Introduction to the Study of Hindustani, London: Longman, 1858

79



4.2.5.1. Monier Monier-Williams — An Easy Introduction to the Study of Hindustani — strucny
prehled

Ihned zpocatku je nutné fici, ze Monier-Williamsova gramatika se v urcitych tématech
vyznamn¢ opira o praci Duncana Forbese. Jiz ve svém uvodu tuto informaci piedesild. Dale
rovnéz konstatuje, ze kapitolu o hindské syntaxi koncipoval po vzoru své prirucky sanskrtu
vydané roku 1846 a tvrdi, Ze co se sloves a syntaxe tyce, je jeho gramatika daleko ,,pIn&jsi*
nez jakdkoliv jind doposud napsand. Samotnd gramatika je psana vyhradné za pomoci
transliterace, to znamena, ze zcela ignoruje pismo. Pokud bychom m¢li tento fakt zhodnotit,
ignorovanim tak zasadni soucasti jazykového inventatre velice snizuje uroven své gramatiky.
Na druhou stranu zde zminénd prace jiz v ndzvu nese anglické slovo easy (snadny), to
znamena, ze jeho uc¢ebnice méla byt napsdna co nejjasnéji, aby pokrok ve vyuce byl co mozna
nejrychlejsi — to vSe ovSem na ukor znalosti pisma.

Po kratkém vykladu vyslovnosti se podobné jako ostatni vénuje substantiviim.
Monier-Williams napocital celkem osm padi stejné€, jako Duncan Forbes: nominativ, genitiv,
dativ, akuzativ, ablativ, lokativ, agentcidl a vokativ. Deklina¢ni typy Monier-Williams
rozliSoval celkem Ctyfi — jména muZzska zakoncena na konsonant, jména muzské zakoncena
na samohlasku @ nebo perské tiché % (), jména zenskd zakoncend na koncovku 7 a jména
zenska zakonCena na konsonant. Dale Monier-Williams pojednavé o adjektivech a zajmenech,
jejichz vyklad je paradigmaticky podobné jako u ostatnich.?!

Hodné prostoru vénuje slovesim. Bhatia podotyka, Ze klasifikace sloves a slovesnych
Casu je zcela ptejatd od Duncana Forbese — to znamend, Ze (chybné) rozeznava tii slovesné
¢asy odvozované od kotene slovesa: (1) aorist, (2) futurum a (3) imperativ.???> Jak miZzeme
vidét, opakuje stejnou chybu zplsobenou zameénou slovesného zplisobu a cCasu. Dale
rozeznava tii ¢asy odvozené od pticesti ptitomného a tfi ¢asy odvozené od prficesti minulého,
tj. dohromady devét slovesnych cast. Sponové sloveso byt (hona / Ls) chape navic jako
»pomocné“ (v origindle auxiliaries), coz do hindstiny ne zcela trefné promita anglicky
slovesny systém — takové pojeti neni pfili§ presné.

Dopodrobna se ve své gramatice vénuje slovesiim tranzitivnim a kauzativnim (v
originale converting neuter verbs into actives, or causals [pfeména neutrdlnich sloves na
slovesa aktivni nebo kauzativni]), kterd déli na ti1 t¥idy (I. — IIL.): I. ,,K vytvofeni aktivniho

nebo kauzativniho slovesa ze slovesa neutralniho, piidejte dlouhé g ke koteni.* Jako ptiklady

221 MONIER-WILLIAMS, Monier, c.d., s. 3-17
222 BHATIA, Tej K., c.d., s. 131-132
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uvadi: wuthna — uthand, bachna — bachana, banna — banana apod. Dale dopliuje, ze
k vytvoteni ,,dvojité kauzativnich sloves* (v originéle double causal) je nutné vlozit ,, w* pied
toto dlouhé ,,a*, napiiklad: uthdnd — uthwana apod.?* 1. , Jednoslabi¢né kofeny neutralnich
sloves obsahujici dlouhou samohlasku nebo dvojhlasku mezi dvéma konsonanty obycejné
nahrazuji kratkou samohlaskou (i je nahrazovéno za ¢ a 7, a e a u je nahrazovano za u a o)“.
Naptiklad uvadi: bolnd — buldnda — bulwand, jagnd — jagand — jagwdnd apod. *2* Jako skupinu
III. uvadi: ,,Kofeny neutrdlnich sloves obsahujici kratk¢é samohlasky je pii tvofeni aktiv a
kauzativ zpravidla dlouzi.“?* Jako ptiklady uvadi: palnd — pdlna — palwdnd, katna — kdtna —
katwdand aj. Mimo tyto tii skupiny uvadi seznam nepravidelnych sloves kauzativnich a
tranzitivnich, ktera jsou tvoiena zménou kotenové souhlasky.

Urcitou invoaci predstavuje podkapitola zabyvajici se podrobné arabskymi elementy
v hindstin€ — nejen Ze poskytuje Ctenafi zdkladni zasady arabské slovotvorby, ale podava
dokonce 1 nastin problematiky arabskych slabych hldsek v kotfeni. Arabské derivaéni procesy
demonstruje na kofeni FRQ, a to formou piehledovych tabulek, ve kterych se soustfedi na
participia, masdary a v neposledni fadé na jména vytvatena predponou mi- a ma-.>*¢

Nejvétsi ptinos Monier-Williamsovy gramatiky tkvi jednoznacené v syntaxi, které
vénuje vice nez Sedesat stranek. Kapitolu déli na nékolik skupin dle jednotlivych slovnich
druhti (napt. syntax of verbs apod.). Tyto skupiny pak do podrobna analyzuje a rozebira.
Ptikladovy materidl se opird mimo jiné o urdsko-hindska literarni dila (Bagh-o bahar a dalsi).
Bhatia ve své knize uvadi, Ze Monier-Williams byl schopen rozpoznat urcité jevy spolecné
pro vétSinu orientdlnich jazykl (a relevantni i pro hindstinu). Mezi né patii naptiklad
preference piimé feci oproti fec¢i nepfimé.??” Monier-Williams dospél k rozpoznani dtileZitosti
syntaktickych vlastnosti hindStiny mimo jiné 1 diky velmi dobrym znalostem sanskrtu.

Dale je nutno zdiraznit, ze k jeho inovaci patii i nové zvoleny pfistup pedagogicko-
metodologicky. Ten spocival v zahrnuti chybné ¢i podivné formulovanych vét do jeho
vykladu. Tyto chybné formulované véty jsou uvedené v zavorkach, pfiCemz maji za cil
upozornovat na mozné chyby, kterych by se mohl ¢tenaf ¢i student ptipadné dopustit. Monier-

Williams napftiklad u svého vykladu ohledné postpozic uvadi ptrikladovou vétu: is burhe ko

223V originéle: ,,To form an active or causal verb out of a neuter, add long 4 to the root.“ MONIER-
WILLIAMS, Monier, c.d., s. 44

224V originale: ,,Monosyllabic root of neuter verbs enclosing long vowels or diphthongs between two consonants
generally substitute short vowel (i being substituted for 4, i, and e; and u for G and 0).“ Tamtéz, s. 45

225 V originéle: ,,Roots of neuter verbs enclosing short vowels generally lengthen those vowels to form actives or
causals..” Tamtéz, s. 45

226 Tamtéz, s. 64-70

227 BHATIA, Tej K, c.d., s. 132
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apna banda samajho (not apne bande ko) — Povazuj tohoto starce za svého otroka. 2** Timto
prikladem se Monier-Williams snazi poukazat na zbyte¢nost klast znova postpozici ko ve vété

majici dva predméty. V souvislosti s postpozici ko déle zduraziuje, ze v hindstin€ ,,neni nic

vvvvvv

na prikladu: yih irdda (not is iradd) rakhté hin ve vyznamu ,,Mam v umyslu, preji si“.??’

Pokud bychom m¢éli shrnout poznatky vyplyvajici z gramatiky Moniera-Williamse,
zjistili bychom, ze v urcitych bodech (jako tfeba syntax) vykazuje velkou miru originality a
inovativniho pfistupu. Nicméné gramatika stale obsahuje celou fadu nevyjasnénych
skute¢nosti, nebo omyll,, z nichz nékteré piejal od svého starSiho soucastnika Duncana
Forbese (d¢leni slovesnych ¢ast aj.), a dal§i (z rliznych divodi) nedokazal interpretovat,
napiiklad: nepodatilo se mu spravné rozlisit mezi sufixem -ga (pfiznak hindského futura) a
zdvofilostnim imperativem -ga (napt. jaiyega [interpretuje jako budouci imperativ]), nebo

chybné& odvodil slovesnou formu cahiye (byt tieba) od slovesa cah.nd (chtit).?°

4.3. Obdobi I1I. (1870)

V tomto poslednim obdobi jizZ rozeznavame celou fadu hindskych gramatik, a to jak
indickych (domacich), tak cizich. Zajimavé gramatiky z pera pandita Srilala, ani Sivprasida
zvan¢ho Sitar-e Hind ovSem bohuzel nejsou dostupné. Tato prace se tedy omezi na vybér
dvou dobfe znamych a velmi dulzitych gramatiki: Johna T. Plattse (1873) a reverenda
Samuela Kellogga (1876) — jeho gramatika bude posledni analyzovanou gramatikou v této
praci. Zarovei je nutné konstatovat, Ze neni smyslem této prace postihnout vSechny gramatiky
ani zmapovat vse, co kdy bylo o hindstin€ napsano, jako spiSe poukdzat na vyvoj jazykového

chapani.

4.3.1. John Thomson Platts (1830-1904)

John Thomson Platts se narodil roku 1830 v Kalkaté jako druhy syn Roberta Plattse,
ktery ovSem béhem Johnova détstvi ndhle zemiel a zanechal tak velkou rodinu v materidlnich
a finan¢nich problémech. Mlady John Platts byl posléze poslan do Britanie, kde se mu dostalo

vzdélani v londynské Skole Bedford. Poté, co absolvoval, rozhodl se kolem dvacatych patych

228 MONIER-WILLIAMS, Monier, c.d., s. 97
229 Tamtéz, s. 98
230 BHATIA, Tej K., c.d., s. 133
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narozenin pro navrat do Indie, kde byl mezi lety 1858-1859 zaméstnan jako ucitel matematiky
na Beranes College.

Po roce plisobeni na tomto misté¢ byl navrzen na pozici feditele Skoly nachazejici se
v Saugoru v Centralnich provinciich (dneSni Sagar ve svazovém staté Madhjapradés). Jiz roku
1861 se vSak navratil na misto, na kterém svou kariéru zacinal, nicmén¢ na zcela jiny post:
zastaval funkci feditele celého ustavu a profesora matematiky. Mezi lety 1864—1868 puisobil
na misté skolniho inspektora pro Severo-zapadni provincie. Jiz roku 1872 odesel do piedCasné
penze v disledku zdravotnich komplikaci a se svou rodinou se navratil do Anglie.?!

Béhem zivota v Indii zacal praci na gramatice hindustanstiny (urdstiny) s ndzvem A
Grammar of the Hindustani or Urdu Language, ktera byla dle vSeho poprvé publikovana dva
roku predtim, nez opustil Indii.>** Diky svym vybornym znalostem perstiny a indickych
jazykt, které v Indii nabyl, mu bylo po jeho navratu do Anglie nabidnuto ucitelské misto
perstiny na velice prestizni oxfordské univerzité, kde setrval az do své smrti, kterd ho potkala
nahle roku 1904 v Londyné.

Co se tedy Plattsova vzdélani a dila tyce, je zcela pravem povazovan za jednoho z
nejlepSich gramatiki hindské gramatické tradice. Ackoliv nikdy nedostal orientalistické
vzdélani, jeho dilo je doposud hojn& pouZzivané a v urcitych ohledech doposud neptekonané.
Béhem svého plisobeni v Oxfordu Platts napsal celou fadu vyznamnych dél, vybérové
naptiklad: vyjime¢ny slovnik obsahujici vice nez padesat tisic hesel v pismech perském i
dévanagarském s nazvem A Dictionary of Urdu, Classical Hindi, and English***vydany roku
1884, gramatiku perStiny s nazvem 4 Grammar of the Persian Language*** vydanou roku
1894, a pro naSi praci nejpodstatnéjSi gramatiku hindustanstiny (urdstiny) s nazvem A
Grammar of the Hindustani or Urdu Language®®, jejiz pozdéjsi edice byly od roku 1870
znovu a znovu vydavany.

Kromeé téchto uvedenych publikaci se Platts rovnéZ zabyval pteklady klasické urdské a
perské literatury. K témto piekladiim patii naptiklad dvé basnické sbirky (Golestan / JisK a
Bustan / (Bw) od slavného perského basnika Abu Muhammada Musliha ad-Dina bin
Abdalldha Siraziho () 4 xe (n 0l mlas 2as o), 1épe znamého pod pseudonymem

Sa’di ().

21 Parvin Loloi, "PLATTS, JOHN THOMPSON," Encyclopadia Iranica, [online], 2014, dostupné z
<http://www.iranicaonline.org/articles/platts-john-thompson>

232 Parvin Loloi, "PLATTS, JOHN THOMPSON," Encyclopadia Iranica, [online], 2014, dostupné z
<http://www.iranicaonline.org/articles/platts-john-thompson>

23 PLATTS, John T., A Dictionary of Urdu, Classical Hindi, and English, London: Marston & Company, 1884
4 PLATTS, John T., 4 Grammar of the Persian Language, London, 1894

235 PLATTS, John T., A Grammar of the Hindistant or Urdii Language, London: H. Allen & CO., 1874
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4.3.1.1. Platts — A Grammar of the Hindustani or Urdu Language — strucny prehled

Platts v uvodu ke své gramatice piSe, Ze zacala vznikat dlouho pted tim, nez se musel
kvili svym zdravotnim problémim navratit do Anglie. Ve svém tvodu rovnéz vyuziva
prostor k pode€kovani vSem ,indickym pratelim®, ktefi ho utvrdili ve dvou dulezitych
myslenkach:?*¢ (1) i pies tspéchy Evropand na poli hindské gramatiky, je nutné vynaloZit
daleko vétsi usili, (2) je zde velky prostor pro zdokonalovani v oblasti hindsko-urdské
gramatiky. Dale z tvodu vyplyva, ze Platts chtél svou gramatiku vytvofit nejen pro studenty
ucici se hindustanstinu (urdstinu) jako sviij druhy jazyk, ale i pro rodilé mluvc¢i. Zaroven tim
poukazuje na obrovské mezery, které v domdaci gramatické tradici byly: ,,Nebot’ je obecné
znamo, Ze urdsSti u€enci jsou naprosto neznali pivodu takovych slov a skloflovanych tvart
svého vlastniho jazyka, které nejsou odvozeny z perstiny nebo arabstiny..*>’

Cela gramatika je délena do dvanacti velice rozsahlych kapitol. Prvni kapitola se
zabyva pismem a vyslovnosti, druhd kapitola jmény, ¢islovkami a zajmeny, tieti kapitola
slovesy, c¢tvrtd kapitola postpozicemi, adverbii a predlozkami (arabsko-perskymi) a pata
kapitola slovotvorbou. Sesta az jedenacta kapitola se vénuje syntaxi. Podstatnou a inovativni
cast gramatiky tvoii v neposledni fadé relativné rozsahly vyklad k arabskym a perskym
gramatickym strukturdm pfitomnym v hindustanstiné. Oproti jinym gramatikim Platts
vykazuje zlepSeni v nékolika ohledech: rozSifeni a upfesnéni gramatického vykladu,
systematicky dfiraz na etymologii a rovnéZ zohlednéni doméaci gramatické tradice.>*®

V prvni kapitole své prace se Platts zabyva vyslovnosti a pismem. Jak podotyka
Bhatia, vyrazny pokrok byl ucinén pii popisu hindské vyslovnosti. Plattsovi pfedchidci
napiiklad nevénovali téméf zddnou pozornost hlaskdm sdilenym s angli¢tinou — Platts byl
prvni, kdo se pokusil popsat rozdilnosti ve vyslovnosti tohoto typu hlasek.*

Co se jmen tyCe, Platts na zacatku kapitoly vymezuje gramatické terminy domadci
tradice, a podotykd, ze terminologicky aparat je piejat predevSim z arabsStiny. Jazyk déli
(podobné jako Forbes) dle tradi¢niho indického chapéni na tii slozky: fil (J=8) — slovesa, ism
(p)) — jména a harf (<2~) — partikule. Rody (jins/ o=ia) rozeznava dva — muzsky (mudakkar

/Sx) a Zensky (mu’annat/ &8s<). Zaroven ve svém vykladu zohlediiuje i jména prejata

Z6PLATTS, John T., c.d.,s. v

7V originéle: ,,For it is notorious that Urdu scholars (and especially Mohammadans) are grossly ignorant of the
origin of such words and inflections in their language as are not derived from the Persian and Arabic.” Tamtéz,
s. vii

28 BHATIA, Tej, c.d., s. 134

239 Tamté?, s. 134-135
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z arabstiny, a podava vysvétléni ke zménam v gramatickém rod¢€. Naptiklad uvadi, ze arabské
masdary vytvoifené od druhého kmene slovesného (typu taklif /| <53, tasvir / <=5 apod.)
jsou téméf bez vyjimky feminina.?*°

Hindska jména jsou redukovdna pouze do dvou deklina¢nich kategorii — prvni
kategorie obsahuje jména rodu Zenského a jména rodu muzského, ktera kon¢i na jinou hlasku,
nez d. Druh4 kategorie zahrnuje jména muzska kon¢ici na dlouhé a.2*! Padovy systém rovnéz
spravn¢ zredukoval: ,,Padia (halat /<¥\s) je v hindustanstiné obycejné uvadéno osm —
nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, ablativ, agent, vokativ a lokativ. Ve skutecnosti jsou vSak
pouze dva — nominativ a forma nepiimého padu (obligue)...“. V poznamce podotyka, ze
domaci gramatikové rozeznavaji pady tradiéné tfi — fa“il, idafat a mafiil (Js2ée Célal Jel),
Pro postpozice uziva, stejné jako Yates, domaci termin vytvoreny na zakladé arabstiny hurif-

e ma‘nawi (s sz <35 ) — doslova ,,vyznamové &astice*. 2+

Kapitola tfeti pojednava o zajmenech, kterd Platts rozdéluje do deseti kategorii.?*?
Naésleduje ¢tvrta kapitola, ktera se zabyva slovesy (fi/ / J23), jez déli do dvou skupin: slovesa
tranzitivni (fil muta‘adr /s>=s 28 ) a slovesa intranzitivni (il lazimi /=¥ J=8).2* Zajimavé
je, ze pro hindsky infinitiv uplatituje arabsky termin masdar (,x<=<), kterym je v arabsting
oznacovano podstatné jméno slovesné — infinitiv zde neexistuje. RozliSuje dva slovesné rody,
tf1 zplisoby (siraté /uS,s= ) — subjunktiv, imperativ a indikativ, dale tf1 druhy pticesti (ism-e
haliyah |~ s, ism-e mafil / sd aan, madi ma‘tiaf | < shas 2k) a dva druhy slovesnych
¢asti — slozené a jednoduché.>* V ramci této kapitoly se taktéZ zabyva pasivem, kauzativnimi
slovesy, sloZzenymi slovesy a slovesy denominativnimi. Nasledujici tabulka poskytuje ptehled

slovesnych Cast (v€etné domacich termini) dle Plattse:

Casy jednoduché Casy slozené
Aorist (mudari¢/g Juas) Future (mustaqbil /J&ius )
Past Absolute (madi mutlaq | 3as =l) Present Imperfect (hall J=)
Past Conditional (---) Past Imperfect (madr istimrart ya na tamam /

AL B (5l mla)
Present Perfect (madi qarib /<z_# =x)

Past Perfect (madi ba‘id | x2 als)

20 PLATTS, John T., c.d., s. 29
241 Tamtéz, s. 39-43

242 Tamtéz, s. 36

23 BHATIA, Tej, c.d., s. 135

24 PLATTS, John T., c.d., s. 129
245 TamtéZ, s. 129-160
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Future Perfect (madr Sakki | 5% oale)

Ctvrta kapitola se zabyva ¢asticemi nesklonnymi (harf / <2s~), k nimZ jsou fazeny
piislovce, postpozice a arabsko-perské piedlozky, kterych uvadi disledné hojné mnozstvi.
Nasleduje kapitola pata, kterd se vénuje slovotvorbé.?*® V gesté kapitole se setkdvame
s obecnymi poznatky vztahujici se k syntaxi, jejiz vyklad Platts d€li do né€kolika dalSich
kapitol. V avodu se vénuje vét€ (jumlat /| ~) a jejim Elenim, nasleduji poznamky ke
slovosledu a vyklad tykajici se shody podmétu s pfisudkem. V tomto kontextu Platts
poskytuje rovnéZ detailni vyklad k arabskym lomenym pluralim. Upozoriiuje, Ze v urdstiné
(hindustansting) jsou velice Casto uzivany ve vyznamu singularu, naptiklad: mera yah ahwal
hai.. | & =) ~ ) (M) stav je takovy..).”*’ Sedmd aZz jedenactd kapitola se vénuje
detailnimu popisu syntaxe riznych slovnich druhd, jako jsou adjektiva, zdjmena, slovesa a
podstatnd jména. Gramatika je velice podrobna a neopominaji sebemensi detail.

Je naprosto evidentni, Ze Platts musel byt velmi dobfe obeznamen jak s arabstinou, tak
s perStinou. Zaroven poskytuje velice Casto srovndni se starSimi vyvojovymi etapami
hindStiny. Dlraz na etymologii z prace ¢ini unik4t. Kombinacemi s domécimi terminy, které
se Platts snazi co nejduslednéji uvadet, si mizeme udélat predstavu o situaci v rdmei domaci
gramatické tradice, ktera byla velice silné arabizovand — jak koneckoncli vyplyva 1 z

Plattsova tivodu — arabstina a perstina byly jazyky s mnohem vétsi kulturni prestizi.

4.3.2. Samuel Henry Kellogg (1839-1899)

Zivot Samuela Kellogga velmi dobfe zmapovala Helen Holcombova ve své praci Men
of Might in India Missions.>*® Samuel Henry Kellogg se narodil roku 1839 v americkém New
Yorku do rodiny presbyterianského pastora Samuela Kellogga. Od utlého détstvi byl suzovan
zdravotnimi problémy, kvili ¢emuz byl vzdélavan piedev§im doma svou matkou a otcem.
Roku 1856 zapocal sva studia na Williams College, nicméné kvili pfetrvavajicim zdravotnim
komplikacim zde vydrzel pouze jeden rok. O dva roky pozdéji zacal studovat na univerzité
Princeton College, kde absolvoval roku 1861.2%

Po ukonceni studii ziskal misto ucitele matematiky, na kterém ale dlouho nesetrval,

nebot’ se rozhodl vstoupit do teologického seminate, ktery zakoncil roku 1864. Jiz touto

246 PLATTS, John T., c.d., s. 203-222

247 Tamtéz, s. 239

248 HOLCOMB, Helen H., Men of Might in India Missions, New York: Fleming H. Revell Company, 1901
249 Tamtéz, s. 320-321
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dobou projevoval zajem o misijni ¢innost. Téhoz roku byl poslan na presbyterianskou misii
do Indie. Za asistence mistnich se okamzit¢ po piijezdu zacal ucit hindustanstinu.
Holcombova uvadi, ze béhem svého prvniho roku pobytu v Indii se vénoval piedevsim
hindstin€, a jeho poznamky pozdé€ji prerostly v gramatiku, o které bude fe¢ v nasledujicich
tadcich. 20

Roku 1871 se mu vyrazné zhorSilo zdravi, nasledkem c¢ehoz se Kellogg navratil do
USA. O rok a ptl pozdéji, po kratké rekonvalescenci, se do Indie rozhodl vratit a usadil se
v [l1dhébadu. Kdyz roku 1876 zemiela jeho manzelka, byl nucen Indii se svymi ¢tyfmi détmi
opustit podruhé. Jesté pfed jeho odjezdem roku 1876 vSak vysla prvni edice jeho gramatiky
pod nazvem Grammar of the Hindi Language. ' Tato prace piedstavuje doposud jednu
z nejlepSich gramatik hindstiny, kterd byla kdy napsana. Postupné byly vydany celkem dvé
dal$i vylepSené edice, naposledy skomentifem a poznamkami Grahama Bailayho roku
1938.2°2 Gramatika mu je$té za jeho Zivota vydobyla sldvu ve védeckych kruzich po celém
svete.

Po svém druhém ndvratu z Indie se vénoval pfedevSim pastoracni praci. Za jeho
zasluhy v oblasti misionafské Cinnosti mu princetonska univerzita udélila Cestny doktorat
z teologie. Zahy na to zacal na univerzité vést teologicky seminaf. Co se misijni ¢innosti tyce,
nikdy ji zcela neopustil — 1 po svém navratu do Ameriky byl v ¢ele rliznych misionaiskych
organizaci a komisi. Nezaneviel vSak ani na hindStinu. Pravidelné se Ucastnil rGznych
védeckych konferenci a schiizek. Byl ¢inny i v publikovani — naptiklad roku 1885 vysla jeho
kniha s ndzvem The Light of Asia and the Light of the World (Svétlo Asie a svétlo svéta).>>

V devadesatych letech 19. stoleti se v Indii znovu oteviela mySlenka nového prekladu
Star¢ho zdkona do hindstiny. K tomuto tkolu byl pfizvan pravé Samuel Kellogg, ktery mél
nicméné na starosti farnost a cirkevni i1 pedagogické povinnosti. I piesto roku 1892 resignoval
na svij post a potfeti odcestoval do Indie, kde zapocal praci na projektu, ktery mu byl
pridélen.*

Roku 1899 byl projekt piekladu dokoncen — Kellogg tak naplanoval svlij navrat do
Ameriky, ktery se mél uskutecnit roku 1900. Jeste t€hoz roku vSak v Indii ndhle zemiel. Cely

svij Zivot vénoval misijni praci. V oblasti hindské jazykovédy se po ném dochovala pouze

20 HOLCOMB, Helen H., c.d., s. 323-325

1 KELLOGG, Samuel H., Grammar of the Hindi Language, Allahabad: Mission Press, 1876; HOLCOMB,
Helen H., c.d., s. 328

222 KELLOGG, Samuel H., 4 Grammar of the Hindi Language, London: Routledge and Kegan Paul, 1938
253 HOLCOMB, Helen H., c.d., s. 331

254 Tamtéz, s. 332-335
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jeho gramatika, kterd znamenala pfelom v historii gramatické hindské tradice. Pravé prvni

vydani této gramatiky bude pfedmétem nasi analyzy.

4.3.2.1. Kellogg — Grammar of the Hindi Language — strucny prehled

Kelloggova gramatika pfedstavuje jedinou zde analyzovanou praci napsanou
systematicky a pouze v dévanagarském pismu. Gramatika vysla celkem ve tfech edicich, jez
byly postupné vylepSovany, upfesiiovany a doplnény o vice ptikladl literarnich dialekti
hindstiny. Kellogg ve svém tivodu poznamenava, ze gramatika je uréena jak pro zacate¢niky,
tak pro pokrocilé studenty. Je d€lena do jedenacti kapitol. Dodatek tvoti vyklad zabyvajici se
prozodii (verSovymi metry).

Prvni kapitola prace se zabyvd pismem a vyslovnosti. Hindské konsonanty jsou
rozdéleny do skupin dle mista jejich artikulace: gutturals (laryngaly), palatals (palataly),
cerebrals (cerebraly), dentals (dentaly), labials (labidly), semivowels (polosamohlésky),
sibilants (sibilanty) a aspirate (aspirata). Jeho klasifikace se sice neobejde bez drobnych
vyhrad, nicméné Kellogg byl prvni piedstavitel ,cizi“ gramatické tradice, ktery hindské
hlasky takto utfidil. >>> Na studenty a zajemce o hindustanstinu apeluje, aby se snazili kl4st
diraz na rozdilnou vyslovnost zdanlivé podobné znégjicich hindskych hlasek. V tomto
kontextu rovnéZz zdlraziiuje, Ze Anglicané maji velmi Casto tendenci zkracovat ¢i nedbale
vyslovovat hindské dlouhé hlasky. Kellogg uvadi: ,,K témto béZnym chybam [timto je minéno
nedirazné rozliSovani mezi hlaskami zdanlivé podobnymi] mize byt jeSté pfifazena anglicka
tendence zkracovat posledni neptfizvucné dlouhé samohlasky, takze karta je chybné
vyslovovano jako karta..«*>®

V ramci pisma se Kellogg zabyva pfedevs§im detailnim popisem dévandagari. Kromé
toho vsak poskytuje vhled do dalsich indickych pisem, jako jsou kaithi a mahajani>’
Podrobn¢ probira ligatury, jejichz tvoreni dé€li do tfi skupin: ligatury silné (strong), slabé
(weak) a smiSené (mixed). Na tento vyklad navazuje kapitola druhd a tieti, které se zabyvaji
principy sandhi a slozkami hindStiny, kde mimo dal$i témata probird zmény, které se udaly

v arabsko-perskych ptejimkach.>>®

255 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 2

236 V originéle: ,,To these common mistakes may be added an English tendency to shorten a final unaccented
long vowel, so kartd is mispronounced karta...” Tamtéz, s. 15-16

27 Tamtéz, s. 23

258 Tamtéz, s. 27
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Ctvrta kapitola pojednava o substantivech a jejich deklinacich. Kellogg vnima hindské
jména podobné jako Platts, nicméné jak podotyka Bhatia, podafilo se mu ucinit nékolik
inovativnich postfeht. Otazku gramatického rodu, kterou jeho predchudci feSili seznamy
vyjimek, se Kellogg snazi logicky a etymologicky zdtivodnit.?>® Zaroveni vysvétluje zasady
gramatického rodu tykajici se slov odvozenych, nebo piejatych ze sanskrtu. Stejné vysvétleni
poskytuje u jmen ptejatych z arabstiny, kde je nutné fici, ze se dopustil omylu a Spatné
interpretoval arabské masdary 1I. slovesného kmene jako arabské infinitivy.?® Co se
samotné¢ho sklonovani tyce, Kellogg stanovuje dva druhy deklinaci — deklinace rodu
muzského a deklinace rodu zenského. Témto deklinacim jsou pak pfifazeny vzory, jez jsou

pro maskulina dva (ghora / a1, ghar / =), a pro feminina také dva (pothi / @eft, rat / wa). Ke

druhému vzoru téchto deklinaci jsou rovnéz fazena slova sanskrtského ptivodu (pro maskulina
raja /| s, mali / =eft, a feminina mata / wrr). Kapitola patd se zabyva adjektivy a Sesta
¢islovkami.?®!

Sedma kapitola rozebira zajmena. V uvodu kapitoly Kellogg konstatuje, ze podobné
jako v jinych svétovych jazycich i v hindstin€ vykazuji zdjmena nepravidelnosti. Na zékladé
srovnani s riznymi dialekty konstatuje, Ze kromé radzasthanskych dialektli hindskd zajmena
ztratila schopnost rozliSovat gramaticky rod. V ramci tohoto tématu Kellogg definuje otazku

pronomindlnich zaklad® (pronominal bases), které shrnuje v nasledujici tabulce:?%?

pad ukazovaci vztazné souvztazné tazaci
blizké -------- vzdalené

primy pad v/a v/a j/s s/ k=

oblique i3 ul/3 jilta ti/fa ki / f&

Tak jako doposud u kazdé kapitoly, Kellogg vénuje velky prostor objasnéni
historického vyvoje daného gramatického tématu. Prostfednictvim piehledovych tabulek
poskytuje srovnani i s hindskou dialektikou, naptiklad: zajmenné adjektivum itna (3an)

vyjadiujici kvantitu:>%3

Hindr Braj Kanaujt Marvari Mevart

259 BHATIA, Tej, c.d., s. 159

200 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 58
261 Tamtéz, s. 58-108

262 Tamtéz, s. 108-109

263 TamtéZ, s. 140
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itna / saT itnau / 3t itno / 3aw itaro | 3@ atararo | TN

utna / 3a utnau / 3a utno / 3a utaro | 39 utararo | 3ater

Osmou kapitolu vénuje slovesim. Kellogg uvadi: ,,Hindské sloveso je velmi
jednoduché. Existuje pouze jedna konjugace....?** Ve své gramatice rozlisuje dva slovesné
rody (¢inny a trpny), tii participia — imperfekta, perfekta a absolutivu (imperfect, perfect a
conjunctive) a Ctyfi slovesné zplisoby — infinitiv, subjunktiv, indikativ a imperativ. Dale
podotyka, ze z kazdého slovesa miize byt utvofeno podstatné jméno Cinitelské.

Stanovuje celkem patnact slovesnych casii, které déli na tii skupiny: I. skupina — €asy
tvofené kofenem slovesa, II. skupina — Casy tvofené pficestim pifitomnym a III. Skupina —
Casy tvorené pri¢estim minulym. Do prvni skupiny Kellogg tadi: (1) contingent future (napft.
kahiiN | =€ — I may say), (2) Absolute Future (napt. kahiiNga / ®&m — I will say), (3) Future
Imperative (napt. kaho / &= - say). Do druhé skupiny: (1) Indefinite imperfect (napt. kahta /
#eal - [ would say), (2) Present Imperfect (napt. kahta hilN / =1 - [ say), (3) Past Imperfect
(napt. kahta tha | s o - [ used to say), (4) Contingent Imperfect (napt. kahta ho / =g = - [
may be saying), (5) Presumptive Imperfect (napt. kahta hilNga / s=ai &m - [ must be saying),
(6) Past Contingent Imperfect (napt. kahta hota | s=a gt - were I saying). Do tieti skupiny:
(1) Indefinite Perfect (napt. kaha / %=1 - [ said), (2) Present Perfect (napt. kaha hai / #=1% - [
have said), (3) Past Perfect (napt. kahd tha / &= < - I had said), (4) Contingent Perfect (napf.
kaha ho | F& & - [ may have said), (5) Presumtive Perfect (napt. kaha hoga / %= g - [ must
have said) a (6) Past Contingent Perfect (napt. kaha hota | #=1ewr - had I said).*®

V ramci této kapitoly dale rozebird tvorbu kauzativ, pasivum, sloZena slovesa (viz
dale) a dialektické rozdily ve slovesném systému. Devatd kapitola se zabyva slovnimi
derivacemi. Dopodrobna se vénuje nejen principiim hindské a sanskrtské slovotvorby, nybrz
neopomiji ani arabsko-perské komponenty, jez jsou v hindstiné hojné pouzivany k vytvareni
hybridnich vyraz na zakladé¢ kombinaci s arabsko-perskymi afixy, sufixy, ¢i predlozkami.
Desata kapitola se vénuje pfisloveim, pfedlozkam a spojkdm (tj. nesklonnym komponentiim
jazyka).

Posledni kapitola poskytuje detailni vhled do hindské syntaxe, kterou Kellogg dé€li na

dvé Casti — analytickou a syntetickou. V analytické Casti se zabyva jednotlivymi slovnimi

264 V originale: ,,Hindi verb is very simple. There is but one conjugation...* Tamtéz, s. 157
265 BHATIA, Tej, c.d., s. 161
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druhy a gramatickymi konstrukcemi, pficemz duraz je kladen na jejich tvorbu a vyznam, ktery
vyjadiuji. Tim dopliuje predchazejici gramaticky vyklad. V syntetické Casti se zabyva vétou,
jeji stavbou a tvorbou souvéti. Jednoduchd véta je tvofena dvéma zakladnimi komponenty:
podmétem a piisudkem. Jak podotykd, podmét mize byt tvofen péti riznymi elementy, a to:
1) jménem nebo zdjmenem v nominativu, 2) dvéma jmény nebo z4jmeny v nominativu, 3)
zpodstatnélym adjektivem nebo ¢islovkou v nominativu, 4) infinitivem a 5) frazi nebo vétou.
Jak uvadi Bhatia, v Kelloggové gramatice byl u¢inén prvni pokus klasifikovat rizné druhy
souvéti. 260

Kelloggovo dilo je prdvem povazovano za jedno z nejlepSich gramatickych pojednani
devatenactého stoleti. Je nutné podotkout, ze i pfes chyby, omyly ¢i nedorozumnéni, ktera
muzeme stale v této gramatice nalézt, se jedna o velice vlivnou studii, ve které nalézali svou
inspiraci pozdé€jsi gramatikové, at’ jiz domaci, ¢i ,,cizi“. Kellogg vyznamné predbéhl svou
dobu a pozdéjsi edice jeho gramatiky (pfedev§im edice opatfend pozndmkami Grahame

Baileyho) je povazovéna spole¢né s mluvnici Kamta Prasada Gurua za nejvice autoritativni.

266 BHATIA, Tej, c.d., s. 162; KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 347
91



5. Analyza gramatickych prament

Cilem této kapitoly je poskytnout kompletni analyzu historickych gramatickych

pramenti od jednotlivych autort, ktefi byli piedstaveni v pfedchozi kapitole. Analyza bude

provedena se zaméfenim na jiz diive zminéné tii gramatické problémy.

5.1. Obdobi I. (1745-1820)

5.1.1. Benjamin Schultze — Gramatica hindostanica

5.1.1.1. Ergativita

V gramatické pfiru¢ce Benjamina Schultzeho nebyla ani na jednom misté reflektovana

ergativita nebo jakakoliv zminka o ergativnim chovanim hindustanstiny. Ve své kapitole o

zajmenech sice reflektuje ménici se tvary v zavislosti na riznych postpozicich (naptiklad u

druhé osoby singularu) a stanovuje pady, kterych Schultze rozliSuje po vzoru latiny Sest

(nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, ablativ a vokativ). Ergativ vSak zcela ignoruje:

Schultzeho paradigma padového systému zajmene teti osoby singuldru maskulina:?

67

Pad Schultziiv | V pismu | Schultziiv | Rekon. V pismu Pieklad
prepis preklad | ekvivalent
N us S3) ille vah 55 on
G uska S| illius uska/ke/ | S8y jeho
ki S
D usku / usse S gl illi us ko /use | S/ jemu
A usku / usse Sy illum us ko /use | S/ jeho
Ab us-me, Canssl / in illo us mé e ! v ném
uskebishme | (paauSe )

Ve své kapitole o slovesech (De Verbis) Schultze zminuje, ze: ,,verba in lingua

hindustanica non plus quam, tria tempora agnoscunt, nempe praesens, praeteritum et

Sfuturum “*® (Slovesa v jazyce hindustanském neuZivaji vice neZ tii ¢asy, a to pfitomny,

minuly a budouci). Toto tvrzeni Schultze dokumentuje celou fadou paradigmat riiznych

sloves. Naptiklad paradigma?®®’

slovesa karna vypada dle Schultzeho takto:

OSOBA PRAESENS PERFECTUM
1.M.S. meihi karta | S8 (pee meihi kia | WS (Oxs

267SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 24
268 Tamtéz, s. 27
269 TamtéZ, s. 29
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L.F.S. meihi karti | &S (e meihi kij | &S (e
2.8S. tu karta | 58S &5 tu kia | &S
3.S. un karta / G S o) un kia / &S O3

1.M.PL. hame karte | &S (e hame kie /(S Oxd
1.F.PL. hame kartiyad\5S Oma hame kija | Q&S (e
2.PL. tume karte | &S <5 tume kie | (&S <5

3.PL. uno karte | S5 55 uno kie / (&S 5

Zvlastni je Schultzeho rozliSovani gramatického rodu pouze u prvnich osob u casu
ptitomného a minulého. Pozoruhodné ale je, ze u futura gramaticky rod rozliSuje 1 u osob
druhych. Také stoji za zminku zpisob jeho piepisii arabskych pismen do latinky. Kromé toho,
jak prapodivné tvary zminované Schultzem plisobi, si miizeme vSimnout, Ze zadjmena v Case
minulém (v perfektu) nepodléhaji zméndm a nejsou uvedeny v ergativnim padé tak, jak by
mély byt. Zde je pro srovnani pfedlozeno paradigma zrekonstruovanych tvard.

Ergativni zalozka -ne (4) se neobjevuje ani v jeho kapitole, kterou nazyva De
Particulis (O casticich). Pravé v této kapitole Schultze upozoriiuje na postpozice, kterych
jmenuje celou fadu, naptiklad: me (mé / %), hadme (ke hath mé | % g ¥), se (se / ®), uper (ke
upar /& FW), ander (ke andar /| &% i) a dal§i. V tomto kontextu by bylo slusné znovu
zdiraznit, ze praveé Schultze vytvaii jako prvni termin postpozice.

Je zajimavé, kolik prostoru ve své struéné gramatice Schultze vénoval kapitole o
syntaxi. Tu rozdé€lil do tfinacti syntaktickych pravidel. Pravé v této kapitole (De syntaxi)
270

uvadi: »Nominativus verbo finito semper antecedit, observato numero et genere."

(Nominativ vzdy ptedchazi finitni sloveso, zachovavaje ¢islo a rod.). Jako ptiklady k tomuto

tvrzeni udava:’’’

mera bap boht kama karta hei / Pater meus multa opera facit / mera bap
bahut kam karta hai / doslovny pteklad: Milj otec velmi pracuje. Na jiném misté své
gramatiky dava za piiklad vétu:?’> Gunegara abne guna neihi schor die to nekbachti unoku
aneka neihi. / Si peccatores peccata sua haud renunciant illis nulla salus futura / dosl. preklad:
Pokud hii$nici své hfichy neohlasi, nebudou spaseni.

Za zminku stoji 1 fakt, ze Schultze ve své ucebnici nemé moc ptikladd ¢astt minulych

tranzitivnich sloves, tudiZ je pifikladovy materidl omezen pouze na tuto vétu. Nicméné

270 Tamtéz, s. 70
271 Tamtéz, s. 65
272 TamtéZ, s. 62
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z téchto ptikladi vyplyva, ze se Schultze drzel svého vyse citovaného pravidla dikladné.
Ergativita pro néj byla pfili§ nezndma na to, aby ji vliibec zpozoroval.

Toto neni jediny piiklad, ve kterém se ukazuje jeho tendence domyslet a dedukovat
logickd gramatickd pravidla pro hindustanstinu (hindStinu). Napiiklad podobné vytvofil
z4jmeno tfeti osoby feminina singularu (uni), které zformoval zcela logicky ptfidanim
koncovky -7, pfestoze se v hindstin¢ nerozliSuje gramaticky rod u zajmen. Jeden z moznych
diivodli téchto omylt je, Ze na hindsStinu hledé€l z perspektivy latiny a jinych pravidelnych a
dobte popsanych znamych evropskych jazyku, které gramaticky rod u z4jmen tfetich osob
rozliSuji. Bhatia ve své praci podotykd, ze dalS§i mozné vysvétleni tohoto omylu mohlo byt

zplisobeno nepochopenim vazby zdjmena tieti osoby singularu s partikuli 472"

5.1.1.2. Absolutiv

Co se absolutivu tyce, Schultze dospél k mnohem lepsimu vysledku, nez v ptipadé
ergativity. Absolutiv nazyva latinskym terminem participium. Z jeho gramatiky je patrné
nepochopeni hindského slovesného systému. Hindska pficesti totiz povazuje za Casy slovesné,
a absolutiv bez jakékoliv dalsi specifikace ¢i vysvétlovani oznacuje jako participium. Vybér z

jeho paradigmat sloves ana (smr/ W), karna (#@1/ B_S) a dend (371/ %) vypada takto:

Infinitivus Imperativus Participium
auna /S ana/ ao /s aol s ako | S ake/ ST
karna /| GS | karna/ LS karo /58 karo /58 karko/ S)S | kar ke / S
=
dena /\» dena/ i deo / s» do/ s deko /| 5 | deke/ >
=

Dulezité ovSem je, jak jiz bylo feceno v ptedchozi kapitole, Ze Schultze vénoval
velkou pozornost kapitole o syntaxi, ktera je tvofena tfinacti syntaktickymi pravidly. Pro
absolutiv je diilezité jeho syntaktické pravidlo ¢islo dvanict, ve kterém Schultze?”* fika:
»Quando multa Verba in una periode concurrunt in participia vertuntur, non habita ratione

nec generis neque numeri.“ (Vyskytne-li se nckolik sloves ve stejné vété, zmeéni se

213 BHATIA, Tej K., c.d., s. 54
274 SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 67
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v participium, které nebere v potaz gramaticky rod, ani ¢islo). Jako piiklad k tomuto tvrzeni

Schultze dava dlouhou vétu, ve které doslova fetézi absolutivy, aby své tvrzeni podlozil:
Schultzeho transliterace

siledar jako hamsareake uper nazar rekko minschku iet tarwat deko tu isse leko chub

piadeke sarka larai karkako, bolko abne gerku pirko gee.
Schultzeho ptiklad v pismu

I B Sty @sd S i 05 S0 Ll Sl S S LRI sl (Shbes 81 o
S SR 0SS G S S8 S

Schultzeho pteklad

Centurio veniens, nos omnes intuens, mihi gladium dans, tu hunc accipiens, ut bonus
miles bellum gere(t) dicens, domum suam iterum petivit. (Pteklad: Setnik, kdyz
ptichazel a hled€l na nés vSechny, a kdyz daval mi me¢ a ty jsi jej ptijimal a fikal, jak

by mél dobry vojéak vést valku, zadal znovu sviij domov.)

Pokud bychom si vétu rozebrali po lexikélni strance, zjistili bychom, ze bez latinského
ptrekladu neni srozumitelna. Slovo siledar (J)>Aw) pfipomina arabsko-persky hybrid silah/
(zbran) v kombinaci s perskym sufixem dar / )3, ktery vytvaii podstatna jména Cinitelska.
Dalsi ¢ast véty, ktera pisobi nejasné, je: piadeke sarka larai karkako (5SS V3 S (Salw),
Slovo piyadah (»3) je perského plivodu, a nese vyznam ,,pésak, vojak®. Pasaz je velmi
naro¢né zrekonstruovat a spravné pochopit. Nicméné na véte 1ze vypozorovat, ze absolutivy
pielozil Schultze do latiny za pouziti latinskych pficesti, aniz by specifikoval, jaké jsou
rozdily v porovnani s hindskym absolutivem. Na uvedeny jev tedy nahlizel skrze latinskou

gramatiku.

5.1.1.3. Verbo-verbalni vyrazy

Ackoliv Schultze vénuje podstatny kus své prace syntaxi a zminuje celou fadu
zajimavosti, které se tématicky blizi verbo-verbalnim vyraziim (jak jiz bylo feceno ve Ctvrté
kapitole této price, komentuje napiiklad vyrazy verbo-nomindlni?’’: Verba in lingua
Hindostanica sunt duplicia, nempe Verbalia & Nominalia: Verbalia voco ea, quae sunt
simplicia & non ex nominibus composita. Nominalis vero ea vocari licet, quae componuntur

ex Nominibus & Verbis auxiliaribus... [Slovesa v jazyce hindustanském jsou dvojiho druhu, a

275 SCHULTZE, Benjamin, c.d., s. 40
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to verbalia a nominalia: terminem verbalia jsou nazyvana takova slovesa, kterd jsou
jednoducha a nejsou slozena ze jmen. Terminem nominalia musime nazyvat takova slovesa,
kterd jsou slozena ze jmen a pomocnych sloves... ]), jev blize popsany ve tieti kapitole této
prace nebyl schopen popsat — pravdépodobné si ho ani nevsiml. Je vSak zajimavy fakt, ze ve
svém bohatém piikladovém materidlu na nékolika mistech verbo-verbalni vyraz uziva,
napiiklad jiz jednou vySe citovana véta: Gunegara abne guna neihi schor die to nekbachti
unoku aneka neihi/ Si peccatores peccata sua haud renunciant illis nulla salus futura (Pokud
hiiSnici své hiichy neohlasi, nebudou spaseni.). V této vét¢ Schultze pouziva vyraz chor dena

(zbavit se, zanechat). Podrobné&jsi vyklad ovSem v jeho gramatice k nalezeni neni.

5.1.2. George Hadley — Grammatical Remarks
5.1.2.1. Ergativita

Co se Hadleyho vykladu padového systému tyce, rozeznava (podobné jako Schultze)
Sest padl, a to: nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ a ablativ. Hadleyho padové

schéma vypada takto:

Nom. burrah ghurr a great house (velky diim)

Gen. burrah ghurr kau of a great house (velkého domu)
Dat. burrah ghurr ko to a great house (k velkému domu)
Ac. burrah ghurr great house (velky diim)

Voc. auou! burrah ghurr o great house! (velky dome!)

Abl. burrah ghur sa from a great house (z velkého domu)

Kromé toho, Ze pravdépodobné nespravné chapal uzivani genitivni zalozky, ktera se
neshoduje v rodé se jménem, které ji predchéazi, nybrz se jménem, které po ni néasleduje?’®,
Hadley nezahrnul podobné jako jeho soucastnici do padového systému ergativni postpozici ne

(s1). O ergativu rovnéZ nic nevypovida ani v kapitole pojednavajici o slovesech (Of Verbs).

Ve svém piikladovém materidlu v ramci dialogii napiiklad uvadi véty, ze kterych mizeme

absenci ergativni vazby vypozorovat:>’’

26 HADLEY, George, c.d., s. 3-4
277 Tamtéz, s. 127
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Eah muckhun kone baniah? (Hadleyho pieklad: Who made this butter? C: Kdo vyrobil toto
maslo?), Toom paunee ma kol rackhah thau? (Hadleyho pteklad: Did you put it in the water
yesterday? C: Dal jsi to véera do vody?)

5.1.2.2. Absolutiv

Absolutiv Hadley alespon reflektoval, nicméné bliz§i komentat zcela chybi. Ve své

»gramatice ho fadi pod participia, kterd ¢leni do dvou skupin: (1) presens a (2) adj. preterit.

V paradigmatu slovesa dhond (prat, myt) Hadley uvadi:?"®
PARTICIPLES (pricesti)
Presens Adj. Preterit.
dota doka
Hadleyho pteklad: Washing Hadleyho pteklad: Having washed

5.1.2.3. Verbo-verbalni vyrazy

Verbo-verbalni vyrazy Hadley ve své gramatice nijak nekomentuje, ani nerozvadi.
Toto téma v jeho gramatice chybi, jinymi slovy problematika slozenych slovesnych vyrazi se

poprvé objevuje az v gramatice Johna B. Gilchrista.

5.1.3. John B. Gilchrist
5.1.3.1. Ergativita

Vyznam Gilchristovy gramatiky spocivd vtom, Ze vibec jako prvni doplnil
ignorovana ¢i vynechand gramatickd témata svych pfedchiidct. Zaroven jako prvni zacal
Cerpat prikladovy materidl z klasické urdské literatury. Co se jeho pohledu na padovy systém
tyCe, jako prvni vymezil pojem oblique (neptimy pad), ke kterému pise: ,,Maskulina koncici
na dlouhé a, u nebo uh jsou dvojvychodnd, tyto hlasky se méni na e v singularu neptimého
«279

padu a v nominativu plurélu, ale v tomto ¢isle se stavaji trojvychodnymi, e se méni na o.

Gilchrist tedy pady rozliSoval dva v singularu (d-e) a tii v pluralu (@-e-o0). Dale uvadi, ze

28 HADLEY, George, c.d., s. 26
2V originéle: ,,Masculines that terminate with a, u, uh, are diptotes, by these letters being inflected to — ¢ in the

singular oblique and nominative plural: but triptotes in this number, changing the e above to o...“ GILCHRIST,
John B, c.d., s. 55

97



deklinace jsou zalozeny podobné jako v anglictin€ na ,,Casticich® (v originale particle), které
by mély byt nazyvany v hindustanstin¢ jako postpozice. K postpozicim uvadi, ze jsou dvojiho
druhu — a) postpozice jednoduché a b) postpozice slozené.?*°

V kontextu vykladu o zajmenech, ktera jsou hlavnim tématem tieti kapitoly, Gilchrist
poprvé piSe o ergativni postpozici ne (=), kterou oznacuje jako ,,the expletive “(slovni vypln,
slovo bez vyznamu). Dodava, zZe toto ,.expletivum® nasleduje za nominativem v Casech
minulych, rod¢ ¢inném. Jako ptiklady udéava desitky vybranych verst (obsahujicich ergativni
postpozici ne [=]), které Cerpal od riznych basnikti urdské klasické literatury (jeho
oblibencem byl piedev§im basnik Mirz4 Muhammad Mir Sauda).?®!

Dalsi zminku o ergativni zalozce ne (=) muzeme nalézt v kapitole zabyvajici se
slovesy, ve které Gilchrist uvadi: ,,V minulych Casech rodu ¢inného je nékolik zvlaStnosti,
které jiz nemohu dale pfechazet ml¢enim... enkliticka nebo expletivni Castice ne [...] musi
byt pozorné odliSovana od zaporky na a neptimy pad Cinitele déje musi byt rovnéz rozliSovan
od skute¢ného predmétu slovesa. ... 2%

K ergativni zalozce ne (=) se Gilchrist vraci v syntaxi — v pravidle ¢. VII uvadi:
»Podmét a piisudek se musi shodovat vrodé a cisle. Pokud je vSak sloveso tranzitivni
v minulém ¢ase, podmét je uveden do nepiimého padu (oblique), po kterém nasleduje afix ne
(=), 2 Za zminku stoji, Ze se Gilchristliv terminologicky aparat riizni: je moZné u n&j nalézt
celkem tf1 terminy, které se vztahuji v problematice ergativni zalozky a to (1) jizZ zminéné
explektivum (the expletive), (2) inflected nominative a (3) oblique nominative.

Dale uvadi, ze pfedmét, za ktery je postavena postpozice ko (55), ma ,,silu omezit Casy
minulé na ustrnulé maskulinum®. K t€émto gramatickym skutecnostem opét Gilchrist uvadi
mimoiadné rozsahly piikladovy material, ktery pievzal z urdské klasické literatury.?* Jak je
z uvedenych ptikladl zjevné, Gilchrist ergativni postpozici nebyl schopen spravné uchopit.
Steadman-Jones mé ve své praci zajimavy postieh. Poté, co se Gilchrist vratil z Indie do své
rodné¢ Anglie, vénoval se nadale vyuce hindustanstiny. S pfichodem Shakespeara se ovSem

pohled na ergativitu zacal postupné meénit. Kritiku, ani zd&dné argumenty vSak Gilchrist nikdy

nepiijal. A zatimco studenti na institucich v Indii byli vyucovani, ze ergativ vyjadiuje

280 Tamtéz, s. 57

281 Tamtéz, s. 66-73

282 V originale: ,,There are few singularities in the preterites of active verbs, which I can no longer pass... The
enclitic or expletive particle ,ne‘ [....] must be carefully distinguished from the negative ,nu‘ and the ,oblique
agent‘ must also be discriminated from the real ,object® of a verb...“ Tamtéz, s. 126

283 Tamtéz, s. 215

284 Tamtéz, s. 216
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instrumental, pficemz konstrukce jsou vice mén¢ pasivni, v Britanii byli pod vedenim

Gilchrista vyugovani, Ze ergativni zalozka ne je ,,expletivni afix*. 2%

5.1.3.2. Absolutiv

Absolutiv Gilchrist ve své gramatice oznacuje terminem preterperfect participle
(pfedminulé pricesti). Jeho tvofeni vysvétluje v ivodu do kapitoly tykajici se sloves.

Paradigma absolutivu slovesa marna (4J«) vypadé dle Gilchrista takto: 6

Preterperfect participle

mar (J=) mare (e J) marke (=S J=) Having beaten or after beating
markurke (=S SJ%) markur (SJ)

Absolutiv tedy chépal jako pficesti, které vyjadiuje d€j predchdzejici piisudkovému

slovesu. Dalsi vyznamy absolutivu a doplnujici vyklad v jeho obsahlé gramatice ovSem chybi.

5.1.3.3. Verbo-verbalni vyrazy

Slozena slovesa déli do tfi tiid: (1) slovesa pojici se se slovesy, (2) slovesa pojici se se
substantivy a (3) slovesa spojici se s adjektivy. Pro nasi praci je diilezitd pfedevsim ttida Cislo
jedna, kterou Gilchrist dale d&li na tii kategorie.”®’

Ke kategorii 1. piSe: ,,Tato kategorie obsahuje takova slovesa, ktera jsou skladana
rizné. Velmi pfipominaji nase vlastni divoké a nepravidelné kombinace s dopliiky jako
,away, down, off* atd.“?®® Pravé tato kategorie je pro nasi praci nejvyznamnéjsi. Gilchrist
svij vyklad zaméfeny na tyto slovesné slovesné vyrazy demonstruje na velkém mnozstvi
ptikladu, jako: chhor dena (chor dena) — to give up (nechat byt), mar dalna (mar dalna) — to
kill (zabit), kha jana (kha jana) — to eat up (snist), kha dalna (kha dalnd) — to eat up (snist), le
lena (le lend) — to hold (vzit si) atd. Pozoruhodné je, kolik prostoru v porovnani s ostatnimi
gramatikami tomuto jevu vénoval.

Na zéklad¢ toho Gilchrist pise, ze: ,,Tyto ptiklady musi stacit, aby pfesvédcily Ctendie

o slozitosti a spletitosti, ke kterym se tato frazeologie vztahuje. [Tyto problémy] mohou byt

285 STEADMAN-JONES, Richard, c.d., s. 160

286 GILCHRIST, John B., c.d., s. 114

287 Tamtéz, s. 154-155

288V originale: ,,Contains those, which though differently compouded, greatly resemble our own wild and
irregular combinations with the adjuncts ,away, down, off,‘ etc.” Tamtéz, s. 155
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odstranény pouze praxi, nebo jak ucinil Johnson, sestavenim dostatecn¢ rozsahlé sbirky
takovych frazi...“.?®” Dale Gilchrist dodava, Ze ,je vice nez samoziejmé, Ze tyto vyrazy
mohou byt analyzovany jako kombinace absolutivu (v origindle oznaCovan jako preterite
participle) a infinitivu...“?** To miZeme povazovat za velice zajimavy postich, ktery
z Gilchristova vykladu vyplyvd, a ktery bude jesté¢ celou tadu let ignorovan jeho
nasledovniky. Vice informaci Gilchrist k tomuto tématu neposkytuje.

Pro uplnost ke kategorii II. Gilchrist fadi vazby formované ,minulym casem
dokonavym a uzite¢nym slovesem karna“ — tyto vazby hromadné nazyva jako frekventativa.
V tomto ptipad€ Gilchrist chybné zaménil minulé pticesti s minulym ¢asem. Vyklad proklada
celou fadou prikladu, jako: soa kurna (soya karnd — spavat), jez preklada latinskym slovesem
dormitare (spat). Dale dodéava, ze ,tato kategorie je tak prosta, ze dal$i vysvétlovani neni
tieba.* Ke kategorii IIl. fadi vazby s infinitivem neptfimého padu se slovesy lagna a dend a
Jjana.**!

Pokud bychom Gilchristiiv vyklad méli zhodnotit po formalni strance, jevi se velice
neusporadané a chaoticky. Vyklad a soustfedéni narusuji desitky poznamek pod carou, jez
jsou castokrat daleko rozsahlej$i nez samotny text prace. Do toho Gilchrist uvadi nahodile
terminy latinské, pficemz casto vyklad pferusi vyctem mnoha urdskych verSi. Zarovein je
vSak nutné dodat, Ze ackoliv nahliZi na sloZena slovesa velmi ze Siroka, objevuji se v jeho

gramatice velice zajimavé myslenky, kterymi jednoznacné Gilchrist pfedbehl svou dobu.

5.1.4. Shakespear
5.1.4.1. Ergativita

Shakespear pojednava o ergativité poprvé ve své kapitole o slovesech. Co se padového
systému tyce, Shakespear definuje Sest padli — nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, vokativ a
ablativ. Zcela spravné si uvédomuje, ze pady jsou v hindustansting rozliSovany postpozicemi,
a ackoliv ve svém gramatickém vykladu uziva terminu oblique (patrné€ vlivem Gilchrista),

nevysvétluje ho. Shakespearovo padové paradigma slova beta (Ls) vypada pak takto: 22

289 V originale: ,,These are sufficient to convince the reader of the intricacy and difficulty that this phraseology
must be subject to, which can be obviated by practice only, or as Johnson has done, by giving an ample
collection of such phrases...” Tamtéz, s. 156

290 Tamtéz, s. 156

21 Tamtéz, s. 156-158

22 SHAKESPEAR, John, c.d., s. 33
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Pad SING. Pismo PL. Pismo
nominativ beta Ly bete —
genitiv betekakeki | S S8 2w | betokda ke ki | S =S8 s
dativ bete ko S 2 betd ko S Oosw
akuzativ bete ko S 2 beto ko S o
vokativ Ai bete e Ai beto O o)
ablativ bete se i beté se = O

V tomto kontextu je patrné, jakym zplUsobem byl Shakespear ovlivnén arabstinou a
arabskou gramatikou. Pfi svém gramatickém popisu jako prvni z evropskych gramatika
systematicky uvadi rizné ,,doméci* ryze arabské terminy, které byly patrné pouzivany, jako
napiiklad: nominativ — fa‘il (J=\8) — v arabstin€ se uziva pouze k oznafeni podmétu véty
slovesné (doslova znamena cinitel), dale oznaluje genitiv slovem ’‘idafat (dL=al) — coz
v arabstin¢ opét znaci zcela specificky gramaticky jev — totiz genitivni spojeni. Genitiv,
jakozto pad, je v arabsting€ oznacovan slovem ‘al-garru (V). Toto slovo se v Shakespearové
gramatice v8ak objevuje aZ v pfiloze jako synonymni vyraz ke slovu ~ iddfat (dil)2%3
Posledni zajimavost, ktera se tyka terminologie padového systému, je slovo maful (Jsxis),
coz je opeét arabsky gramaticky termin pienesen do indického jazykového prostiedi.
V arabstiné oznacuje pouze pad piimého predmétu, to znamend akuzativu. Shakespear timto
terminem ovSem oznacuje dativ, akuzativ i ablativ. Je nutné zamyslet se nad otazkou, do jaké
miry se pro hindStinu arabské gramatické terminy hodi.

Co se samotného ergativu tyce, Shakespear ho nevnimal jako samostatny a specificky
pad, nicméné jako jev ho zpozoroval. V kapitole o slovesech se k nému vyjadiuje obSirnou
poznamkou pod carou, pficemz spravné konstatuje, Ze se jednd predevSim o jev spojeny se
syntaxi. Dale Shakespear uvadi:***

,Pred tranzitivnimi slovesy v jakémkoli minulém €ase ¢inného rodu se afix ne uziva s
nominativem, ktery - pokud nejde o prvni nebo druhou osobu osobniho zajmena - je pied nim

sklofiovan, pokud je to mozné; ale sloveso se pak shoduje se svym predmétem, pokud tento je

- jak je obvyklé - v nominativu; je-li ale pfedmét pfeveden do nepiimého padu nebo neni-li

293 Tamtéz, s. 146

294 V originéle: ,,Before transitive verbs in any past tense of the active voice, the affix & is used with the
nominative, which, if not the first or second personal pronoun, is inflected before it, if capable of inflexion : but,
the verb is made to agree with its object, provided that this be, as is most customary, in the nominative case:
when, however, the object is placed in an oblique case, or is not a word but a member of a sentence, the verb is
then invariably used in the third person masculine singular....* Tamtéz, s. 52-54
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slovem, ale vétnym Clenem (minéno je asi vétné syntagma), je sloveso vzdy ve tfeti osob¢
singuldru maskulina.”

Jako ptiklady uvadi: e @b 4 &2 O @2/ jab mai ne yah bat suni (kdyz jsem tu véc
uslysel), nebo ' S Jw 4 & )/ us ne apni beti ko mara (zbil svou vlastni dceru).?®
Shakespear byl tedy schopen projevy ergativity spravné popsat, nicméné nebyl jiz schopen
zafadit a definovat padovou zélozku ne do ramce padového systému hindsStiny. Je ale nutné
zduraznit, ze se v jeho vykladu objevuje pfinejmensim prvni spekulace, ve které se snazi
piifadit tomuto ,,afixu* ne vyznam padu. Shakespear uvadi: >°¢

»Zdéa se nicméné velice pravdépodobné, Ze toto ne, podobné jako stejny afix, ktery
znadi instrumental v dialektech Marathi, Sikhi atd., a je odvozen z na nebo nd, coz je ptiznak
podobného padu v sanskrtu, je neporusend dochovana padova koncovka a meéla by byt
ptekladana anglickym slovem ,,by*, jez poukazuje na Cinitele, kterym je cokoliv délano.*

Shakespear sice na zaklad¢ tohoto gramatického vykladu zcela logicky navrhuje
vyznam podobny instrumentalu, nicméné velmi nesméle a nejisté. Vidime, ze nebyl pftili§
daleko od ostatnich gramatiki, a jak uvidime dale v této kapitole, anglickou ptedlozkou by
byl ergativ velmi Casto vykladan a doslovné ptekladan i v pozdéjSich vyvojovych etapach
hindské gramatické tradice.

Druhou zminku o ergativité je moZzno nalézt v jeho vykladu o syntaxi, kterému vénuje
kapitolu IX.?*” V podstaté se jedna o zopakovani jiz vyféeného v predchozich odstavcich,
stanoveny terminologicky aparat — pokud bychom se totiz u tohoto tématu jesté strucné
zastavili, zjistili bychom, Ze Shakespear pro ergativ ve své ptiloze uvadi 1 dalsi ,,domaci*

terminy, vytvorené na zdkladé arabstiny.?”® Terminy dle Shakespeara jsou:

Shakespearuv termin Shakespeariiv preklad Transliterace

Jeld/ Ixiw/ B S noun in nominative case’” fa‘il | mubtada | karta

295 Pozoruhodné je podivat se na zpiisob zdpisu arabského pisma, které pravdépodobné v dobé& vzniku nebylo
standardizovano. Pro cerebralni ¢ pouzivd namisto moderniho zépisu tah se Ctyimi teCkami (uchovany dodnes
napiiklad v sindhsting (<). Dale za pov8imnuti stoji zapis urdského koncového —e, pro které Shakespear pouziva
arabské pismeno j ().

2% V originéle: ,,It seems, however, highly probable that this &, like the same affix which denotes the
instrumental case in the cognate dialects of the Maharattas, Sikhs, &c. deduced apparently from the o or a1 which
is the sign of the like case in Sanskrit, is intact a casual termination and should generally be translated by the
English word “by”, as pointing out the agent by whom any thing has been done.* Tamtéz, s. 55

27 Tamtéz, s. 132-133

298 Tamtéz, s. 148

2% Pteklad: Substantivum v prvnim pads.
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oY < n S deld S g onle | Nominative case before a madi muta‘adr ki fa‘il kaharf-

transitive verb in a past e lazim

tense’”’

Je vice nez pravdépodobné, Ze si terminologickym aparatem Shakespear nebyl jisty —
michal v§e dohromady. Z toho vyplyva bud’ 1) neexistence (¢i nedostatecné zaziti) téchto
,domdacich® terminti v praxi, a jejich nové teoretick¢é zavedeni Shakespearem a jeho
evropskymi kolegy, nebo 2) Shakespearova neznalost, ¢i nedostatecna informovanost
v tématu.

V Shakespearové gramatice neni ziejmy rozdil mezi terminy uvedenymi v prvnim
fadku tabulky vySe. Zajimavé ale je, Ze Shakespear jako jeden z prvnich uvadi i nékteré
terminy vyvozené ze sanskrtu — byt jen v omezené mife. Piikladem toho je zminéné slovo
karta. Shakespear ve své gramatice pouziva témer vyhradné arabské pismo. Co se ostatnich
dvou termind tyce, ke slovu fail jiz jeden komentat existuje na pocatku této podkapitoly.
Slovo mubtada (arabsky mubtada’ - pocatek) je z hlediska arabStiny zajimavé — skutecné
odkazuje na podmét, ale pouze v kontextu véty jmenné.*°! Pro ergativni postpozici jako jediny
z gramatikdi Shakespear patrné uméle’*? vytvari ,,domaci* hybridni termin Jelé S (saaie oala

ao¥ <3 a S (doslovny pieklad nutna (povinna) castice podmétu (nominativu) casu minulého).

5.1.4.2. Absolutiv

O absolutivu se Shakespear vyjadiuje velice stru¢né v rdmci kapitoly, ve které probird
slovesny systém hindstiny. Shakespear pise*®*: , Nicméné velice uzite¢né participium v tomto
jazyce ma bud’ stejny tvar jako slovesny koten, nebo se ke slovesnému koteni ptipoji e, ke,
kar, karke, nebo karkar.

Shakespear chéape absolutiv jako jisty druh pficesti, pro jehoZ popis pouziva n€kolik
termin® 1) the past conjunctive participle 2) the plusperfect participle 3) arabsky termin madi

ma‘tif “alajhi (4de < shaa 2) 4) the participle of suspention. Co se arabského terminu tyce,

300 pteklad: Prvni pad pied slovesem tranzitivnim v ¢ase minulém.

301 yzhledem k tomu, Ze v arabstiné neexistuje sponové sloveso byt, je nezbytné podmét jmenné véty oznaGovat
jinym terminem neZ u véty slovesné, a proto je v arabstin€ vylouceno pouzivat pausalné terminu fa“il.

302 Napiiklad v gramatice In§a Alldha Chana In34, o které je stru¢né pojednano v kapitole 2. této price, se tento
termin nevyskytuje.

303V originale: ,,But a very useful participle, in this language, is either the same in form as the root of the verb,
or is had by affixing ' (), & (ke), S (kar), S_S (karke) or _S_S (karkar) to the root. SHAKESPEAR, John,
cd.,s. 51
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gramaticky souvisi se spojkami. Terminem hurif ‘al-‘atfi (—ka) <55) totiz oznadujeme
spojky (wa, bal, lakin, fa, tumma ect.). Slovo, které¢ t€émto spojkdm ptechazi je oznacovano
terminem ma‘tif (<sskas) ve vyznamu prFipojeny. Slovo, které nasleduje za spojkou, je
v arabstiné oznaeno terminem ma‘tif “alajhi (4de < shas) v doslovném vyznamu pripojeny
na ni (spojku). Ptichazi vhod otazka, jak Shakespear ptiSel na tyto terminy. V dnesni dob¢ je
snad vyloucené s jistotou fici, zda se tyto arabské terminy v indickém prostiedi skute¢né
uzivaly.

Spravné podotyka, ze tohoto pfiCesti je uzivano predevSim k vyjadieni déje, ktery

piedchézi slovesu piisudkovému. Shakespear uvadi:*

,»loto pficesti je pouzito k vyjadieni
déje predchoziho jinému déji, ktery je vyjadien nésledujicim slovesem, a slouzi ke spojovani
riznych ¢lent véty.” Nicméné zcela opomiji dal§i vyznamy, které absolutiv miize vyjadfovat.
Déle je zjeho vykladu patrny stejny omyl, o kterém je mozné docist se i v modernich
hindskych gramatikdch — totiz nevyjasnény rozdil mezi slovesnym kotfenem (anglicky

oznacovany jako root) a absolutivem (v této praci oznacovan jako short absolutiv, nebo

absolutiv prosty).

5.1.4.3. Verbo-verbalni vyrazy

Shakespear pojednava o verbo-verbalnich vyrazech v ramci své podkapitoly, kterou
nazyva Compound Verbs (slozena slovesa).’®> Slozena slovesa Shakespear chape ze §iroka,
déli je do dvanacti kategorii: 1) nominals subjoining the verb 2) Intensives 3) Potencials 4)
Completives 5) Inceptives 6) Permissives 7) Acquisitives 8) Desideratives 9) Frequentatives
10) Continuatives 11) Statistical 12) Reitaretives.

Jak mlzeme vidét, Shakespear tadi ke svému pojednani o sloZenych slovesech
ledacos. Pred tim, neZ se podivame zvlasté na bod cCislo dva, stoji pfinejmenSim za shrnuti,
které gramatické vazby a struktury Shakespear oznacuje vySe zminénymi pojmy. Bodem
jedna jsou minény verbo-nominalni vyrazy — jako piiklad autor uvadi: mol lena / & Jse
(nakoupit).>*® V bodg ¢&islo tfi a étyfi Shakespear komentuje vazby se slovesem saknd a cuknd,
o kterych jiz pojednéavala kapitola Cislo tii této prace. Bodem cislo pét jsou minény vazby

neptimého padu infinitivu se slovesem lagna (wmr / ). Bodem ¢&islo $est jsou minény vazby

304V originéle: ,,As this participle is used to express the performance of something previous to another action
which a subsequent verb declares, and serves to conjoin different members of a sentence.” SHAKESPEAR,
John, c.d., s. 51

305 Tamtéz, s. 61-64

306 Nunto podotknout, Ze Shakespear nejde se svym vykladem piili§ do hloubky. Gramaticka latka tykajici se
jednotlivych bodi je az prilis§ struéné shrnuta do kratkych odstavci.
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infinitivu v nepfimém pad¢ se slovesem dena (31 / ). Bodem ¢islo sedm Shakespear mini
vazbu nepfimého padu infinitivu se slovesem pana (v / Uk). Bod ¢islo osm hovoti o vazbach
s modalnim slovesem cahna (wre / Wls). Body devét a deset pojednavaji o vazbach pticesti
minulého se slovesem karna (%@ / L_S) a nedokonavého se slovesem jana (S / W),

Skupinou sloves, kterou Shakespear nazyva intensives (slovesa intenzivni), mini:*?’
»Za druhé: intenziva jsou formovana piidanim takového slovesa, které se pravidelné Casuje a
slouzi k rozsifeni vyznamu, ke koteni jiné¢ho slovesa, které vyjadiuje primarni vyznam...” Je
patrné, ze Shakespear si verbo-verbalni vyrazy nespojil s absolutivem, ale prvni ¢ast téchto
vyrazl chapal jako slovesny koten (root). Jako piiklady Shakespear uvadi: kha jana (Vs &S) —
to eat up — snist, dal dena (%> J3) — to throw away — hodit pry¢, kat dalna (W3 SS) — fo cut
off — useknout.

5.2. Obdobi II. (1820-1860)
5.2.1. William Price
5.2.1.1. Ergativita

Vzhledem k tomu, Ze gramatika Williama Priceho odpovida rozsahu gramatickych
poznatki George Hadleyho, nemtizeme fici, ze by byla pieplnéna poznatky a informacemi.
Ergativ neni vysvétlen na zddném misté¢ gramatiky. U deklinacnich vzorQ substantiv ergativ
chybi a u zajmen je velice nesméle uvedena pouze ergativni zdloZzka ne v zdvorce za prvni a

druhou osobou.

5.2.1.2. Absolutiv

Absolutiv Price piehledové uvadi v ramci participii:>%®

HindStina Perstina

Present larazta Present larzan / larzidah (< &)

o2 3Y)

Perfect larza Perfect ----

307V originéle: ,,2dly. Intensives, formed by adding some such verb, regularly conjugated, as serves to extend
the sense, to the mere root of another verb, which conveys the primary meaning...“ SHAKESPEAR, John, c.d.,
s. 61

308 PRICE, William, c.d., s. 18-19

105




Preterperfect laraz, laraze, laraz ke, Preterperfect larzidah

laraz kar, laraz karke (oY)

(¢ =SoN e O
SSAOA OSSN

Je zajimavé, ze hindsky absolutiv chape stejné jako perské pricesti. Jejich funkce se
ovSem neshoduji — vidime, Ze u pticesti perskych neni v podstaté rozdilu ve form¢ pfitomné a
ptfedminulé. Proto je nutné fici, Ze Pricovo gramatické pojednani nemuze konkurovat ani

prvnim pokustim hindské tradice.

5.2.1.3. Verbo-verbalni vyrazy

Price, podobné¢ jako Hadley, se ve své gramatice nezabyva tématem verbo-verbalnich

vyraza.

5.2.2. William Yates
5.2.2.1. Ergativita

Vzhledem k tomu, ze ergativita souvisi s padovym systémem, je tfeba se podivat,
jakym zplsobem je popsan hindsky padovy systém. Reverend Yates rozeznava ve své
gramatice sedm padul, to znamend, Ze oproti pfedchozimu obdobi se celkovy pocet padl o

jeden navysil. Deklina¢ni schéma singularu maskulina od slova betd (Gs) vypada takto®?’:

Nominativ beta / (Gv)
Genitiv bete ka, ke, ki / (S, =SS <)
Instrumental bete ne / (=)
Object bete ko /| (S =)
Ablative bete se | (=)
Locative bete mé | (Cpa —iv)
Vocative ae bete | (—n.))

309 YATES, William, c.d., s. 10
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Jak vidime, oproti pfedchidcim Yates jiz chape postpozici ne (=) jako soucast
padového systému hindustanstiny. Ve své gramatice ergativ oznacuje dvéma terminy (1)
instrumental a (2) arabsky termin fa<il (J=1&).3!° Podobné jako Shakespear (nicméné stru¢néji)
uvadi v ptiloze seznam domaci gramatické terminologie, ktera vychazi primarné z arabstiny.
Co se ostatnich padu tyce, genitiv oznacuje arabskym terminem idafat (“8u=l) a akuzativ,
dativ, ablativ a lokativ terminem maf“il (Js=). Pro postpozice uziva terminu harf ma‘nawrt
(652 <@ »), coz v arabstiné doslova znamend ,,vyznamova castice™. Oproti Shakespearovi
neuvadi ,,domaci* termin pro postpozici ne (=). 3!

Ergativ v ramci padového systému chape tedy jako instrumental, a vysvétluje ho takto:
»...instrumental je vzdy pouzit misto nominativu pied tranzitivnim slovesem v Case
dokonavém, nebo v ¢asech z n¢j odvozenych.” Dale Yates uvadi, ze ackoliv je sloveso aktivni

312 aurat ne

svym tvarem (v origindle active in its termination), vyznam celé véty je pasivni:
javab diya | \» Qs> = @,e (Yates preklada: By the women an answer was given — Zena
odpovédéla). Toto tvrzeni neni zcela spravné, nebot’ gramatickd forma podilejici se na
vyjadieni minulého ¢asu dokonavého je pfi¢esti minulé, které je svym tvarem i vyznamem
pasivni (diya [hud] / \s @2 - dany, kaha [hud] / )5 WS - feCeny apod.), zatimco vyznam celé
véty jiz pasivné chdpan neni. Zda se tedy, Ze Yates Castecné navazal na Shakespearovy
myslenky: Shakespear totiz ve své gramatice poprvé velice nesméle uvadi, Ze ergativni
zélozka ne / = by mohla ptfedstavovat instrumentél, ktery by mél byt do anglictiny piekladan
ptedlozkou by.

Dale spravné dodava, Ze pokud je pfedmét nevyjadien, nebo za predmétem stoji
dativni zalozka ko/sS, je sloveso v rodé muzském. Yates také v kontextu ergativu vysvétluje,
ze pokud sloveso neni tranzitivni, nebo je d¢j vyjadien jinym slovesnym ¢asem neZ minulym
dokonavym, podmét musi byt v nominativu.>"® V jeho gramatice miizeme stale nalézt snad
pozustatky z piechozich etap pfistupu k ergativu — v pfiloze gramatickych pojmi totiz uvadi
termin an expletive (dfive takto oznacCoval ergativni postpozici napiiklad Gilchrist, dosl.
slovni vypln, slovo bez vyznamu), ktery udajné odpovida arabsko-perskému terminu fakiyat-e
kalam (228 ~53 — z perstiny dosl. ,,podpurné slovo®). V jeho relativné stru¢né praci jiz dalsi

zminky o ergativu nenalezneme.

310 Viz vyse v této praci: arabsky termin fa<il (J=1) oznacuje podmét ve vété slovesné.

31T Tamtéz, s. 95-98

312V originéle: ,,...the instrumental case is always used instead of the nominative before transitive verbs in the
perfect tense or its formatives...” Tamtéz, s. 20-21

313 Tamtéz, s. 21
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Pokrok ovSem miuzeme shledat v tom, Ze jako prvni z gramatikl pfifadil ergativni
zalozce ne / = vyznam padu, i pfesto, ze jeho vyklad neni stale jesté zcela korektni a presny.
Co se arabsko-perské terminologie tyce, v urcitych bodech se jevi jako uméle vytvoiena pro
potieby anglickych gramatik. Nékteré gramatické terminy, jako napiiklad an expletive,

nemohou byt zcela jisté domaci, a tudiz by nemé¢l existovat ani jejich domaci ekvivalent.

5.2.2.2. Absolutiv

Absolutiv je v Yatesové gramatice oznacovan terminy: (1) past indefinite participle,

(2) ism ma‘tiif (<askas aul), To znamena, ze podobné jako ostatni absolutiv chape jako urdity

druh piicesti. Nasledujici tabulka shrnuje tvary pticesti na ptikladu slovesa marna: 3'*
Piicesti pritomné Piicesti minulé Piicesti minulé neurcité
marta (S_l) mara (o) mar, mare, markar, mar
karke ( SOk o)l Dl
SR

Struény komentar si zasluhuje doméci gramaticky termin, ktery ve své gramatice
Yates uvadi. Vychazi ze stejného arabského kotene, jako Shakespeartv termin madi ma“tif
alayhi (~le <shas nle), Vzhledem k tomu, Ze gramatiky maji od sebe pouze desetilety
casovy odstup, zda se nepravdépodobné, Ze by se gramaticka terminologie tak rychle zménila
— z toho vyplyva jiz nékolikrat vyi¢end domnénka: domaci gramaticka terminologie musela
byt alesponi z ¢asti nové vymyslend. Pod terminy ma‘tif (< shas) a ma‘tif “alayhi (~le <o shas)
se totiz u Yatese skryvaji vyznamy odpovidajici plivodné arabskym gramatickym termintim,
které byly jiz vysvétleny v této kapitole. Je tedy mozné fici, Ze se 1 ptes kratky Casovy odstup
se domaci terminy pfili§ neshoduyi.

K absolutivu se Yates vyjadiuje jen strucné v ramci jednoho odstavce v kapitole
zabyvajici se slovesy: ,,Spojenim nékolika podobnych vétnych celkd minulé neurcité pticesti
Setti pouziti sloves a spojek, bézné¢ se vztahuje k podmétu, nékdy také k pfedmétu
slovesa...*3!> Jako piiklad uvadi: aj vahaN jakar, hamari kitab lekar, phir o ( S Jus gl
S m S QS s l) — Jdi tam, vezmi na$i knihu a pak piijd’. Ostatni gramatické funkce

absolutivu ov§em Yates opomiji.

314 Tamtéz, s. 52
315V originéle: ,,The past indefinite participle, by connecting the similar numbers of a sentence saves the use of
verbs and conjuctions, it commonly agrees with the agent, sometimes with the object of the verb.. Tamtéz, s. 67
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5.2.2.3. Verbo-verbalni vyrazy

Jak jiz bylo diive piedesldno, Yates ve své stru¢né gramatice vykazuje v kontextu
verbo-verbalnich vyrazi vysokou miru inovativniho mysleni. Jako prvni totiz alespon
strucnou poznamkou vymezuje verbo-verbalni vyrazy (tak jak jsou probrany a definovany ve
tieti kapitole této prace) od ostatnich slozenych slovesnych syntagmat ¢i vazeb.

V sedmé kapitole své gramatiky se zabyva slozenymi slovesnymi vyrazy. Slozena
slovesa (compound verbs) déli do deseti kategorii: (1) Nominals, (2) Intensives, (3) Potential,
(4) Completives, (5) Desideratives, (6) Frequentatives, (7) Continuatives, (8) Statistical, (9)
Reiteratives a (10) Double Compound. Pro nasi praci je nejdulezitéjsi kategorie druhd, kterou
ve své gramatice oznacuje terminem intensives (intenziva), ke kterym piSe: ,,These are
obtained by uniting one verb with the root of another..” (Intenziva jsou vytvaiena spojenim
jednoho slovesa s kofenem jiného..). Jak si mlzeme vSimnout, stidle pfetrvavd omyl, se
kterym se mizeme setkat i v gramatikdch soufasnych — druhd cast slovesné-slovesného
vyrazu neni tvofena slovesnym kofenem, nybrz absolutivem (podrobnéji ve tieti kapitole této
prace).

Dale tvrdi, Ze: ,,To, co se oznacuje jako inceptiva, permisiva, desiderativa atd. nejsou
sloZené slovesné vyrazy v pravém slova smyslu, nebot’ se skladaji pravidelné ze dvou sloves,
pficemZ jedno je ¥izeno druhym v infinitivu.**!® To znamena, Ze i pies stru¢nost vykladu
oteviel Yates nové otazky tykajici se verbo-verbalnich vyrazi, a v podstaté odmitl tvrzeni, Ze
verbo-verbalni vyrazy jsou predstavovany naptiklad vazbami s infinitivem nepfimého padu
(napt. stkh.ne lag.na | & —¢Saw - zagit studovat), nebot’ takova vazba miize byt vytvoiena od
kazdého slovesa.

Co se ostatnich skupin tyce, ve skupin¢ jedna se zabyva slovesy, jeZ se poji se
substantivy a adjektivy. Tteti a ¢tvrtd Yatesova skupina obsahuje vazby se slovesy sak.na a
cuk.na. V paté skupin€ jsou probirany vazby s modalnim slovesem cah.na. Skupiny sedm,
osm a devét obsahuji vazby participii s vybranymi slovesy (kar.na, jana, rah.na), ktera
formuji frekventativa, vyjadiuji habitualitu, ¢i jinak upfesiiuji prabehovy aspekt déje. Posledni
skupina je zvlaStni — objevuje se u Yatese poprvé. Dle jeho vykladu se jednd o takové
slovesné vazby, ve kterych jsou spojeny dva slovesné koteny se slovesem kar.na, naptiklad

uvadi: kha-pt kar.na/ b S s &S (jist a pit).>!7

316 V originale: ,,What are called inceptives, permissives, desideratives ect., are not properly compound verbs
since they consist regularly of two verbs, the one governed by the other in infinitive mood...* Tamtéz, s. 67-68
317 Tamté?, s. 67-68
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5.2.3. Duncan Forbes
5.2.3.1. Ergativita

Duncan Forbes ve své praci nesetiil kritikou, kterou smétoval ke svym predchidcim
¢i starSim souCasnikim. Zaroveil je nutné fici, Ze dopomohl k uskute¢néni dalSiho
vyznamného kroku v chapani ergativnich vazeb a padového systému hindstiny. Zde v uvodu

piedkladame k nahlédnuti Forbesovo paradigma deklina¢niho vzoru kutta (“S) v singularu: 33

N. kutta (5S) AB. kutte se (—+=X)
G. kutte ka (S 2=S) LOC. kutte mé (U =X)
D. kutte ko (S =5) AG. kutte ne (==X)
AC. kutte ko (S 2=5) VOC. ai kutte (=S o))

Forbes uvadi, Ze v hindstin€ jsou pady vyjadfovany postpozicemi. Jak si mizeme
z vySe uvedeného paradigmatu vSimnout, soucast padového systému tvoti zalozka ne (=).
Pad, ktery vyjadiuje, je oznacovan terminem Agent (agencial). I piesto, Ze se terminologicky
Forbes jasné distancuje od Yatesova vykladu ergativity, ktery tento pad chépal jako
instrumentél, miZeme v jeho gramatice stale jest¢ nalézt urcité nejasnosti a nepiesnosti.

Komentaf k ergativu se rovnéz naléza v kapitole, ve které jsou probirana zajmena.
V ramci deklinaci Forbes vysvétluje, Ze prvni a druhd osoba zdjmen osobnich v agencialu
nepodléhaji 74dnym zméndm.’!* Do vétsi hloubky se s ergativem setkavame aZ v jeho
kapitole o slovesech — konkrétné v paragrafu Ctyficet, ve kterém se zabyva tranzitivnimi
slovesy, pise: ,,Uplné vysvétléni této zvlastnosti nalezi do syntaxe. Zde stadi fici, Ze
konstrukce pfipominaji do jisté miry pasivum v odpovidajicich slovesnych cast v lating.
Naptiklad véta ,On napsal jeden dopis‘ muze byt v latin¢ vyjadiena dvéma zplsoby, viz ,llle
unam epistolam scripsit “ nebo ,Ab illo una epistola sripta est*... V hindustanstin€ je povolena
pouze druhd moznost, tedy ,us ne citthi likhi hai’... Tyto slovesné ¢asy, které jsou tvoreny z
pricesti minulého, méni nominativ na tuto formu ablativu vyjadiujiciho Cinitele dé&je
[podmét].“ Dale Forbes dodava, ze predmét v akuzativu se zméni na nominativ, se kterym se
shoduje sloveso v rod¢ a ¢isle. Pokud je vsak za pfedmét postavena zalozka ko, piisudkové

sloveso je v singularu maskulina.>?°

318 FORBES, Duncan, c.d., s. 29

319 Tamtéz, s. 36

320 'V originale: ,,The full explanation of this anomaly belongs to the syntax. Suffice it here to say that the
construction resembles to a certain extent the passive voice of the corresponding tenses in Latin. For example,
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Jak muzeme z ptilozené citace pozorovat, Forbes ergativni konstrukce srovnava
s latinskym pasivem. Cinitel d&je je v latin& vyjadien ablativem (pfedlozka ab), stejné jako ve
vétSin€ evropskych jazykii. Piestoze Forbes ve své gramatice pouziva pro ergativ termin
agent, z jeho vykladu se nyni dozvidame, Ze se vlastné jednd o ,,urCitou formu ablativu
promitl pasivum, které velmi dobie znal z evropskych jazyka a z latiny. Mozné jsou i vlivy od
jinych gramatikli Forbesovy doby (napiiklad W. Yates, ze které¢ho Casto Cerpd). Nutno jesté
dodat, Ze jako jeden z prvnich jasn¢ formuluje myslenku, ze slovesné Casy minulé jsou
tvofeny z pficestich minulych. Tato pti¢esti maji svllj primarni vyznam pasivni.

Dalsi zminku o ergativu nalézdme v sekci V. jeho prace, kterd pojednava o syntaxi.
Zajimavé je, ze v paragrafu 68 pojednava o ablativu (zalozka se), ktery pfirovnava
k latinskému ablativu (ptedlozka ab). Zaroven uvadi, Ze postpozice se oznacuje v pasivnich
vétach ¢initele d&je (tujh se rofi khat gayt thi /65 &S S s >3 — The bread was eaten
by thee — Chléb byl snézen tebou.). Zda se tedy, Ze nedokazal stale jesté jasné zformulovat
rozdil mezi vétou pasivni, kterd méa Cinitele déje vyjadien¢ho ablativem, a aktivni, ktera ma
¢initele d&je vyjadieného ergativem.??!

V paragrafu nasledujicim (tj. 69) defacto doplituje vyklad a opakuje jiz vyicené.
V ramci tohoto paragrafu rovnéz kritizuje gramaticky vyklad dr. Gilchrista. V odstavci
oznaceném pismenem (e) dale tika, Ze ergativita existuje ve vSech dialektech hindstiny, ale
nevyskytuje se v dialektech souvisejicich s bengél§tinou. Dale se vymezuje proti uZivani
terminu instrumental, pticemz uvadi: ,,To, co se v sanskrtu nazyva instrumental, je pouzivano
bez rozdilu jak pro Cinitele déje, tak pro nastroj... Ale v hindustanstin€ je toto ne omezeno

pouze na Cinitele d&je.* 32

5.2.3.2. Absolutiv

Absolutiv je ve Forbesové gramatice oznacovan terminem conjuctive participle.

Zajimavé je, ze gramaticky vyklad tykajici se tohoto gramatického jevu je cely piejaty (a to i

the sentence ‘He has written one letter,” may in Latin be expressed in two different ways, viz ’llle unam
epistolam scripsit® or ‘Ab illo una epistola scripta est’... in Hindustani the latter only is allowed, thus ’us ne ek
cittht likht hai‘... those tenses of a transitive verb which are formed from the past participle, will have their
nominative cases changed into that form of the ablative expressive of the agent... “ Tamtéz, s. 53-54

321 Tamtéz, s. 102

322V originale: ,,What is called the instrumental in Sanskrit, is applied indifferently to the agent or instrument;
... But in the Hindustani, ne is restricted to the agent only.” Tamtéz, s.105
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véetné piikladového materidlu) od reverenda Yatese.*?® Forbes jako ptiklad uvadi: @j vahaN
Jjakar, hamart kitab lekar, phir do (' 3 S <US ol S (bs z1) — Jdi tam, vezmi nasi knihu

a pak pfijd’. Absolutiv tedy stejn¢ jako Yates fadi k pti¢estim. Jeho vyklad nepiinasi zadné

nov¢ postiehy, ani inovativni myslenky.

5.2.3.3. Verbo-verbalni vyrazy

Forbes v uvodu ke svému vykladu pise, ze hindustanstina je mimofadné bohaty jazyk,

co se slozenych sloves tyce (compound verbs). Slozené slovesné vyrazy Cleni do ¢ty velkych

skupin podle toho, jakym zptisobem jsou slozena slovesa vytvarena: 32

I. Skupina II. Skupina II1. Skupina IV. Skupina

1) Intenziva 1) Kontinuativa 1) Frekventativa Slozené vyrazy

2) Potencialni sl. 2) Stavova sl. 2) Desiderativa tvofené substantivem
3) Kompletativni sl. ¢i adjektivem.

To znamend, ze do prvni skupiny Forbes tadi takové slovesné vyrazy, které jsou podle
podskupina, kterou oznaCuje terminem intensives (intenziva). Forbes k této skupiné piSe:
»Intenziva jsou takto nazyvana proto, Ze jejich vyznam je vice energicky nez u sloves
jednoduchych.“** Jako piiklady Forbes uvadi: mar dal.na (W3 ), coZ je odvozeno od
slovesa mar.nd (S,\) a dal.na (W3) — jejich spojenim je vyznam modifikovan na ,,zabit,
usmrtit®.

K tomuto tématu Forbes dale dodava zajimavé srovnani. Konstatuje, ze paralelu
s hindskymi verbo-verbalnimi vyrazy muizeme nalézt v anglickych frazovych slovesech:
»Hlavni zvlastnosti intenzivniho slovesa je, ze druhy c¢len defacto odlozil svlij primarni
vyznam, zatimco vyznam ¢lenu prvniho je zesilen, jako v naSich slovesech: fo run off, to

march on, nebo to rush away.* 3

323 YATES, William, c.d., s. 67; FORBES, Duncan, c.d., s. 133-134; strana 106107 této prace

324 FORBES, Duncan, c.d., s. 65-67

325V originéle: ,,Intesives, so called from being more energetic in signification than the simple verb.. Tamtéz,
s. 65

326 'V originale: ,,The main peculiarity of an intensive verb is, that the second member of it has, practically
speaking, laid aside its own primary signification, while at the same time the sense of the first member is

rendered more emphatic as in our own verbs ,to run off* or ,to march on‘ or ,to rush away* ect.“ Tamtéz, s. 65-
66
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Ostatni skupiny nejsou predmétem nasi prace, proto jen strucné doplnime, ze do
skupiny druhé spadaji takové slovesné vazby, jez jsou vytvoreny za pouziti pficesti
ptitomného. Do skupiny tieti patii takové slovesné vazby, jez jsou vytvofeny za pouZiti
pricesti minulého. Pokud se opfeme o vyklad ze tfeti kapitoly této prace, je nutné fici, ze

Forbes chapal podobné jako jeho predchiidci, verbo-verbalni vyrazy zna¢né Siroce.

5.2.4. Reverend Phieneus Rice Hunt
5.2.4.1. Ergativita

Reverend Hunt ve své gramatice rozliSuje pouze dva gramatické pady: nominativ a
tzv. druhy pad (v originale second case). Jak dale vysvétluje, v hindstin€ jsou pady, jako je
napiiklad dativ, akuzativ a ablativ, vyjadfovany postpozicemi, které¢ funguji jako piedlozky
v angli¢ting. Tyto postpozice, jez Hunt déli do dvou skupin (jednoduché a slozené), se pak
musi pojit s vySe zminenym ,,druhym padem®. Ergativni zalozka ne (=) nicméné soucasti
vykladu neni.>?’

Zminka o ergativu se naléza az v jeho kapitole ,, General Remarks*, kde dopliuje
nckteré poznatky tykajici se sloves, podstatnych a ptijdavnych jmen. Hunt piSe: ,,Nominativni
afix ne je pouzivan ve vSech urdskych dilech, které musi student Cist... Mél by byt tedy
obeznamen s nékolika pravidly, kterymi se [tento afix] fidi: 1) je pouZivan jako nominativni
afix pred tranzitivnim slovesem v minulém case, nikdy ne jinak. 2) (Tento afix) vyzaduje, aby
se nominativ zménil na druhy pad. 3) Sloveso se jiz neshoduje s nominativem, ale se
svym predmétem. 32

Hunt na ergativitu nahlizel podobné jako Gilchrist. Postpozici ne (=) nechépal jako
zalozku, nybrz jako jakysi nominativni afix. Kuridzni poznamku Hunt uvadi v
nasledujicim odstavcei (€. 119), ve kterém piSe, Ze ,.tento afix je rovnéz uzivan v jizni Indii,
nicméng velmi Casto nespravné®. Dale nabada své studenty, Ze ,.tento afix je upln¢ irelevantni

a studentlim je doporu¢eno ho ignorovat, a to jak v psaném, tak mluveném jazyce.“**° Dalsi

zminky tykajici se ergativity se v jeho ucebnici jiz nevyskytuji.

327 HUNT, Phieneus R., c.d., s. 13-20

328 V originale: ,,The nominative affix ,ne‘ is used in all the oordoo works, which a student must generally
read... he should be acquainted with the rules by which it is governed: 1) It is used as an affix to the nominative,
before transitive verb in a past tense, but never otherwise. 2) It requires the nominative to pass into the second
case. 3) The verb no longer agrees with its nominative, but with its object...* Tamtéz, s. 47

329 Tamtéz, s. 47
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5.2.4.2. Absolutiv

Hunt chape absolutiv jako pficesti — pouziva dvou terminti: (1) conjunctive participle a
(2) pluperfect participle. Déle uvadi, ze toto pticesti je prosty kofen slovesa, za ktery mohou
byt pridany koncovky ,.e, kur, kurkur, ke nebo kurke“.*** Hunt struéné vysvétluje, Ze toto
pfi¢esti ma vyznam plusquamperfekta. Dodava, ze anglické pticesti pritomné (naptiklad ve
veéte Seeing this I called out — yih dekhkur muen pookara) musi byt ptekladdno do
hindustanstiny praveé piicestim predminulym (v originale pluperfect), a nikoliv piitomnym.>*!

Jak mtizeme vidét, Huntliv vyklad je velice struény a zmateny. Jednotliva tvrzeni si
n¢kdy v ramci celé gramatiky vzajemné odporuji. Dalsi funkce absolutivu v jeho gramatice

nejsou vysvétleny.

5.2.4.3. Verbo-verbalni vyrazy

SloZena slovesa déli do ¢tyt skupin: 1. Radicals, 11. Preteritives, 111. Inflectives a 1V.
»slovesa radikalni®). V souvislosti s touto skupinou Hunt uvadi podobnou paralelu s
anglictinou, kterou vyjadril ve své gramatice Duncan Forbes: ,,Slovesa, ktera jsou v anglictiné

‘

vytvarena pridanim pftislovci, jako ,.,fo cut off, to fall down*, jsou v hindustanstiné obycejné

vytvarena ptidanim sloves: dal.na— hodit, par.na — spadnout, jana — jit atd. ke koteni fidiciho
slovesa.* 3%

Jako piiklady Hunt uvadi: katna (S3S) — to cut (krajet) > kat dalna (W3 &\S) — to cut off
(ukrojit), khana (W&S) — to eat (jist) > kha jana (WsleS) — to eat up (zhltnout), hona (Vs) — to
be (byt) >ho jana (W>5) — to become (stat se). K témto ,,radikalnim* slovesim Hunt rovnéz
fadi vazby s modalnim slovesem sak.na (W) a kompletativnim slovesem cuk.na (|\5=). Jak
Jiz bylo v pfedchozi kapitole blize vysvétleno, tyto vazby nejsou (stejné jako ostatni vyse
uvedené skupiny) verbo-verbalnimi vyrazy v pravém slova smyslu.

Pro tplnost dodejme, ze do druhé skupiny slozenych sloveses tadi takové vazby,
jejichz prvni €len je tvofen pficestim minulym (naptiklad aya kar.na), do tieti skupiny fadi

takové vazby, jejichZ prvni Clen je tvofen infinitivem nepfimého padu (gerundia) — naptiklad

30 Tamtéz, s. 34-35

31 Tamtéz, s. 35

332V originéle: ,,Verbs which in English are formed by adverbs as ,to cut off* ,to fall down* are usually formed
in Hindoostanee by the addition of the verb: dalna — to throw, purna — to fall, jana — to go ect. to the root of the
leading verb.” Tamtéz, s. 40
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karne laga. Do posledni skupiny fadi takové vazby, jejichz prvni Clen je tvofen pfiCestim

ptitomnym, naptiklad parhta rah.na.

5.2.5. Monier Monier-Williams
5.2.5.1. Ergativita

Jak jiz bylo feceno, Monier-Williams napocital celkem osm hindskych padi:
nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, agentcial, ablativ, lokativ a vokativ. Jak si tedy mizeme
vSimnout, ergativ oznacuje stejn¢ jako Forbes terminem agent (agencial). Prvni zminku o
ergativu v jeho gramatice mizeme nalézt v kapitole, ve které rozebira tranzitivni slovesa.
Monier-Williams stru¢né uvadi, ze ,,v €asech minulych je vyZzadovano pouzit urcity druh
pasivnich konstrukci...”. Zda se, ze Monier-Williams zde navazal na vyklad Duncana
Forbese, ktery ve své gramatice predklada podobné argumenty. Dale struéné poznamenava, ze
,n€kdy predmét pfijme postpozici ko, kterd zpiisobi, Ze pfiCesti ziistane nezménéné®. Jako
piiklady Monier-Williams uvadi: larke ne larki mari a larke ne larki ko mara.>*

Podstatnou ¢ast vykladu o ergativu nalezneme v jeho pojednani o sytnaxi, které
Monier-Williams vénuje doposud nejvétsi prostor v porovndni se vSemi jiz blize
predstavenymi gramatiky. V oddile, ktery se zabyva syntaxi sloves, se velmi podrobné snazi
vysvétlit plivod a vznik ergativnich konstrukei. Paralelu Monier-Williams hleda v sanskrtu,

ktery byl jeho hlavnim oborem: 33

,Realny fakt je, Ze tak jako obliba pasivnich konstrukcich
je pozoruhodny rys sanskrtské syntaxe, stejné tato konstrukce pfevazuje v mnoha indickych
jazycich odvozenych ze sanskrtu. Véta ,pes vypil vodu® je v sanskrtu vyjadiena idiomaticky —
kukkure-na paniyam pitam — ,psem byla voda vypita‘... stejna véta by v hindStin€ byla
pielozena — kutte ne pani piya — kde kutte ne je agencial od nominativu kutta ,,pes‘ a piya je
pricesti minulé, jez se shoduje s pfedmétem pani, ktery je v nominativu... Podobné
nekladl takovy diraz na etymologii jazyka.

Zda se, ze ergativ ma svlj puvod skutecné ve starych pasivnich konstrukcich, ve

kterych byl ¢initel d€je vyjadfovan sanskrtskym instrumentalem. Nicméné je dileZité polozit

333 WILLIAMS, Monier, c.d., s. 19

334V originale: ,,The real fact is, that as the love for the passive construction is one of the most remarkable
features in Sanskrit syntax, so does this construction prevail in many Indian languages derived from Sanskrit...
thus ,The dog drank water® would be idiomatically expressed in Sanskrit — kukkure-na paniyam pitam — by the
dog water was drunk®.... In the same way in Hindustani would be rendered, kutte ne pani piya‘ where ,kutte ne*
is the agent from the nominative kutta ,a dog® and piya is the past participle, agreeing with the object pani which
is in the nominative case....” Tamtéz, s.105
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si otazku, do jaké miry jsou stale hindské ergativni kostrukce chapany jako pasivni, bez
ohledu na jejich doslovny vyznam. Nebylo by chybou namitnout, ze oznaceni passive
construction je zavadéjici.

Déle se Monier-Williams chybné snazi vysvétlit naruseni shody logického predmétu
(gramatického podmétu) a predikatu pomoci postpozice ko: uvadi, ze ,,pravé to je velice Casta
namitka, kterd jde proti vykladu uvedeném v predchozim odstavci. Nejvice pravdépodobna
hypotéza vysvétlujicitento jev spocivd v tom, Ze hindustanstina je ,vytvofena‘ na zaklad¢
persStiny a sanskrtu — proto velmi Casto pfijima perské ,idiomy‘ a tak ptilezitostné¢ opousti
,pasivni konstrukci® vyjadienou zalozkou ne. V tomto jazyce (perstin€) tedy neni pfitomen
agent, ani instrumental, a konstrukce minulych Cast tranzitivnich sloves se poté podobaji
angli¢ting“. %> Jako piiklady t&chto ,,smiSenych konstrukci (v originale mixed constructions)
uvadi:

Mardo ko khuda ne kamane ke lie banaya (WSb =8 =S S = 144 &S 33 ) — pieklad: Biih
stvofil lidi, aby pracovali.

Vidime zde tedy znacné zmateni a nespravné pochopeni ergativnich konstrukci —
Monier-Williams si nedokézal vysvétlit naruSeni shody zplisobené postpozici ko, a tak zcela
chybné tvrdil, Ze se jedna o vliv perStiny. Rozporuplny fakt, Ze postpozice ne je i v téchto

,smisenych konstrukcich* stale pfitomna, jiz vysvétlit nedokazal.

5.2.5.2. Absolutiv

Monier-Williams ve své gramatice oznacuje absolutiv terminem conjunctive
participle. Absolutiv fadi tak jako ostatni pod participia. V kapitole o slovesech vysvétluje,
jakym zplsobem je absolutiv tvofen. S podrobnéjSim vykladem se muiZeme setkat az
v kapitole pojedndvajici o syntaxi. Monier-Williams uvadi**¢: ,,Tato piicesti mohou byt ve
vEété spojena bez nutnosti pouziti spojky. Jsou obyc€ejné uzivana k vyjadieni minulého nebo
pfedminulého Casu, jako pfi pouziti spojek, a jsou obvykle piekldddna do anglictiny jako
having, after a when.* Jako ptiklad uvadi: darwaze par a laundi se pukar kar kaha a ptreklada:

whaving come to the door, and having called out to the maidservant, said “ (Ptisel ke dvéfim,

zavolal sluzku a tekl.).

35 Tamtéz, s. 106

336 V originale: ,,These participles in sentences may be joined together without the aid of a copulative conjuntion.
They are generally used for perfect or pluperfect tense, as united with a copulative particle and are usually
translatable by English ,having‘, ,after* ,when‘..” Tamtéz, s. 125
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Kromé toho existuje vjeho gramatice jest¢ jeden zajimavy postieh vztahujici se
k verbo-verbalnim vyraziim. I pfesto, Ze tyto vyrazy nechépe uplné spravné (jak uvidime
v nasledujici fadcich, prvni ¢ast V-V vyrazii chape jako slovesny koten), Monier-Williams

337 Toto piicesti se Casto poji seslovesnymi ¢asy, a tak vzbuzuje dojem

podotyka, Zze:
intenzivnich slozenych sloves, jako je naptiklad /e aya — vzal a ptiSel.“ I pres tuto poznamku
si nicmén¢ absolutiv s verbo-verbalnimi vyrazy nespojil. Vysvétleni ostatnich funkci

absolutivu rovnéZz chybi.

5.2.5.3. Verbo-verbalni vyrazy

Monier-Williamstiv vyklad slozenych sloves je velice stru¢ny. D¢li je celkem do péti
skupin. Do skupiny I. patii takové sloZzené vyrazy, jez jsou vytvafeny pomoci slovesného
kotene, do skupiny II. takové, jez jsou vytvareny pricestim pfitomnym, do skupiny III. takové,

jez jsou vytvareny pri¢estim minulym, do skupiny IV. patii vazby s infinitivem nepiimého

padu a do skupiny pét patii vyrazy verbo-nominalni.>*8

SKUPINA 1. SKUPINA II. | SKUPINA III. | SKUPINAIV. | SKUPINAYV.
intenziva kontinuativa frekventativa inceptiva adjektivum
potencidlni s. slovesa staticka desiderativa permisiva substantivum
kompletativni s. acquisitiva
reiterativa

Podobné jako Yates a Forbes poznamenava, Ze sloZzenych slovesnych vyrazl je ovSem

v . v o 339 . . c s P

ve skutecnosti pouze pét typii:°”” 1. intenziva, 2. slovesa potencidlni, 3. slovesa kompletativni,
4. frekventativa, 5. desiderativa. Co se intenziv ty¢e, Monier-Williams uvadi:**° | Tato slovesa
maji vétsi diiraznost nez slovesa jednoduchd. Jejich zvlastnost je, ze slovesny kofen, ktery
nepodleha konjugaci, je na prvnim misté slozeného vyrazu a je nositelem hlavni predstavy,
zatimco konjugované sloveso na konci vyrazu vétSinou k této hlavni prestaveé pridava svij

vlastni vyznam, ale zarovenn mu dodava diiraznost, podobné¢ jako ptislovce ¢i zesilujici Castice

337V origindle: ,,A conjunctive participle is often joined to the tenses of verbs, so as to present the appearance of
an intensive compound: thus /e dyad — having taken he came.* Tamtéz, s. 125

38 Tamtéz, s. 47-51

39 Tamtéz, s. 51

340V originale: ,,These are more forcible than a simple verb, and the peculiarity of them is that the unconjugated
root, which comes first in the compound, conveys the main idea, whilst the conjugated verb at the end generally
merges its own sense in that idea, but at the same time gives force to it, like an adverb or emphatic particle in
English. “ Tamtéz, s. 47
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v anglicting.* Jako ptiklady uvadi: kha jana — to eat up (snist, zhltnout), gir parna — to fall
down (spadnout), mar dalna — to kill outright (zabit, zmasakrovat), apod.

Pro upiesnéni je nutné dodat, Ze ke slovesim potencidlnim a kompletativnim fadi
vazby se slovesy sak.na a cuk.na. Druhd skupina je tvofena vazbami pticesti piitomného se
slovesy jana a rah.na. Tteti skupinu tvoii vazby ptic¢esti minulého se slovesy kar.na a cah.na.
Skupina Ctvrta je tvofena vazbami nepfimého padu infinitivu se slovesem lag.nd, dena a
pana. S odvolanim na tieti kapitolu této prace je nutné fici, ze Monier-Williams nahlizel na
verbo-verbalni vyrazy velice ze Siroka a nespravné. Nadto opakuje stejnou chybu jako jeho
ptedchiidci — totiz je obrovsky omyl povazovat prvni ¢ast tvofici intenzivni vyraz za slovesny

kofen.

5.3. Obdobi III. (1860-1876)
5.3.1. John Thompson Platts
5.3.1.1. Ergativita

Co se deklinaci tycCe (tasrif /| —u<=i), Platts definuje dva pady (halat /| <V¥s) —
nominativ a neptimy pad (oblique). Jako prvni se postavil proti chapani padového systému
hindstiny, které je mozné vidét u ptfechozich gramatikl. PiSe, Ze gramatické vztahy jsou
vyjadfovany a rozliSovany postpozicemi (huriif-e ma‘nawi / sz <5a) jako: ne (=) —
agent, ka (8) — genitiv, ko () — dativ, se (=) — ablativ a mé (ux) + par (_2) — lokativ. Platts
dale vpoznamce pod carou uvadi, Ze akuzativ md formu nominativu, pficemz byva
oznacovéan terminem direct object (pfimy predmét).>*! Jinymi slovy, celkem existuji dva pady
piicem obliquus je té€Z oznaCovan jako formative, na zakladé kterych se dale vytvaii osm padi
(nominativ, genitiv, dativ, akuzativ, ablativ, agent, lokativ a vokativ), jeZ jsou vyjadieny
k tomu ucelu slouzici postpozici. Deklinaéni paradigma slova larka (S3Y) v singulédru vypada

takto:34?

Formativ larke (=53
Nominativ larka (S3) Ablativ larke se (=3
Genitiv larke ka (8 =53 Agent larke ne (=53)
Dativ larke ko (S, =S3Y) Lokativ larke mé | par (o =S3Y)
Akuzativ | larke ko (553 / larka (S3Y) | Vokativ Ai larke (=S3) ))

341 PLATTS, John T., c.d., s. 36-40
342 Tamtéz, s. 42
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Prvni podrobnéjsi vyklad k ergativité¢ je k nalezeni v kapitole o slovesech, ve které
Platts pise:** ,Minuly ¢as neurcity je tvofen z minulého participia, které se v piipadé
intranzitivniho slovesa shoduje v rod¢ a Cisle s podmétem nebo nominativem; ale pokud je
sloveso tranzitivni, je pouzita pasivni konstrukce, ve které je Cinitel déje vyjadien agentcidlem
a predmét se stane podmétem...“ Vyklad do jisté miry navazuje na myslenky Moniera-
Williamse a Forbese. Déle Platts poskytuje vysvétleni k etymologii, ke které konstatuje, ze
tato konstrukce ma sviij ptivod v sanskrtu a prakrtech.>** Rovnéz upozoriiuje, ze pokud je
predmét vyjadien postpozici ko (5S), konstrukce se stane neosobni, tj. ustrnuld v singularu
maskulina. V kapitole o syntaxi je moZné nalézt rozSifenou variantu jiz vySe citované
pasaze.’#

Platts ergativni konstrukce chapal jako pasivum. Je tfeba polozit si otdzku, do jaké
miry je takovy vyklad ptfesny. V souvislosti s tim totiz miizeme nalézt v odstavci zabyvajicim
se pasivem zajimavou poznamku, ve které Platts piSe: ,,Kdyz ma byt Cinitel déje vyjadien,
musi byt pouzit rod ¢inny (vyjma takovych castl, jez jsou vytvoieny z minulych participii
tranzitivnich sloves, které jsou svou konstrukci nepochybné pasivni, ptesto, ze jsou urdskymi
mluvéimi chapany aktivng)...“3*® Z tohoto vykladu p¥imo vyplyva, Ze Platts povazoval
ergativ nespravné za pasivum. Tvrzeni, které je diikazem toho, Ze ergativita jiZ neni mezi
mluv¢éimi chapéana pasivné, je pfitom piimo v této citaci obsaZzeno. Déle Platts dodava, ze
pasivum jako takové, tj. tvofené pii¢estim minulym a slovesem jana (Vs), je v hindustanstiné
pouzivano pfedevsim neosobné, tedy je-li Cinitel déje nevyjadien.

Pokud bychom vSe shrnuli, Platts castecné navédzal na vyklad svych predchidci.
Nevyhnul se ovS§em nedorozuménim, ktera s sebou pfindsi historicka interpretace ergativni
postpozice ne (=), a tudiz nebyl schopen spravné rozliSit mezi rodem trpnym a vazbou

s ergativem.

343V originale: ,,The Past Indefinite [...] is formed from the perfect participle, which, in the case of an
intransitive verb, is inflected to agree in gender and number with its subject or nominative; but if the verb be
transitive, a passive construction is employed, the actor is put in the Agent case, and the object of the action
becomes the subject... Tamtéz, s. 141

344 Tamtéz, s. 141

345 Tamtéz, s. 148

346 'V originale: ,,When the agent of an act is to be named, the Active Voice must be employed (except in such
tenses as are composed of a perfect participle of directly transitive verbs, which are undoubtedly passive in
construction, though regarded as active by those who speak Urdi)... Tamtéz, s. 371
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5.3.1.2. Absolutiv

Platts pouziva pro hindsky absolutiv termin conjunctive participle. V jeho gramatice
se rovn&z setkdvame s domacim terminem fi/ ma‘tif (—shxe Jai) — dosl. v arabstiné
»spojovaci sloveso®. Ve své kapitole, kterd se vénuje slovesiim, Platts vysvétluje, jakym
zpisobem je toto pficesti vytvareno. Pii této piilezitosti uvadi v poznamce pod Carou i
etymologii: ,,Afix e a ke pochazeji z prakrského ia, jez pochazi ze sanskrtského ya, které je
pouzivano k vytvofeni nesklonnych minulych piicesti. >4’

Podrobnéjsi vyklad k tomuto gramatickému jevu miizeme nalézt az v jeho kapitole
vénované syntaxi. V ramci této kapitoly piSe: ,,Minulé spojovaci pricesti je v urdsting
pouzivano velice ¢asto, aby se zabranilo uzivani spojek tam, kde je vice predikaci spojeno do
jedné véty.“3*® Jako ptiklad uvadi: yah kahkar cala gaya (L da SS ~) - Having said that he
went away — Rekl to a odesel. 3%

Dale Platts upozoriiuje, ze se toto pticesti nemusi vzdy vztahovat pouze k subjektu, ale
i k objektu. Jako piiklad uvadi vétu: yah bat sunkar mujhe bhi gayrat ayi ( e s S b~
) © ) — Having heard this, jealousy possessed me also — Jakmile jsem slySel tuto véc, i
mne se zmocnila zavist. Posledni vyznam absolutivu dle Plattse je vyznam adverbidlni,
naptiklad: us ne jan biajh kar yah kam kiya (\S &S ~ S &5 O = o) — Udélal tu praci
védomse >0

Oproti predchiildcim se mu podafilo popsat absolutiv daleko komplexnéji —
uvédomuje si 1 jiné vyznamy, které absolutiv mize vyjadiovat. Navzdory Usili, které Platts

vénoval etymologii, se mu nepodafilo absolutiv zcela spravné spojit s nasledujicim tématem

této prace, tj. verbo-verbalnimi vyrazy.

5.3.1.3. Verbo-verbalni vyrazy

Verbo-verbalni vyrazy Platts déli do péti velkych skupin: A) formovany ze slovesného
kotene, B) formovany z pfi¢esti ptitomného, C) formovany z pti¢esti minulého, D)

formovany z absolutivu (conjunctive participle). E) formovany z infinitivu. Zvlast stavi

37V originale: ,,The affix —e and —ke both spring from the Prakrit from —ia of the Sanskrit affix —ya, which is
used to form indeclinables past participles..” Tamtéz, s. 135

38 V originéle: ,,The Past Conjunctive Participle is very often used in Urdi so as to avoid the use of conjunctions
where several predications are united in the one sentence.” Tamtéz, s. 341

349 Tamtéz, s. 341

350 Tamtéz, s. 342-343
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vyrazy verbo-nominalni. Plattstiv vyklad ptsobi velice nejasné — na prvni pohled neni zcela

ziejmé, jaky rozdil spatfuje mezi skupinou A a D.*!

A) B) ®) D) E)
Intensives Continuatives Frequentatives - Inceptives
Potentials Staticals Desideratives - Permissives

Completives -—-- - - Acquisitives

-—-- -—- -—- - Desideratives

vvvvvv

piSe: 2 Intenziva jsou vytvafena spojenim slovesného kofene s jinym slovesem, které je
pravidelné ohybano, zatimco kotfen zlstava beze zmény. Vyznam takového slozeného slovesa
je nesen kofenem, a druhy ¢len slozeného vyrazu ho zesili. V mnoha ptipadech nicmén¢ efekt,
ktery ma druhy ¢len slozeného vyrazu, neni ziejmy.« Jako piiklady Platts uvadi: *> pi jana ( s
Uls), kha jana (Vs W&S), bol uth.na (B J5) a dalsi.

Dale v pozndmce vyjadiuje nesouhlas s vykladem piechozich gramatik: uvadi, ze ne
vSechna slovesa, kterd jsou obycejné fazena do skupiny intenziv, maji ve skutecnosti
intenzivni vyznam: ,,Nemalo sloves oznacovanych v dostupnych gramatikach jako intenziva
nemaji ve svém vyznamu pranic intenzivniho; nékterd z nich jsou lépe feCeno kompletativa;
jind prosté tranzitivni slovesa formovana konjunktivnim participiem slovesa /lend a
intranzitivnim slovesem...“>>* Jako ptiklad k tomuto postiehu Platts uvadi: kdgaz ho gaya
(WL 5 3e\S) — The paper is finished — Dosel papir, coz srovnava s vazbou se slovesem cuk.na
(W), tj. kagaz ho cuka (S 5 2K),

K jiz vySe zminéné skupiné (D) dale konstatuje, Ze takové vyrazy jsou vytvoreny
vazbou absolutivu (nejcastéji od slovesa lena) a intranzitivniho slovesa (napt. le jana / BWs 2,
le urna G35 2, a dalsi), pricemz dodava:*>, Another error of existing grammars in respect of

these compounds is the calling them ,neuter‘...“ (DalSi chyba soucasnych gramatik

v souvislosti s t€émito vyrazy je, ze jsou nazyvana jako slovesa neutralni...). Platts totiz

31 Tamtéz, s. 169-180

332V origindle: ,Intensives are formed by prefixing the root of a verb to another verb, which is regularly
conjugated, the root remaining unchanged. The signification of the compound is that of the root intensified by
the second member. In many cases however the effect produced by the second member is not obvious.* Tamtéz,
s. 170

353 Tamtéz, s. 170

334 V origindle: ,,Not a few verbs, which existing grammars call intensives, have nothing intensive in their
signification; some of them are properly completives; others simply transitives, formed by prefixing the
conjunctive participle of the verb lena to an intransitive verb...“ Tamtéz, s. 170

355 Tamtéz, s. 177
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takové slovesné vyrazy nechape jako intranzitivni, nybrz jako tranzitivni. Jediné jejich
omezeni spo¢iva v tom, Zze nemohou kvili intranzitivnimu druhému ¢lenu tvofit ,,pasivni
konstrukce*, ¢imz je minéna konstrukce ergativni.*>® Stejnou myslenku mizeme vidét jesté na
jiném misté jeho gramatiky. Platts fika, ze ,,povazovat slovesné vyrazy typu le jana (Vs ),
kha jana (Ws &) atd. za neutralni neni spravné. Jsou tranzitivni, ackoliv jako néktera dalsi
slovesa neutvaii ,pasivni konstrukce v ¢asech vytvofenych z picesti minulého. 3%’

Jak mizeme vidét, problematika verbo-verbdlnich sloves neni dofeSena ani v této
gramatice. Vyklad ptisobi v urcitych ohledech velice nestastn€. Na zavér svého pojednéni o
slozenych slovesech Platts redukuje slovesné slovesné vyrazy pouze na sedm skupin, do
kterych tadi slozend slovesa v pravém slova smyslu, a to: intenziva (intensives), slovesa
potencialni (potential), kompletativa (completives), kontinuativa (continuatives), frekventativa
(frequentatives), desiderativa (desideratives) a slovesa tranzitivni formovana participiem
konjunktivnim (conjunctive participle). Vylucuje celou skupinu oznacovanou v této praci
pismenem (E), tj. vazby vytvaiené infinitivem nepifimého padu.’>*® S odvolanim na tieti

kapitolu této prace je nutné konstatovat, ze Plattsiv vyklad neni v mnoha ohledech spravny.

5.3.2. Samuel Henry Kellogg
5.3.2.1. Ergativita

Vuvodu je dilezité podotknout, ze v této praci se soustfedime na prvni vydani
gramatiky, tj. na tu, jez vySla roku 1876, a to z toho diivodu, Ze se gramaticky vyklad urcitych
pasazi druhého vydani velice 1i§i. Kellogg vnima hindsky deklinaéni systém podobné jako
Platts, to znamend, Ze ve své praci také definuje neptimy pad, ktery oznacuje terminem

obligue. Deklina¢ni paradigma singularu slova ghora / =rer (kun) dle Kellogga vypada

takto:*>

N ghora / |t AB ghore se / aig®
G ghore ka ke ki / s w1t AG ghore ne / Je 3
D ghore ko | ag =t L ghore mé / ars®
AC ghora / e nebo ghore ko / g #t A% he ghore | 918

356 Tamtéz, s. 177
37 Tamtéz, s. 171
358 Tamtéz, s. 180
339 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 76
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Ergativni postpozici ne (¥) oznaCuje terminem agent, tedy stejné, jako jeho
predchtdci. Kellogg na rozdil od ostatnich poskytuje velice podrobny vyklad historicko-
jazykovédny. Jako vibec prvni se totiz systematicky vénuje stfedovékym literdrnim
dialektim, jako je naptiklad mdrvarstina, bradistina a stard avadhstina. Co se tyce
etymologického pavodu zalozky ne (7), Kellogg piSe, Ze kromé& bé&Zné interpretace
sanskrtského instrumentalu muze byt tato postpozice odvozovana od sanskrtskych jmen
ginitelskych vytvafenych koncovkou -ana. *%°

V kapitole o slovesech podotyka, ze Casy vytvarené pricestim minulym tranzitivnich
sloves vyzaduji zvySenou pozornost. Kellogg pise: *°' | In the use of all the tenses of the
Perfect Participle of transitive verbs, the case of the Agent must be substituted for the
nominative of the subject..* (Ve vSech Casech vytvorenych z pti¢esti minulého tranzitivnich
sloves musi byt nominativ nahrazen paddem Ccinitele dgje...). Dale podotyka, Ze predmét
slovesa je v nominativu a shoduje se s pfisudkovym slovesem v rod¢ a ¢isle. Takové vazby
oznacuje terminem passive construction (pasivni konstrukce). Pokud je vSak za predmét
postavena postpozice ko, sloveso je uvedeno do maskulina singuldru — tyto vazby jsou
oznadovany jako impersonal construction (neosobni konstrukce). 362

V kontextu vykladu tykajiciho se pasiva Kellogg pise:*® , Pasivum je v hindsting
uzivano daleko méné nez v angli¢tin€. Jeho misto zastavaji slovesa neutralni. Musime si

nicméné pamatovat, ze konstrukce minulych ¢ast tranzitivnich sloves se zalozkou ne = jsou ve

skutec¢nosti pasivni...* Bhatia ve své praci uvadi, ze Kellogg ve své gramatice rozliSuje mezi
pasivnimi konstrukcemi a pasivem jako takovym.*** Jeho vyklad se velice podoba vykladu,
ktery miize byt nalezen v Plattsové gramatice — Kellogg®® totiz podobné jako Platts®®
spravné tvrdi, Ze pasiva je uZivano piedevSim neosobné, a Ze v zaporu ,,velmi elegantné
vyjadiuje nemoznost* (v originale impossibility).

Z vyse uvedeného vykladu vyplyva, ze se mu nepodafilo definovat zcela jasny rozdil

mezi pasivem a ,,pasivnimi konstrukcemi®. K ergativité se znova vraci v kapitole o syntaxi. V

podstaté zde shrnuje vyklad jiz uvedeny v pfedchozich odstavcich. V syntaxi se vSak vice

360 Tamtéz, s. 87-88

361 Tamtéz, s. 170-172

362 Tamtéz, s. 171

363V origindle: ,,The Passive voice is much less used in Hindi than in English. Its place is largely taken by neuter
verbs. It is to be remembered, however, that the construction of the past tenses of transitive verbs with ne 7 is, in
reality, the passive construction... Tamtéz, s. 182

364 BHATIA, Tej, c.d., s. 161

365 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 333-334

366 PLATTS, John T., c.d., s. 372
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vénuje 1 starSim formam jazyka, piicemz poskytuje vyvojové srovnani — napiiklad uvadi, ze

ergativni postpozice ne (%) je v bradzské poezii velmi ¢asto ignorovéana.>®’

5.3.2.2. Absolutiv

Pro absolutiv uziva Kellogg terminu conjunctive participle (,,spojovaci pricesti®).
Vyuziti tohoto pficesti detailné popsal v kapitole zabyvajici se syntaxi. Uvadi celkem cCtyfi
zékladni vyznamy:*®® (1) uZiva se k vyjadfeni déje piedchazejiciho, nebo doprovazejiciho
sloveso piisudkové, napiiklad vah pathsala ko jakar parha karta hai | 3% TS T ST TGT AT
g — chodi do Skoly a uciva se tam, (2) absolutiv mize vyjadfovat pri¢inu déje slovesa
ptisudkového (v origindle to express the cause of the action of the leading verb), (3) vyjadiuje
zpusob, jakym je d€j vyjadieny ptisudkovym slovesem provadén, naptiklad kalindi ne hari ko
paNv dab jagaya | Hfa=< = it 1 uia g s - Kalindi vzbudila Hariho stisknutim nohy., (4) je
uzivan k vyjadiovani jinych okolnosti provézejici d¢j — vradmci tohoto bodu Kellogg
podotyka, ze absolutiv mize byt pouZzit ve vyznamu adjektivnim a adverbialnim, naptiklad: us
ne hds kar kaha | 38 3 g a1 - he laughingly said — fekl se smichem. Dale uvadi, ze se
absolutiv vyskytuje rovnéz ve vyznamu piedlozky, jako naptiklad milkar f&=t (with,

together).

Dalsi dualezity postieh, ktery zaznamenal, se vztahuje k faktu, Ze se absolutiv nemusi
vzdy vztahovat ke stejnému podmétu, jako piisudkové sloveso.*®® Co se vétné struktury tyce,
Kellogg pise:*’" ,,Prostiednictvim téchto pricesti miize byt véta stylisticky konstruovana do
znatné délky, aniz by hrozilo nebezpeci nesrozumitelnosti...“ Jak ovSem dale uvidime,

s verbo-verbalnimi vyrazy si absolutiv nespojil.

367 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 287

368 Tamtéz, s. 313-316

369 Tamtéz, s. 316

370V originéle: ,,By means of conjunctive participles, a sentence may be idiomatically sustained to a great
length, without any danger of obscurity...” Tamtéz, s. 317
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5.3.2.3. Verbo-verbalni vyrazy

Kellogg déli slozena slovesa do dvou velkych skupin: 37!

I. skupina II. skupina
Slozena slovesa tvofend od kofene slovesa Slozena slovesa tvotfena pfi¢estim minulym
1. Intensives 1. Frequentatives
2. Potencials 2. Desideratives
3. Completives

Vidime, ze ve své gramatice uvadi pouze pét kategorii slovesnych slozenych vyrazu.
V poznamce uvadi, z jakého divodu pocet skupin slozenych sloves oproti jeho pfedchiidcim
takto zredukoval:*’?, Bézné se uvadi dvanict druhii slozenych sloves: intenziva, slovesa
potencialni, slovesa kompletativni, frekventativa, desiderativa, kontinuativa, slovesa staticka,
inceptiva, permisiva, slovesa akvizitivni, reiterativni a nominalni... ne vice, nez prvnich pét
skupin lze nazyvat ve skutecnosti slozenymi slovesy...” Jako vysvétleni Kellogg uvadi, ze
ostatni skupiny jsou vlastn¢ gramatické konstrukce (v originale grammatical constructions) a
nikoliv slozené slovesné vyrazy.

Paradoxni je, ze aCkoliv v prvni edici své gramatiky verbo-verbalni vyrazy takto
zredukoval, ve druhém a tfetim vydani se jiz opét miZeme setkat s dvandcti rGznymi
skupinami téchto vyraza. Svij vyklad tedy nejen rozsitil, ale rovnéz znaéné upiesnil —
v kontextu intenziv jiz naptiklad tvrdi, ze prvni Cast tohoto vyrazu neni tvofena kofenem
slovesa, nybrz absolutivem (v originale conjunctive participle). "

V této praci se vSak soustfed'me na prvni edici gramatiky, ve které Kellogg nespravné,
(stejné jako jeho predchiidci) konstatuje, Ze intenziva jsou tvoiena slovesnym kofenem, ktery
je pripojen k riznym slovesim. Pro tato slovesa pfitom plati, ze podléhaji konjugaci a maji
vliv na vyznam prvniho ¢lenu sloZené¢ho slovesného vyrazu, ptfi€emz sviyj vlastni vyznam
ztraci.>’* Jako piiklady Kellogg udava: phék dend (%% 1) — to throw away (hodit pry¢), tor
dal.na (fe eem) — to break to pieces (rozbit na kusy), bol uth.na (I« 3) — to speak up (nahle

promluvit) a dal3i.*”® Déle dodava, Ze ve vétsing piipadi mohou byt hindské slozené slovesné

vyrazy byt preloZeny anglickymi frazovymi slovesy, nicméné ne vzdy je snadné nalézt jeijch

371 Tamtéz, s. 187

372 Tamtéz, s. 187

373 Kellogg, Samuel H., 4 Grammar of the Hindi Language, London: Trubner and CO., 1938, s. 259
374 KELLOGG, Samuel H., c.d., s. 188

375 TamtéZ, s. 188
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piesny vyznam. V nasledujici tabulce mizeme vidét Kelloggiv pfehled osmi vektorovych

sloves, ke kterym uvadi, jakym zpisobem modifikuji vyznam slovesa, s nimz se poji: >’

6

sloveso vyznam sloveso vyznam
dena | & intensity dalna | st violence
and / s reflexion? parnd | a1 chance, accident
jana / s finality lend | <= reflexion
uthnd / 3 suddenness rahnd / & continuance

Kellogg konstatuje, ze slovesa dena (s7) a dalna (s/e1) se poji pouze se slovesy
tranzitivnimi, a naopak slovesa a@na (311) a uthna (331) pouze se slovesy intranzitivnimi. Déle
uvadi, Ze sloveso jana (S™1) se miZze pojit 1 se slovesy tranzitivnimi — v takovém ptipadé
oviem nemiize byt pouzita ,,pasivni konstrukce*.>”” Sloveso lend (e1) vyjadiuje d&j smérem
k ¢initeli, zatimco sloveso dena (1) d&€j smérem od Cinitele déje.

Zajimaveé je, ze Kellogg varuje studenty, aby si tato slozena slovesna intenziva nepletli
s vazbou s absolutivem, uvadi:*’® , Student si nesmi splést s vySe uvedenymi sloZzenymi
slovesy bézny idiom, ve kterém ptedchazi piisudkovému slovesu konjunktivni pficesti jiného
slovesa [...] je to zcela jina zalezitost, posledni sloveso si v tomto idiomu zachovava svou
individualitu a svij vlastni vyznam...*“ Jako ptiklad k tomuto tvrzeni dava tuto vétu: us gaNv

ko dekh ao / 3awia 3@ Tl — having seen this village, come — podivej se na tu vesnici a pfijd’.

K prvni skupiné sloZenych sloves jsou také fazeny vazby se slovesem cuk.na (I%) a

%

sak.nd (®=1). Do druhé skupiny jsou fazeny takové vazby, jeZ jsou vytvoreny pomoci pricesti

minulého. Na konci kapitoly rozebira vazby s infinitivem neptimého padu. V tomto kontextu
ovSem znova opakuje, Ze tyto vazby nesmi byt povazovany za sloZena slovesa, nebot’ mohou
byt vytvoieny zcela pravidelné od jakychkoliv sloves. 37

S odvolanim na tfeti kapitolu této prace je nutné konstatovat, ze jakkoliv je
Kelloggova gramatika autoritativni, takové chdpéani sloZenych slovesnych vyrazii neni
spravné. Zajimavé je porovnat druhou a tfeti edici jeho gramatiky, ve které bychom vidéli

znacné rozsifeni, nicmén€ rovnéz zpiesnéni gramatického a syntaktického vykladu. V téchto

376 Tamtéz, s. 189
377 Tamtéz, s. 335
378 V origindle: ,,The learner must not confound with the above Compound verbs, a common idiom in which the
leading verb is immediately preceded by the conjunctive participle of another verb [...] it is different thing, as

the final verb in this idiom retains its individuality and separate signification...” Tamtéz, s. 190
379 TamtéZ, s. 193-197
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pozdé¢jsich edicich jiz upustil od myslenky, ze slovesa intenzivni jsou formovéna slovesnym

kofenem.
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5.4 Prehled terminologie tfi vybranych gramatickych jevi

Tato podkapitola shrnuje terminologii, ktera byla uzivana jednotlivymi gramatiky pfi

popisu vybranych gramatickych jevl. Nabizi tak velice zajimavé srovnani. Déleni na obdobi

dle kapitoly ctvrté.

5.4.1. Obdobi I.

Schultze Hadley Gilchrist Shakespear
E X X expletive, inflected | agent /| nominativ with the affix ne &/ madr
nominative, oblique | muta‘adri ki fa‘il kaharf-e lazim ( S g3 ke
nominative, (kartd) | a5¥ <o~ \S Jeld)
A participium | participle preterperfect conjunctiv participle, pluperfect | madi ma“tuf
participle Calajhi (4e S shra onle)
V-V X X compound verbs compound verbs | intensives | murkib
(=S )30
5.4.2. Obdobi II.
Price Yates Forbes Hunt Monier-Williams
E X instrumental / fa‘il agent affix agent | passive
(=) constructions
A | preterperfect past indefinite the conjuctive conjunctive conjunctive
participle particpile / participle participle / participle/
ismma‘tif ( ax) pluperfect
o shara) participle
V-V X compound verbs / | compound verbs / | compound verbs / compound verbs /
intensives / murkib intensives radicals intensives
(=5)

380 7 perského slova piejatého z arabstiny — v persting vyznam ,,slozeny*
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5.4.3. Obdobi III.

Platts Kellogg
E agent, passive construction agent, passive construction,
A conjunctive participle | fil ma‘tif (< shzs Jad) conjunctive participle
V-V compound verbs, intensives compound verbs, intensives
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6. Zavér

Téma této prace je velice rozsahlé. Zcela jist€¢ neni zamérem podat kompletni vycet a
zhodnoceni vSech gramatik, které byly kdy v oboru hindustanstiny (hindsStiny) napsany. Cilem
prace je: (a) zjistit jaka byla motivace, na zaklad¢ které gramatiky vznikaly, (b) zhodnotit,
jakou roli hralo vzdélani a postaveni jednotlivych autorG pii tvorbé gramatik, a jakym
zpusobem se na hindské gramatické tradici odrazel vyvoj moderni jazykovédy, a (c) zmapovat
vyvoj pristupu k hindstin€ skrze tfi vybrand gramaticka témata: ergativu, absolutivu a verbo-
verbalnich vyrazi.

Co se prvni otazky tyce, je nutné znovu zopakovat, ze hindska gramaticka tradice je ve
své podstaté cizi, zaloZend ptichozimi Evropany. V prvnim obdobi hindské gramatické tradice
byla prakticky dvoji motivace, na zaklad¢ které gramatiky vznikaly: (a) kolonidlni (napf.
Hadley, Gilchrist) a (b) misionaiska (napt. Schultze, Yates). V pozd¢jsich etapach se spolecné
s postupnym vznikem moderni filologie a orientalistiky pfiddva motivace (c) teoreticko-
védecka (napf. Monier-Williams, Platts), pficemz vSechny tfi se mohly vzdjemné piekryvat a
kombinovat.

Co se druhé otazky tyce, mizeme fici, ze kazdé obdobi ma sva specifika. V prvnim
obdobi pfevladaly dva hlavni koncepty — gramatiky byly vytvafeny po vzoru latinskych a
anglickych jazykovych pojednani. Latina byla totiZz v osmnactém a devatenactém stoleti zcela
béZnou soucasti klasického vzdélani. V gramatikdch tak velice Casto pfevaZovala rizna
paradigmata a gramatického vykladu bylo minimum. Tento pfistup se béhem druhého obdobi
zaCal postupné meénit, nicméné je nutné podotknout, Ze promitani cizich (pfedevSim
anglickych) jazykovych vzorcli do hindustanStiny provazelo, ve vice ¢i méné omezené mire,
vSechna tfi obdobi.

Rozvoj orientalistiky a jazykovédy tedy Sel ruku v ruce s rozvojem hindské gramatickeé
tradice. V tomto kontextu je nutné nicméné zdlraznit jeden dilezity fakt: vyvoj hindské
gramatické tradice nebyl kvalitativné progresivni — abychom tento zavér mohli demonstrovat,
byly do gramatické analyzy zatezeny prace reverenda Hunta a Williama Priceho.

Zda se, ze v prvnim obdobi vzd€lani gramatik nehralo pfiliSnou roli — orientalistika
(konkrétné hindustanstina) nebyla vyucovédna na Zadné instituci, ani univerzité. Ve druhém
obdobi bylo orientdlni vzdélani defacto samoziejmosti — jednotlivi autofi dostavali do
povédomi vétSinou arabstinu, hindStinu, sanskrt a perstinu — a to jak ze strany misionarskych
stanic, tak ze strany statnich instituci a univerzit. Pfelomovou udalost v rozvoji hindustanstiny
piedstavovalo zalozeni instituce College Fort William.
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S tim, jak Cas plynul, zdokonalovaly se rovnéz postiehy tykajici se sanskrtu a hindské
dialektiky, s ¢imz souvisela nartstajici schopnost vyvozovat historické souvislosti mezi
jednotlivymi indodrijskymi jazyky, coz velmi c¢asto mélo vliv na chapéani jednotlivych
gramatickych jevi. Zdarny piiklad pfedstavuje naptiklad gramatika Moniera Moniera-
Williamse, Johna Plattse, nebo Samuela Kellogga.

Co se posledni otazky tyce, odpoveéd rozd€lme na tii body: (1) ergativita, (2) absolutiv
a (3) verbo-verbalni vyrazy:

(1) Pristup k ergativité by mohl byt schématicky a chronologicky shrnut nésledujicimi
koncepty: a) ergativita zcela ignorovana (Schultze, Hadley) > b) ergativita chapana jako afix
¢i expletivum (Gilchrist, Shakespear) > c) ergativita chapana jako instrumental (Yates) > d)
ergativita chdpana jako pasivni konstrukce (Monier-Williams, Forbes, Platts, Kellogg). Je
nutné dodat, Ze ani v poslednich analyzovanych gramatikach této prace ovSem vyklad neni
z hlediska moderniho jazykovédného piistupu zcela bez piipominek. Uplné vysvétleni
ergativnich konstrukei se podafilo az v pribéhu dvacatého stoleti. Problém analyzovanych
gramatik spoc¢iva v doslovném chépani a vykladu ergativnich konstrukei. Nikdo z uvedenych
gramatikii si neuvédomil, Ze pfi vyvoji ergativnich konstrukci doSlo pravdépodobné jiz
v obdobi MIA ke zméné chapani slovesného rodu, a z plivodné pasivnich konstrukei se tak
staly aktivni ergativni konstukce.

(2) Absolutiv byl po celou sledovanou dobu chapan jako pticesti. Zda se, ze zadny
z vybranych gramatiki nemél problémy pochopit jednu z mnoha funkci absolutivu — totiz
prostfedek, kterym mulze byt vyjadien d¢j piredchazejici ptisudkovému slovesu. Dalsi funkce
absolutivu ovsem az do Plattsovy a Kelloggovy gramatiky vysvétlené nebyly. Velmi dulezita
funkce absolutivu souvisi s néasledujicim tématem — jak ale uvidime, ani v tomto kontextu
nebyl zaznamenan piiliSny pokrok.

(3) Pristup k verbo-verbdlnim vyraziim by mohl byt roz¢lenén do nékolika etap,
podobné jako piistup k ergativité: a) verbo-verbalni vyrazy zcela ignorovany (Schultze,
Hadley), b) verbo-verbalni vyrazy chapany velmi ze Siroka (Shakespear, Gilchrist), c)
pfelomovy okamzik piedstavuje Monier-William Yates, ktery jako prvni otevfel problém
»skutecnych verbo-verbalnich vyrazi“, d) myslenka redukce poctu skupin verbo-verbalnich
vyrazi je béznou soucasti vykladu (Forbes, Monier-Williams, Platts, Kellogg).

V prvnich dvou etapach vyvoje hindské gramatické tradice bylo téma verbo-
verbalnich vyrazi feSeno vice ¢i méné paradigmaticky a ptehledové€. Detailnéjsi vyklad
muzeme vidét az u Plattse a Kellogga. I pfes vice nez dvé sté let badani nad hindStinou toto

gramatické téma nebylo uspokojivé vyfeSeno. Dokonce ani Kelloggova respektovana
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ucebnice ve svém prvnim vydani k tématu nepfistupuje nikterak inovativné. Je nutné
zdiraznit fakt, Zze téma verbo-verbalnich vyrazii ovSem neni zcela vyjasnéno ani v moderni
literatufe. Nejlépe toto téma zpracoval Helmut Nespital, z jehoz dila vychazi gramaticky

vyklad uvedeny v tfeti kapitole této prace.
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