UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich véd
Institut komunikac¢nich studii a Zurnalistiky

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace Posudek oponenta/ky [

Autor(ka) prace

Nazev prace:

Pfijmeni a jméno:

Vodrazka Prokop
Z1y Brusel! Pro¢ ¢eska media vypoustéji euromyty

Autor(ka) posudku
Pfijmeni a jméno: Klimes David
Pracoviste: MKPR

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1_|[Cil prace L] L] L L]
1.2 [ Technika prace L L L] L
1.3 [ Struktura prace L L L] L

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace spliuje cile, techniku a strukturu tezi. Autor prfedklada svou praci uz podruhé a nyni jiz ve velmi
dobré kvalité. Prace posouva nase chapani vztahu Ceska a EU a medialni komunikace o unijnich tématech.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 [ Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod pfiméteny cili

> ||| | >

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor vyrazné piepracoval teoretickou ¢ast prace a nyni je dobrym uvodem k problematice medialni
komunikace o unijnich tématech v Cesku. Zkoumé predeviim vyvoj uvazovani o zpravodajskych hodnotach a
mytu. Dochazi tak k vhodnému propojeni, kdy autor u takzvanych ,,euromytd“ neposuzuje jen pravdivost, ale pta
se 1 po motivacich pfibehti obsazenych v nepiesném informovani o EU.

Metodologie je pfijatelnd. Trochu jiny mohl byt mozna vzorek, pokud autor chce, aby byla ,,zastoupena vSechna
spektra zurnalistiky*. Mozna autor nemusel zafazovat prakticky totozna média jako jsou tieba ihned.cz a
aktualne.cz a podivat se do medialni krajiny, kde se ,,euromytt da o¢ekavat mnohem vice.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavéri B

3.2 [ Zvladnuti terminologie oboru B

3.3 | Funkénost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu A




3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté B
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdiivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka trovein prace (pokud je opakované porusSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 [ Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor zvladl vystavét logickou strukturu prace. Vyrazné se zlepsil jazyk prace, uz neni tak publicisticky a
bez zbyteénych chyb (byt’ néktera jména jsou pofad pro autora trochu problém — Jakobsen/Jakobson,
Lippman/Lippmann).

Ptilohy jsou vhodné, mimo jiné i proto ze predkladaji zajimavé rozhovory s nékdejsimi bruselskymi zpravodaji.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavérd apod.)

Préace se zabyva dilezitym tématem komunikace o unijnich tématech. Jak efektivné referovat o déni v EU
fesi celd medialni scéna. Autor piindsi cenné poznatky. Ukazuje, jak schematické vypravéni o unijnim déni
vzniké a pro¢ nabyva takové popularity.

K praci jsou pfipojené cenné sondy v podob¢ rozhovord s dvéma dobfe zvolenymi novinaii.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Me¢la by Ceska média néjak zmeénit zplisob referovani o unijnich tématech? Pokud ano, jak?
5.2
5.3
5.4

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A (vyborng) 1 B CcO DO EO F (nedoporucuji k obhajobé) L]

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 20.8.2019 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry.
Posudek nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislusné katedry, kterd jej do SISu
nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez
podpisu.




