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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocen)

zdivodnéné a je
vhodné

zdivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim

1.1 | Cil prace [] X L] Ll Ll
1.2 | Technika prace X [] L] Ll L]
1.3 | Struktura prace L] D L] Ll L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ve struktufe i cilech pfedlozené magisterské prace Barbory Maxové doslo pfi komparaci se schvalenymi
tezemi z konce ledna 2018 k dil¢im zménam, jez autorka vhodné odtivodnuje v uvodu (viz str. 5): "Ve srovnani s
tezi diplomové prace se autorka rozhodla uéinit n€kolik drobnych zmén. Jednak vymeénila ve dvou pfipadech
porfadi kapitol, a to z diivodu lepsi navaznosti textu. Zaroven se vice nez v tezi prolinaji jednotlivé kapitoly, a to
opét z divodu logictéjsi vystavby textu. V piipadée kapitoly 'Ptiprava a vysilani prezidentskych televiznich debat'
posledni kapitoly nebyla zahrnuta ¢ast o tom, jaky vliv maji prezidentské debaty na média. Autorka pfi
podrobnéjsi resersi zjistila, ze pokryti tohoto tématu by vyzadovalo rozsahlou analyzu, ktera by sama vystacila
na nékolik kapitol. Autorka bohuzel rovnéz nemohla ucinit tak detailni analyzu v pfipadé role novych médii v
prezidentskych debatach. Zasadni interaktivni projekty, které k debatam vznikly, uz nejsou na internetu
dostupné, ziejmé kvuli jejich neaktualnosti. Stejné tak nejsou dostupné zdznamy zivého vysilani debat na
socialnich sitich. Autorka se proto snazila analyzovat tuto ¢ast alespon na zakladé tiskovych zprav Komise pro
prezidentské debaty a dal$ich online zdrojt."

Citované zmény byly s vedoucim prace konzultovany, protoze se mu jevily jako funkéni ¢i nezbytné,
souhlasil s nimi.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili A
2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretické Casti prace autorka prokazuje schopnost pochopeni tématu na zéklad€ nastudované litaratury a
pramentl, stejné jako schopnost pfedlozit ctenaifim srozumitelny a Gcelny pojmovy ramec zpracovavané
problematiky (viz str. 7-37). Prace obsahuje jen minimum terminologickych a vécnych chyb. "George W. Bush,



ktery byl zndmy svym odporem k debatam, tehdy velice vahal nad svoji Giasti a dal najevo, ze zfejmé pozvani
Komise pro prezidentské debaty odmitne. To ale vyvolalo velkou kritiku ze strany spole¢nosti a jeho odptrci
dokonce organizovali protesty, kde ho nazyvali zbabé&lcem. Je vic neZ pravdépodobné, Ze pravé negativni postoj
Bushe kdebatam znaéné ovlivnil vysledky voleb, takze nasledné prohral s demokratickym oponentem Billem
Clintonem," uvadi diplomantka na strané 68. O¢ opira tvrzeni uvedené v posledni véte?

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, iroven, pfiméfenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Na tomto misté bych rad upozornil na ptilohou ¢ast prace, ktera se muize stat zdrojem cennych informaci pro
dalsi badatelky/badatele.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

Predlozena diplomova prace Barbory Maxové si zaslouZzi byti obhdjena a vzhledem k vySe uvedenym
okolnostem uvazuji o klasifikaci mezi stupni A-B. Definitivni hodnoceni se bude odvijet od prib&hu ustni
obhajoby.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Ktera média by diplomantka zatadila do skupiny "novych médii", o nichz pojednava v podkapitole 1.6
(viz str. 29-32)? Je mozné tento neurcity pojem vztahovat dominantné k socialnim sitim?

5.2 Radi se diplomantka do tabora zastanct ¢ kritikd 15% hranice vefejné podpory pro pozvani do
prezidentskych debat v USA (viz str. 43-48), kdyZ zminuje logické argumenty pro i proti? A proc?
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6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

A(ybornd) ] BX] €[] D[] E[] F (nedoporudujik obhajob¢)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 13.9.2019 Podpis: .ooviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




