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Azyl v Rakousku a Ceské republice (kritickd komparace)

PredloZena diplomova prace se obsahové &leni do dvou &éasti — v prvni autorka rozebira
institut azylu v mezinarodnim a evropském pravu, v druhé ¢asti se vénuje podrobnému
srovnani ustanoveni rakouského a ¢eského azylového zakona. Zvoleny pfistup je promysleny
a odpovida charakteristice prace uvedené v nadpisu — kritickd komparace. 1 kdyZ by bylo
mozné soustfedit se jen na vyslednou rakouskou a ¢eskou podobu azylového prava a
azylového fizeni, takto ,oklesténé* pojeti by urcité nebylo tou kritickou komparaci, o niz
autorka usiluje, protoZe azylova legislativa se nevyviji samostatné v ramci toho kterého
vnitrostatniho pravniho fadu, ale je — nyni patrné vice neZ kdykoli pfedtim — vyrazné
internacionalizovana a evropeizovana.

Prédce je napsdna piehledné a ¢tivé, zvlasté ve druhé ¢asti si diplomantka neulehéila situaci a
probrala vSechny dulezité instituty azylového prava. Jeji prace s textem rakouského zakona je
velice korektni, ocenuji i velmi zdafilou pfekladatelskou praci.

Pokud mam upozornit i na nékteré méné zdafilé momenty, pak je to podle mého nézoru ne
vzdy presné pouZivani ,transpoziéni terminologie®. Srovnava-li se totiz Ceskd a rakouska
uprava, kterd je zdroven tpravou evropeizovanou, 1ze snadno upadnout do pokuseni a napsat
— jak napfiklad ¢teme na str. 109 a 110 — o uritém ¢lanku evropské smérnice, Ze nebyl
trasponovan. ,Rakousko, co se tyce ustanoveni ¢lanku 17 1zv. Klasifikacni smérnice,
pozadavku transpozice nevyhovélo. Dale Rakousko nevyhovélo ani poZadavku transpozice
Clanku 21 tzv. Klasifikacni smérnice * Pfitom v3ak autorka hned vzéapéti docela trefné
pfipoming, ze rakousky zakonodarce tim vyhovél poZadavku dosaZeni souladného stavu lépe
nez zakonodarce ¢esky. Je ziejmé, Ze transpozice piece nenf tot€Z, co opisovani.

K diskusi pfi obhajobé doporucuji otazku, ktera je v praci rovnéZ komentovéna, i kdyz
presahuje ramec azylového prava. Na str. 76 je rakousky Nezavisly spolkovy azylovy senat
astavné konformné oznaden jako spravni afad, coZ ale nevystihuje funk&nost tohoto orgénu
z hlediska srovnavaciho prava, kde bychom spiSe pouZili termin administrativni tribundl.
Mozna, ze by stilo za to porovnat i z hlediska rakouského prava postaveni azylového a
finan¢niho nezavislého senétu, resp. nezavislych senatii zfizenych na trovni spolkovych zemi.

PfedloZenou diplomovou préci hodnotim jako velice zdafilou a doporu¢uji ji k obhajobé.
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