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1. Uvod

Navzdory tomu, Ze mné byla pfidéleno téma diplomové price Metodika vySetfovani
sexudlnich trestnych €ind, rozhodla jsem se prici, po dohodé svedoucim mé diplomové
price, zamé&fit pouze na jeden z trestnych &inil, které spadaji do oblasti mravnostni

kriminality, a to trestny &in znasilnéni.

Domnivam se, Ze téma mravnostni kriminality je znalné rozsahlé, a proto je dle mého
nazoru lepsi, zaméfit se pouze na jeden aspekt, neZ psét o viech trestnych &inech, spadajicich
pod tuto problematiku, ale o Z4dném z nich do hloubky a uceleng.

Nicméné 1 tehdy, pokud jsem se zaméfila pouze na znasilngni, stejn€ se do rozsahu této
prace neveslo vie, co bych tam byvala rdda zafadila. A to zejména porovnani zahraniénich
pravnich Gprav, vztah zndsilnéni a sexualné motivovanych vrazd, zejména téch, kterymi se
pachatel snaZi zakryt pfedchozi trestny &in, tj. zndsilnéni, resp. zamezit ozndmeni tohoto ¢inu
na policii (zde jsem se omezila pouze na par kazuistickych piipadd, které dopliuji
popisovanou problematiku) a samoziejmé véti provazanost s praxi. Siejn€ i oblast prevence
je velice zajimavé, ale bohuZel na ni také nevybylo tolik mista, kolik bych si pfala.

Doufém, Ze se mi tyto nedostatky podaii odstranit v rigorézni praci, ve které bych na tuto
praci réda navézala.

Orientovat se jen na znésilnéni chapu také jako vyzvu, protoZe literatury, ktera by se tykala
pouze této problematiky je velice malo, pominu-li oblast viktimologickou, popfipadé oblast
prevence &i typologie pachatele. Literatura k druhému hlavnimu trestnému ¢inu spadajicimu

do této kategorie - pohlavnimu zneuZivani, je daleko Cetnéj3i a obsahlejsi.



2. Sexualni trestné Ciny - obecné

V kazdé spolednosti jsou vytvofeny ur¢ité reguladni mechanismy, at’ mravni nebo pravni,
kterymi je vyvijen ilak na formovani sexudlniho chovani jedince a dalfich druhl jednani,
kterd jsou se sexualitou spojena. Snaha sméfuje k regulaci tohoto jedndni do t€ miry, aby
nepiisobilo ve spoletnosti destabiliza&né.

Pro viechny sexudln€ motivované trestné &iny je spolednd souvislost s uspokojovanim
pohlavniho pudu pachatele.

Sexudlni trestné &iny jsou chipany jako velice nebezpetné, coZ je dano zejména
chrinénym zajmem, tim je pfedeviim Zivot a zdravi &lovéka, lidskd distojnost, svoboda
rozhodovani se v sexualnich vztazich, mravni vyvoj mladeZe a jiné.

Vechny tyto trestné &iny zasahuji do nejintimnéjich sfér zivota Elovéka, coZ ma i silny
vliv na pomé&me nizké &islo piipadii, které jsou oznamoviny. Pomé&me &asto se tyto &imy
odehravaji doma, coZ jest€ prohlubuje strach obéti a jeji bezmocnost zejména tehdy, pokud je
pod viivem pachatele.

Ve vetSin¢ pfipadi ob&f netrpi zdvainymi fyzickymi zran€nimi navzdory tomu, Ze
mravnostni trestné C€iny jsou charakteristické pouZitim nasili, ale zejména problémy
psychickymi. Ty jsou zpravidla dlouhodobého charakteru, nékdy i trvalého. Projevuji se
vriznych formach, a to nejast&ji strachem, tzkosti, depresemi, problémy v intimnich

vztazich a celou fadou dalsich.

Mezi sexudlng motivované trestné &iny se Fadi predevim tyto:
a) trestné &iny, v jejichZ skutkovych podstatach jsou explicimé definovéna jednéni v mravnostai oblasti zakazana

mésilngni podle § 241 TZ, pohlavni zneuZivani podle § 242 a 243 TZ, souloZ mezi ptibuznymi podle § 245
TZ, kuplitstvi podle § 204 TZ, ohroZovini mravnosti podle § 205 TZ, obchodovani s lidmi § 232a TZ

b) trestné &iny, tzv. souvisejicl. Ty jsou pachény bud® v soub&hu s trestnymi &iny z prvnf skupiny nebo ty &iny,
které bezprostfedné souviseji s poruSenim préva na svobodné rozhodovén{ o vlastnim sexudinim Zivoté

vydfrani podie § 235 TZ (napt. donuceni k souloZi pod pohrizkou pomluvy), atisk podie § 237 TZ (sexuélni
obt&Zovani), vytramictvi pedle § 202 TZ (sexudini exhibicionismus), omezeni nebo zbaveni osobn{ svobody

! Zé&kladni rozd&leni pou¥ito z Chmelik, J. a kol.: Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita, Praha, Portal,
2003,5.73-74



podie § 231 a 232 TZ, zavieteni do ciziny podle § 236 TZ, obchodovani s détmi podle § 216a TZ, ohroZovani
mravni vychovy mladeZe podie § 217 TZ, ohroZovani mravnosti podle § 205 TZ

3. Trestny ¢in znasilnéni - obecné

Trestny &in znasilnéni nebo pokusu o zndsilnéni je po pohlavnim zneuZivani druhym
nejéast&jsim sexualnim deliktem v CR (viz P¥iloha 2).

Statistiky dokazuji, Ze pocet zjistdnych znésiln&ni se udrZuje na podobné Grovni (viz
Pfiloba 1). Po revoluci tudiZ nedoslo ke zvySeni poftu znasilnni, jak tomu je u jinych
nésiinych trestnych Cind, jako jsou vraZzdy, loupeZe apod. Stejné je to i ve svétd: prizkum
OSN, ktery sledoval vyvoj kriminality v riznych zemich b&hem 90. let, potvrznje, %e index
nasili na Zenich nekoreluje s jinymi druhy néasilné delikvence.?

Znasilnéni je trestnym &inem, ktery je vysoce lateptni. Divody neozndmeni jsou rizné
(napf. strach z reakce okoli, ndboZenské divody, strach z pfistupu policie & v&domi obdti o
svém podilu na trestném &inu ~ znaéné neopatrné jednani, kdy ob&t’ jde se zcela nezndmym
muZem k nému domy, ¢asto jesté doprovazi své konanf poZitim alkoholu nebo dvojsmyslaymi
poznamkami, které utvrzuji budouctho pachatele, Ze ob&t je myZlence pohlavniho styku
rovné% naklon&na).®

Nicméné pokud se policie o znasilnéni dozvi, objasnénost tohoto &inu je velice vysoka (viz
Piiloha &.1).

Znasilnéni je také obklopeno fadou mytd?.

Mezi zdkladni patii ndzor, Ze znasilnéni je aktem, ktery je pachén v tmavych zdkoutich, a to
pachatelem, ktery na ob&t narazil, kdyZ prochazel ulicemi, s cilem najit Zenu, kterou by
znasilnil, Tento mytus samozfejmé upeviiyje televize, nebot pokady, ve kterych je obé&t
pfepadena, sexudlng zneuZita a na konci vétsinou zavraZdéna, jsou divacky zpravidla velice
atraktivni.

? Brichctn, S.: Kdo vlastn® znésiliuje Zeny?, Sbomik pfednasek prednesenych na 1. narodni konferenci o
7nasilnéni, Praha, Elektra, 2001, s. 33
* Hanykova, J.: Podil obti na trestném &inu znasilngn, Kriminalisticky sbornik 1987, &. 4, 5. 254 - 255

* Nap. http://www.rapecrisis.org.uk/myths html,



Cirtkovd® shrnuje zakladni kognitivni stereotypy do nasledujici tabulky a porovnava je
s empiricky zjisténymi fakty:

Kognitivni stereotypy: Empiricka fakta:

Znasilnéni probiha formou prepadeni. Vétdina znasilnéni se odehrava v socialni
blizkosti.

Znasilfiovaéi  jsou  psychicky  vySinuti|Znasiliiovali nemusi byt wvibec socidlné

a ndpadni. népadni ani dufevné chofi.

Vét§ina Zen se v prib&hu znasilnéni masivné|VeEtSina Zen se obvykle pokou$i o verbalni

brani. obranu. Strach o Zivot je blokuje.

Znasilnéni zpisobuje hlavng téZkou Gjmu na|VEtSina znasilnéni kondi spie lehéimi aZ
télesném zdravi. sttednimi télesnymi zranénimi. Zavainé&jii
jsou oviem poskozeni psychicka.

Zeny vnimaji zndsilndni jako agresivni,[Zeny vnimaji zndsilngni jako existencidlni
vynuceny sexualni styk. ohroZeni Zivota.

Dodava, Ze nasledujici kognitivai stereotypy se projevuji i v nahliZeni na obé&t’ policii i soudy.
Pokud tedy zndsilnéni pfedchazi flirt nebo se odehrélo v soukromi, ovliviiyje to vnimani ob&ti
v negativafm smyshi.

Jeji slova potvrzuje vyména nazort na internetové diskuzi www.doktorka.cz ®

8. 1.2006 vlozila u¥ivatelka vystupujici pod jménem Opfer na diskuzi ndsledujici p¥ispévek:

Musim to nékomu Fict. Véera jsem byla se dvéma kamarddy na tahu. Vite, jak to chodi, zasli jsme na Stodolnt,
dost se pilo, tancovdnt a na konec jsme skoncili u kamardda na byté.

Tam se to stalo. Vedli se dvojsmysiné Fedi, jesté se pilo. Skonéilo fo tim Ze mé oba zndsilnili. Vidycky mé
Jeden driel, druhy mné to délal. Pak se vystFidall,

Tohle jsem vdiné nedekala. Za jinyeh okolnosti bych ani moZnd nebyla proti sexu ve tFech, nejsem
konzervativni, réda zkousim experimentovat i v erotice. Ale takhle, kdyZ jsem nechtéla a nelibilo se mné to.

Neubrdnila jsem se, dvéma chlapiim to ani nejde....
Nézory na diskuzi byly riizné, pfes chapavé aZ po velice vulgarni.

Dalsi uZivatelka (xy, 13. 1.} na pozmémku jednoho z diskutujicich, ¥e u zndsiln®ni musi byt alespoii n&jaka
minimalnf obrana, kterd zde evidentn® chybi, reagovala nasledovné:

Minimdini obrana! Byla jsem zndsilnénd. Velikym, silnym chigpem. PFepadl mé cestou z ndvitdvy. Jediné, na
co jsem se zmohla, bylo ztuhnout hrizou a modlit se, abych to pfetila. Zddnd obrana nepfichdzela v dvahs,

nemohla jsem nic. Chtéla jsem zisiat naZive.

¥ Cirtkov, L.: Ob&ti znasilnéni, Kriminalistika 2002, &. 3, s. 201-202
% hitp://diskuse.doktorka.cz/znasilnili/




A tento uZivatel (Gypsti, 19. 1.) odvatil:
Zndsilnéni vypada tak, jak je popsala xy. Od Opfer to byla dobroveing soulod, pozdéji opravens na mésilnéni.
Podle mé je to kurva, nic jinvho.

4. Trestny ¢in znasilnéni po pravni strance
Trestny &in znasilnéni je¢ v naSem pravnim Fadu upraven v § 241 TZ,

(1) Kdo nasilim nebo pohriZkou bezprosifedniho ndsili donuti jiného k souloZi nebo k
jinému obdobnému pohlavnimu styku nebo kdo ktakovému Cinu zneufije bezbrannosti
Jiného, bude potrestdn odnétim svobody na dvé léta aZ osm let.
(2) Odnétim svobody na i léta aZ deset let bude pachatel potrestdn, spdchd-li &in
uvedeny v odstavci I na osobé mladsi neZ osmndct let.
(3) Odnétim svobody na pét aZ dvandct let bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li éinem uvedenym v odstavci 1 téZkou uimu na zdravi, nebo

b) spdcha-li pachatel takovy &in na osobé mladsi patndcti let
(4) Odnétim svobody na deset aZ patndct let bude pachatel potrestdn, zpiisobi-li Cinem

uvedenym v odstavci 1 smrt.

Soudasné znéni § 241 TZ ziskal diky novele &. 144/2001 Sb., kterd nabyla udinnosti dne
1.5.2001.

Znéni § 241 TZ se ukézalo jako nedostatené v souvislosti se sérii deseti brutdlnich dtokf na Jiznim Mésté,
kterych se pachatel dopustil v pom&mé krdtkém Sasovém obdobi, 2 to od 21. 6. 2000 do 24. 7. 2000. Pachatel
obéti brutding napadal, oloupil a &asto zndsilnil nebo po nich poZadoval jiné sexudini praktiky. Ty oviem
s ohledem na tehdej3i pravni dpravu nemohly byt kvalifikovény jako zndsilngni, ale pouze jako vydirani.

Do této novely mohla byt pfedmétem tohoto trestného ¢inu pouze Zena. Dnes mize byt
obétl znasiln®ni Zena i muZ, popiipadé hermafrodit, a to bez ohledu na vé&k, fyzickou a
psychickou vyspé&lost, pov&st nebo pohlavni dotfenost.

Dal¥ zmé&nu, kterou novela pfinesla, bylo zavedeni pojmu jiny obdobny pohlavni styk.
Zavedenim dal3tho jednini, kterym je moZno naplnit objektivni strdnku trestného &inu



znasilnéni, doslo k odstranéni disproporce mezi posuzovanim jednani pachatele, které bylo
motivovano ukojenim pohlavniho pudu, oviem jinou formou neZ souloZi. Takova jednéni
byla posuzovana pouze jako trestné &iny vydirdni podle § 235 TZ nebo omezovani osobni
svobody podle § 231 TZ. To piispivalo k sekundarmni traumatizaci obéti, nebot’ pachatel byl
trestin niZ$i sazbou trestu. Horni hranice trestu odnéti svobody za vydirani jsou maximalné ti
léta a dv€ léta u omezovani osobni svobody, oproti osmi lethm za zndsilnéni, jak vyplyva

z diivodové zpravy k novele.

Objektem trestného &inu znasilngni je pravo kazdého Clovéka rozhodovat se svobodng o
svém pohlavnim Zivot&.

Znéasilnéni je dmysinym trestnym ¢inem. Dle soudni praxe (viz. judikat €. 63/1978 Sb.
rozh. tr.) vSak miize byt odpovédnost pachatele za Gmysiny trestny &in vylougena, pokud se
pachatel vzhledem k mensi intenzité odporu obéti domnival, Ze jde pouze o pfedstirany odpor
a ob&t’ ve skute€nosti s pohlavnim stykem souhlasi. V takovém ptipad€ se jedni o skutkovy
omyl negativni, ktery spodivd v tom, Ze pachatel nev&dél o okolnostech, které napliiuji znaky
trestného &inu znédsilnéni. Pachatele oviem nezbavuje odpovédnosti plesvédéeni, Ze kdyby
obét’ nebyla ve stavu bezbrannosti, tak by s jednanim pachatele souhlasila.”

Nisili neni v TZ explicitné definovano. Podle judikati se nésilim rozumi pouZiti fyzické
sily k pfekonéni nebo zamezeni kladeného nebo ofekavaného odporu. Neni oviem nutné, aby
obét kladla odpor po celou dobu Gtoku pokud zjisti beznad&jnost svého snaZeni, uvédomi si
fyzickou pfevahu pachatele, podlehne, protoZe nema jiného vychodiska nebo ze strachu pred

pachatelem sviij odpor radé€jt neprojevuje.

Pohriizka hezprosti‘edniho nasili je pohrizka nésilim, které ma byt vykondno okamZitg,
pokud se ob&t nepodrobi viili pachatele. Pohrizka miize sméfovat vii€i ob&i nebo proti
Zivotu, zdravi &i majetku jiné osoby neZ obéti.

Donuti-li pachatel ob&f k souloZi &i jinému obdobnému pohlavnimu styku pohrtizkoun nésili,
které viak neni bezprostéedni, &i pohriizkou jiné t&Zké Wijmy, jde v takovém piipadé o trestny
&in vydirani § 235 TZ.2

7 Cacka-Pavlikova, L.: Znasilnéni z pohledu trestntho préva, Sbomik prednések prednesenych na 1. nérodni
konferenci o znasilnéni, Praha, Elektra, 2001, 5. 24
¥ TamtéZ, 5. 26
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ZneuZiti bezbrannosti je vykladano jako stav, ve kiterém potkozeny nemiZe klist odpor
za podminky, Ze nebyl zplsoben jedndnim pachatele. Jednd se zpravidla o stav vyvolany
nadmémym poZitim alkoholickych napoji nebo jinych omamnych latek, dulevni poruchon,
détskym v€kem nebo jde o vyuZiti mdloby &i spanku poskozeného (nap¥. judikaty &. 36/1979,
6/1984 Sb. rozh. tr.).

O takovy stav nejde u poskozeného, ktery je sice nezletily, ale natolik fyzicky a dufevng
vyspély, Ze je schopen pochopit jedndni pachatele a sviij pfipadny nesouhias s timto jedndnim
dat dostatené zfetelng najevo (judikat & 43/1994 Sb. rozh. tr.).

Pokud by ovSem pachatel pfivedl ob& do stavu bezbrannosti viastnim pFiéin&nim,
zpravidla Isti, nejde jiZ o zneuZiti bezbrannosti ve smyslu § 241 TZ, ale o nasili dle § 89 odst.
6. TZ.

Zdena K. se seznimila s muZem, ktery se jmenoval Karel. Byl ji sympaticky a impounoval ji tim, Ze je
mayjitelem Mercedesu a dobie vybaveného bytu, proto pozvéni do bytu neodmitla. Tam pili alkohol. Zdena
nebyla zvykla pit, proto pocitila brzy tnavu. Karel H. ji tehdy podal néjaky prdfek. V kombinaci s praskn
s alkoholem se dostala do stavu bezbramnosti. Karel H. na ni v tomto stavu vykonal souloZ a poté ji fotil
v erotickych polohach.

Dalsi den se dostavila do nemocnice, protoZe ji nebylo dobfe. Kdyby se pohlavni styk nepotvrdil pofevnim
vytérem, ani by ¢ ném nevédéla.

Donuceni jiného k souloZi se rozumi pfekonani vaZzné minéného odporu.

Odpovédnost pachatele v3ak neni vylouena, pokud je odpor Zeny méné intenzivni
vzhledem k dufevn{ porule Zeny a pachateli je tento stav Zeny znam.

O zndsilnéni nejde, neni-li odpor vazné minény a byl-li pouze pedstirany, tj. pokud
pachatel diivodng poklada odpor napadené¢ho za pfedstirany nebo jestlie napadeng obét

odpor neprojevovala, aé k tomu méla moZnosti.

SouloZi se rozumi spojeni pohlavnich orgini muZe a Zeny, pfitemZ spojenim je souloZ
dokondna bez ohledu na to, zda doflo k pohlavnimu ukojeni. Stali pouze ¢astetné zasunuti
penisu do pochvy Zeny, nemusi ani dojit k porufeni panenské blany. Pokud dojde pouze
k dotyku pohlavnich organil, jednd se o pokus trestné¢ho ¢inu zmasiln€ni. (viz. judikat ¢&.
6/1984 Sb. rozh. tr.)

Jinym zpiisobem pohlavoiho zneunZiti se rozumi pfedeviim intenzivné€jsi zésahy do

integrity po%kozenych, zejména takovy styk, ktery je zplsobem provedeni a zavaZnosti
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srovnatelny se souloZi, tzn. hlavng andlni a orélni styk.’ MiZe jit jak o aktivni jednani
pachatele, které spolivd v ukdjeni pohlavniho pudu doteky na téle poskozené osoby tak o
aktivni jedndni zneuZité osoby, spolivajici napf. vdotykédni nebo sdni udu pachatele.
(Stanovisko &. 19/1981 v Bulletinu Nejvyssiho soudu CR, trestni &dst.)

NepiekaZeni trestného ¢inu zndsilnéni je trestné dle § 167 TZ. Kazdy je povinen
pfekazit trestny in znsilnéni, o kterém se hodnovémym zpisobem dozv&d&l, Ze jej jina
osoba piipravuje nebo pachd, pokud tak miiZe u€init bez znadnych nesnézi a bez toho, Ze by
sebe nebo osobu blizkou uvedl v nebezpedi smrti, ubliZeni na zdravi, jiné zavaZné Gjmy nebo
trestniho stihani.

Pokud se jedna o zndsilnéni podle § 241 odst. 1, 2 TZ a pachatel byl v dob& &inu ve vztahu
k poskozenému manZelem nebo druhem, lze zahdjit a vjiZ zahdjeném trestnim stihdni
pokradovat pouze se souhlasem po3kozeného. (Viz § 163, 163a TZ)

5. Typické zpiisoby pachdni trestného &inu znasilnéni'®

Pro klasifikaci zptisobti pachani trestného ¢inu znasilnéni se jako nejéastéjsi kritérium
uZiva vek, a to obéti i pachatele.

5. 1. Trestny ¢in zndsilnéni pachany mezi dospélymi osobami

Do této kategorie se zahrmuji ty trestné €iny, kdy je obét’ i pachatel starSi osmnacti let.
Znssilnéni se samoziejmé& projevuje jeho typickymi rysy, tj. pouZitim nasili, hrozbou
bezprostiedniho nasilni nebo uvedenim do stavu bezbrannosti a vyuZitim tohoto stava.

* Novomy O. a kol.: Trestni pravo hmotné - zvl&3tn{ Z4st, Praha, Aspi, 2004, 5. 58
% Musil J., Konrad Z., Suchdnek J.: Kriminalistika, C. H. Beck, 2004, s. 460 - 463
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Mezi pachatelem a obétf existuje urity vztah (kamaradsky, pracovni...). Pachatel tohoto
vztahu vyuZiva, aby ob&f vyldkal na urdité misto a tam za pouZiti nasili & pohrizkou
bezprostiedniho nésili dosahne pohlavniho styku. Ob&as pachatel uvede ob&t do stavu
bezbrannosti a tohoto stavu nasledné vyuZije.

Zamilovala jsem se do kluka s &emymi vlasy a ofima naprosto nadhernyma. Byl to &lovdk nesmirn
mily, romanticky a neméla jsem sebemensi diivod mu nevEfit. Byl to bratranec mého nejlepsiho kamarada.
Choval se ke mé jako k princezné. Rekl, e by nikdy neud&lal nic, co bych sama necht&ia. Tolik jsem mu
véfila a doufala, Ze jsem kone&né nasla ngkoho, s kym budu &Pastnd. Perfekmg to mezi ndmi kiapalo. Jednou
veder mé pozval na oslavu narozenin jeho kamarida. Odmitala jsem tam pit alkohol, protoZe mi nebylo
dobfe, ale nakonec jsem souhlasila, Ze si ddm pivo. Pak kluci zagali nosit dal3f alkohol. UZ jsem nechtéla
pit. Sedéla jsem v kout® s nim a fikala, at’ na m& ddvd pozor, ¢ se mi tam nelibi. To je posledni, co si
pamatuju. Pak uZ zndm jen utry...néco mi malili a ja odpadla. Nebylo mi dobfe a on m& vzal ven. Tam
jsem zkolabovala a upadla. Co bylo dél nevim. Jen to, Z¢ jsem se objevila na zastdvce, kde si mé posadil na
klin 2 nedbal toho, Ze jsem nechtéla. Byl stfizlivy a pln& pfi smyslech. K¥i¢el na m2, tiskl mi obli¢ej na
studené zdi zastavky...nakonec mé& musel n&kolikrét silng udefit do hlavy."

Pachatel navédZe s ob&ti povrchni znamost a nabidne ji drobnou laskavost, nap¥. doproved
domi. Po dobrovolném pfijeti pachatel vyuZzije vhodného okamZiku a pokusi se o
pohlavni styk. Pokud se setkad s odporem, pouZije nasili, nebo hrozby bezprostiedniho

nasili.

Z. R. sedé&la v restauraci u stolu s n&kolika zndmymi lidmi, mezi kterymi byl i budouci pachatel, jehoZ
oviem neznala. Z. R. se cely veder bavila zejména s nim a potom spolu odedli. V. G. nabidl Z. R. nocleh
v domku na okraji vesnice, ve kterém byl v podnajmu a kromé ného tam nikdo nebydlel. Souhlasita.

V. G. po piichodu do domku uzamkl dvefe. Z. R. za¥ala mit pochybnosti a proto zménil taktiku. Tvrdil,
¥e je pFisluinikem policie, nafknul ji z trestnéhe &inu a asi dv& hodiny ji vyslychal. Méla strach a chtgla
odejit. Zabranil jf v tom. Siln& §i uhodil a nutil ji k pohlavnimu styku. Nesouhlasila. VyhroZoval ji, hrubg ji

bil a nakonec na ni vykonat ndsilnou souloZ.

Pachatel v amyslu dopustit se zndsilnéni, prochazi mista, na kterych by se mohla
vyskytovat vhodna obét’ (zpravidla osamélé Zeny). Ob& napadne bez ptedchoziho
kontaktu, hned na mist& zndsilni. Casto pouije brutélni nésili, nebo hrozby zbrani, kterou
nevaha pouZit,

1 p¥ispevek byl viozen do Féra pro pomoc ob&tem znasiingni ( hitp://znasilneni.infonia.com) uZivatetkou

Zuzkou 28. 6. 2006

2 Hanykova, I.: Podfl ob&ti na trestném Zinu znsilngni, Kriminalisticky sbornik, 1987, &. 4, 5. 254 - 255
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Obétl zndsilnéni se 15. kvéma 2006 stala &tyfiatficetilotd Yena, na kterou si muZ potfhal u mostu v
Bystrovanské ulici na okraji Olomouce. Napadl ji zezadu a uhodil ji kovovou ty&i. Napiil omritenou Zenu
pak odviekl do nedalekého lesika, kde ji znasilnil. Pfitom vyhro¥oval, e ji zlomi vaz, pokud se bude
brénit."

5. 2. Trestny &in znasilnéni pichany na mlidezi

Do této kategorie se zahrmuji piipady, kdy je pachatel star§i osmnacti let a ob&tf’ mladsi
patnacti let.

Vedle znaki typickych pro pfedchozi skupinu se zde jeté pfidavajf dal¥i — specifické -
znaky, které prameni z nerovnosti mezi pachatelem a obéti. Pachatel vyuziva autoritativniho
postaveni, zavislosti dftéte na ndm. Casto si nezletilého nakloni darky, slibem nebo
prostfednictvim her.

o Pachatel ziskd dGvéru nezletilce slibem rliznych darkil, zavede jej na ptthodné misto, kde

ho bez pouZiti nasili zneuZije.

Dvaadvacetilety muZ uvidéi pfed domem Sestiletého chlapee a tfleté déveatko. Vidkal je do skiepa pod
slibem, %e jim d4 lizatko. Ve sklepg jim potom d4vat do (st sviij pohlavn{ Gd."

e Mezi ob&ti a pachatelem existuje urdity vztah (rodiGovsky, piibuzensky,
vychovatelsky...). Pachatel vyuZije svého postaveni k vynuceni pohlavniho styku,
V ptipadg, Ze ob&t klade odpor, posta&i k jeho p¥ekondni zpravidla hrozba trestem.

K tomuto zpiisobu spachénf znasilndni se mi bohuZel nepodatilo nalézt konkrémi piipad. Muselo by se
jednat o situaci, kdy je dit® malé, &im2 by pachatel vyuZival, jako u pfedchoztho pfipadu, jeho détsky vék.
OvZem dit€ by se zdrdhalo a jeho odpor by pachatel p¥ekonal vy$e zminénou hrozbou trestu, jehoZ sila by
pramenila pravé z autoritativniho postaveni pachatele viiéi dftéti.

2 hitp://web. volny.cz/noviny/zdomova/clanek/~volny/IDC/54730/olomoucky-soud-vymeril-za-znasiineni-jeden-
Z-neivyssich-trestu.html
" Musil J., Konrad Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, s. 463
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o Pachatel vyuZije pfirozené ochoty a divéry ditéte tim, Z¢ ho pozada o pomoc nebo jinou
sluzbu. KdyZ obét’ vyldka na vhodné misto, zneuZije ho i za cenu pouZiti nasili.

V roce 1982 byla nezletild Monika M. oslovena muZem, ktery ji ¥ekl, Ze pracuje u Filmového podniku hi.
m. Prahy a Ze v Praze natd¢i film a potfebuje divku jejiho vzhledu. Monika mu uvetila a odjela s nim do
prostor jizdamy v Praze 6. Tam ji nésilim odvlekl do i¥ovi, donutil ji vysviéknout se a poté ne ni vykonal
souloZ.

Tticetilety pachatel jiz devétkrat trestany, ale vZdy pro jinou nez mraviostni trestnou &innost, se dopustil
Sesti zji¥tEnych trestnych &infi dokonaného znésilnéni nebo pokusu znasilngni.?

s Pachatel se nesnaZi snezletilcem navazat kontakt & ziskat jeho diivEru. Ve vhodny

okamZik na n€ho zauto€i a dosdhne uspokojent, i za cenu pouZiti brutdlniho nasili.

V roce 1987 byla surové znasilnéna pedofilnim sadistou jedendctiletd divka. KdyZ se vracela domi, do
vytahu za nf pFistoupil muZ, uchopil ji jednou rukou za krk a stiski tladftko do suterénu. Zavleki ji do sklepni
kéje, zaZal ji Sketit a pHinutil ji, aby se sviékla. Pokusil se do ni zavést pohlavni aid, coZ se nepodatilo. Pak na

ni §lapal a potom ji propiskou bodl do obou o&f."®

6. Osoba pachatele znasilnéni

6. 1. Pohlavi pachatele

Pachatelem znasilngni miZe byt mu¥ i Zena. Zeny se jako pachatelky znasilnéni vyskytuji
zfidka. Piikladem mtzZe byt pfipad popsany v judikétu €. 28/84 Sb. rozh. tr.:

L. P. Zistila, ¥e jejf manZel udriuje mimomanZelsky pomér. Naléhala na ného, aby znamosti zanechal.
Manel s thm souhlasil, ale za podminky, ¥¢ mu L. P. umoZni pohlavné se stykat s jeji deerou s pfedchoziho
manZelstvi, kterd s nimi Zila ve spoledné domécnosti. L. P. se nejprve zdrihala, ale protoZe nechtéla, aby ji
manZel opustil, souhlasila. Pozdé&ji po pfedchozi domluvé vyldkali divku do loZnice. Navrhovany pohlavni styk
odmitla. J. P. ji povalil na postel a L. P. mu poméhala pfekondvat jeji odper tim, Ze ji drZela za ruce, resp. ji
roztahovala nohy, aby s nf J, P. mohl souloZit. Tato situace se pak ngkolikrit opakovala po dobu 13 mésicil.

3 Janetek, V., Osolsob# P.: Nutnost podrobného vyslechu s mravnostni tresiné &innosti, Kriminalisticky sbornik
1986, ¢.5,5.295-298
' Panay, J.; Tragické nasledky recidivy sexuilntho devianta, Kriminalisticky sbornik, 1990, &. 11, s. 385 - 386
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Gerlova a Weiss s¢ ve svém &lanku'’ zmifiuji, Ze véda se o Zeny, jakoZto pachatelky
sexudlniho nasili pfili§ nezajima. Reflektuje to obecnou tendenci povaZovat agresivni jednéani
za typicky muZsky fenomén. Fyzické formy agrese jsou sice pfevaZzng typické pro muZe, ale
jingch forem agresivniho jedndni (verbalni agrese, ukongeni komunikace, nepfima agresivita)
se dopoustéji zejména Zeny. Pokud se Zeny dopoustsji sexualniho néasili, obvykle jsou ob&t'mi
ptibuzni nebo znami, a na rozdil od ob&ti muZskych agresoril, &astéji i stejného pohlavi. Mezi
taktiky téchto Zen patfi zejména verbalni agrese a nétlak, snaha muZe opit. Fyzické nésili je
Fdké.

6. 2. VEk pachatele

Pachatelé znasilnéni tvofi znané riznorodou a rozmanitou skupinu.

Jsou zastoupeni ve viech v&kovych kategoriich, nicméné véEtSinu znasilnéni pachaji
pachatelé do 30 let.

U sexualnich trestnych &ind — znasiinéni neni vyjimkou — jsou mezi pachateli Cetné
zastoupeni i mladistvi. Tato skutetnost byva pfi¢itina dospivani, v pubert® se sexudini
potieba dostdva do popfedi z4jmu, u mladistvych se objevuje touha uspokojit pohlavni pud za
kazdou cenu a zvySena citlivost na sexudlni podnéty. Jejich jedndni je Casto vedeno
zvédavosti, experimentovanim a snahou pfibliZit se k sexufinimu objektu. V nékterych
ptipadech se jejich pozornost obraci na déti, ktef{ slouZi k naplnéni sexuvélni zvidavosti. Jsou
néhrazkou za dospé&lého partnera.'®

Nebezpetné je spojeni vyie zminénych tuZeb miadistvych s alkoholem &1 jinou omamnou
latkou.

V roce 1987 se dopustili &ty¥i pachatelé (i mladistvf a jeden ve veku blizkém v&ku mladistvych) znasilnéni
ve spolupachatelstvi na miadistvé A. N.
A. N. cestovala do interndtu, na nadra{ potkala kamaradiu A. D. Vimly si skupinky &y¥ podnapilych miadikd,
kteti k nim pigli, nebot se znali s A. D. Pozvali je na diskotéku do obce Z. nad B. s tim, Ze na internt miZou jet
pozdgji. Ob& souhlasily. KdyZ dojeli autobusem do obce, prielo, a proto jim bylo nabidnuto, aby se schovali
v nedaleké d¥evénici. Opét souhlasily, Po n&jaké dobé se A. D. s jednim z miadiki ¥la podivat, kdy jede autobus.
Zhyvajici tfi mladici povalili A. N. na postel, dva ji dr¥eli za ruce a nohy a tfeti ji vysviékal. KdyZ hrozila, Ze to

17 Gerlov4, E., Weiss, P.: ZnasilnZni z pohledu evoludni biologie a evoluZaf psychologie, Ceskoslovenska
psychiatrie, 2004, &. 6, 5. 557

'® Topiak A., Satkové, V., Briuerova, E.: Dité jako objekt sexualn{ agrese mladistvych, Kriminalisticky sbornik,
1976,&.1,5. 58
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oznami, zatali ji naddvat s tim, Ze pokud €in oznémi, bude s ni zle. Brénit se nemohla, nebot’ ji dr¥eli. Vaichni na
ai vykonali souloz. Kdy% se A.D. se ¢tvrtym vritila, znasilnil A. N. &vrty mladik také. KdyZ A. D. upozomnila,
aby toho nechali, Fekli, af je zticha, jinak se octne na jejim mist&. Asi po piil hoding A. N. opét povalili na postel
a podruhé na ni v¥ichni vykonali souloz."

W W

Pachatelé starsi Sedesati let se orientuji zejména na déti nebo miadistvé, poukazuje se u
nich na senilni demenci, poptipadé na okolnost, Ze je pro né snazsi navazat sexudlni vztah

s ditétem neZ s osobou pfiméfeného véku,

6. 3. Vztah obét’ ~ pachatel

V u&ebnici Kriminologie®® je uvedeno, Ze aZ v 70% piipadii znasilnéni existuje mezi
pachatelem a obéti vice €1 méné tizké pouto.

Weis a Zvéfina®' uvadiji &isla trochu jind, nicméns také svédSici o ptevaze vztahového
zndsilnéni nad Utodnym. V pritzkumu je uvedeno, Ze aZ v 50% piipadi byl pachatelern manzel
nebo staly partner, Upln& neznamy pachatel by! jen ve 13% piipadii.

Brichein uvadi,” #e ke zndsilnéni zndmymi osobami dochézi ¢asto pod viivem alkoholu
nebo jinych psychotropnich latek. Zpravidla v pachateloveé byig€ nebo auté, spiSe po slovnim
natlaku a bez zrandni. U zn4silndni ,bleskovych™ je tomu opatnd. Casto se odehrivaji
v prostiedi, které obé&t’ vnima jako bezpedné, se zbrani a s fyzickymi zranénimi.

Pokud dochdzi ke znasilnéni manzelem, &asto vramei domdciho nasili, zpravidla
nedochdzf k pouZiti zbrang. Vynuceni si pohlavniho styku také vétdinou neni tak surové, jako
v piipadé neznamych pachateli. Casto vyhroZuji, Ze pijdou za jinou Zenou nebo néco udélaj
détem. Nicméné v manZelstvi nemusi byt zcela jasné, co je nechtény pohlavni styk a co

znésilnéni.?

¥ | igeak, J.: Znasilnenie pod vplyvom alkoholu, Kriminalisticky sbornik, 1991, &. 3,5. 116 -117

2 Novotny, O., Zapletal, J. a kol.: Kriminologie, Praha, ASPI 2004, s. 307

2 Weiss, P., Zvétina, J.: Zkudenosti Seskych ¥en se sexuilnim nésilim. Vysledky nérodntho privzkumu,
Ceskoslovensky psychiatr, 1997, & 97, 5. 13

2 Brichein, S.: Kdo vlastng znasilituje eny?, Sbomik predndlek pfednesenych na 1. nérodni konferenci o
znésilnéni, Praha, Elektra, 2001, 5. 33 - 34

% Benedikt, H.: To neni vase vina! ..., New York, One Woman Press, 2003, s. 207 - 208
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6. 4. Recidiva

Pachatelé znasilnéni se velmi ¢asto dopoustéji i jiné trestné ¢innosti, z pohledu prava jsou
tedy recidivisty. K prvnimu delikventnimu jednani u nich dochézi zpravidla do 20. roku
veku.? Nejlast&ji se jednd o riizné formy majetkové kriminality.

Je znamo, Z¢ asi &tvrtina sexualnich agresord zaéind svoji krimindlni kariéru atakovanim

neznamych déviatek a teprve pozdéji presune svitj zajem na cizi dospélé obsti. >

6. 5. Deviant — nedeviant

DileZit¢ je zdiraznit, Ze mezi pachateli znasilnéni nepfeva?uji deviantni pachatelé.
Zastoupeni deviantnich pachateld se n riznych autorti znaéng 1i$i, vét§inou se ale pohybuje od
10do 15 procen\t.2’6
Je nutné mezi nimi rozlifovat i z diivodu odlidné anamnézy.

Pro nedevianty jsou charakteristické problémy v oblasti osobnostnich rysd a vyvojovych
faktort, které podmifiuii jejich Spatnou socidlni adaptaci. Jednd se zejména o dysfunk&nost
nukledmi rodiny (otec chybi nebo je hostilni, konfliktnost manZelstvi rodidd nebo vychova
v astavni pédi), obecna kriminalita, partnerskd a profesiondlni maladaptace, defekuvita
v interpersondlnich vztazich.

Osmnéctilety Marian L. se v roce 1987 pokusil znasilnit dvaatficetiletou K. H. Pfepad! ji u vytahu v domg,
kde bydiela. N&kolikrat ji udefil rukou do hlavy a potom ji neschopnou jakéhokoli odporu viekl, nesl a posiéze i
ved! na asi 800 metrlt vzdilené misto u feky. Tam ji pod pohriizkou daliiho nésili pfinutil sviéknout se a lehnout
si do mokré travy. ProtoZe selhal, k souloZi nedoglo.

Ze znaleckého posudku vyplynulo, Ze Maridn netrpt sexudlni deviact, ale Ze jeho jednéni bylo motivovéno

poZitim atkoholu. Bylo u ndho Zjisténo zvy3Seni sexudinibo apetite. S pohlavnim Zivotem zacal v Sestnécti letech.
Od té doby mél asi deset partnerek, s nimiZ se stykal opakovang.
Ukonéil osmy ro¢nik zdkladni Zkoly. Prosp&chov& patfil k nejslabifm Zdkiim, o uivo nejevil zajem. Jeho
dochédzka do $koly byla velmi slabd, hlavné v poslednim ro¢nfku bez zdvazn&j¥ich divodi zame¥kal hodné
hodin, koutil a pil. Za stalé porufovini ¥kolntho ¥idu mu byla sniZena znidmka z chovéni. Na hodindch byl na
druhé sirané velmi tichy, kamaradsky, v kolektivu oblibeny. Na u&ilidti s nim byly stejué probiémy. Prvnf rotnik
opakoval, potom odedel. V zaméstnani zadané dkoly plnil, ale dochézka byla slabs.”’

** Weiss, P.: Sexuélni agrese — obéti a pachatelé. Kriminalistika, 2001, &. 1, 5. 13

> Brichein, 8.: Kdo viastng znasilituje zeny?, Sbornfk prednalek prednesenych na 1. narodni konferenci o
znésilngéni, Praha, Elektra, 2001, s. 33

% Weiss, P.: Sexualni agrese — obéti a pachatelé. Kriminalistika, 2001, &. 1, 5. 14

77 Gnepa, M.: Miladistvi nasinik, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 3,s. 121 - 123
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Pro devianty je jejich defekt omezen na oblast sexudlni motivace a sexuélni socializace.

Charakteristicky je naruSen psychosexudini vyvoj. Ale naopak jejich adaptace v oblasti
partnerské, profesionalni i socialni je lep3i.
Vétdinu deviantnich pachateldl trestnych ¢ind sexuding nésilného charakteru tvoi muzi trpici
tzv. patologickou sexudlni agresivitou. Patfi k nejnebezpedn&j$im deviacim wilbec, obsahuji
rysy predatorského chovéni. Sexudlni vzrudeni je dosahovano pfekondnim a minimalizaci
odporu anonymniho Zenského objektu.

Brichcin uvadi®®, %e mezi pacienty lizkové i ambulantni &sti sexuologického oddélent
psychiatrické 1é¢ebny Bohnice z let 1998 — 2000 bylo 32 pachateld znasilnéni a z toho 26
(81%) trpélo patologickou sexualni agresivitou, 4 (12%) sadismem a 2 (7%) heterosexuilni
pedofilii.

6. 6. Intelekt pachatele

Hodné pachateli zndsilnéni je oligofrennich.
Brichcin uvadi®®, 7e 15 — 20% je mentilné retardovanych & intelektové subnormnich
(20— 25%).

V roce 1986 doslo ke zndsilnéni dvaafedesatileté 2eny. Pachatel byl velice rychle dopaden, k €inu se doznal,
Pachatel mé&l velmi nizké [Q, neznal vyznam slov souloZ, znasilnéni. Znalci uvedli, Ze trpi duSevni poruchou, a
to t&Zkym postizenim intelektu trvalého rdzu. Projevuje se nedostatednym vyvojem osobnosti a nedostatkem
vy§sich cind, prevlada pudové a agresivni jedndni. V dob¥ trestného Einu nebyl schopen své jednani ovladat, ani
si uvEdomit jeho spoleenskou nebezpednost. Jeho rozpoznivaci a ovladaci schopnosti byly zcela vymizelé. Jeho
dufevni stav mu neumoZiiuje chépat ni smysi tresmiho fizeni. Znalci navrhli uloZeni ochranného psychiatrického

2 sexuologického léteni fstavni formou.*®

6. 7. Alkohol

60 — 70% znasilnéni je pachano pod vlivem alkoholu nebo jiné psychotropni latky !

2 Rrichein, S., Spilkova, J.: Alkohol a jeho vztah k sexudlni kriminalité. Kriminalistika, 2002, &. 2, 5. 122 - 123

2 Brichein, S.: Kdo vlastnd znésiliiuje Zeny?, Sbomik pfednsiek pfednesenych na 1. nérodni konferenci o
znasilnéni, Praha, Elektra, 2001, s. 34

% Kotota, M.: Pachatel zajiftén a zadr¥en do dvaceti minut po oznimeni, Krimivalisticky sbornik, 1988, &. 8,
5. 361 - 363

3! Brichcin, S.: Kdo viastn& znésiliiuje eny?, Sbornik pfednadek prednesenych na 1. nérodni konferenci o
znasilodni, Praha, Elektra, 2001, s. 34

19



Kdyz byl J. J. ve vykonu trestu, manZelka se s nim nechala rozvést. Po jeho ndvratu se ale rozhodli, Ze budou
spolu kviili détem bydiet. Zatimco byl ve vykonu tresty, m&la jeho manZelka pomér s jinym muem. Neustile na
to musel myslet. Dne 12. 8. se spolu pohédali, odpeledne ho bolela hlava, a tak si vzal najednou asi 15 tablet
Sedoloru. Druhy den nastoupil do préce. Nakoupil n&jaky alkohol pro sebe a kolegy. Do 10:00 vypil asi 4 piva a
2 del rumu. Vzpomngl si na pomér manzelky a rozhodl se, Ze n&co provede, uddlé n&jaky malér. Obchazel
kancelate a ptal s¢ riznych lidi, nepamatuje si na co. Nahléd! do jedné a na n€co se ptal njaké eny. KdyZz
odetel, uvédomil si, #& je tam sama. Rozhodl se, Ze ji zndsilni. Vratil se. Povalil Jina zem a kfigel, Ze jestli mu
nebude po viili, tak ji zabije. Najednou si uvidomil, ze dgl4 néco ¥patného, povolil sevienf a ¥ena utekia.

6. 8. Typologie
Typologii znasilnéni je celd fada, coZ souvisi s rozmanitosti znasilngni.

V uéebnici Kriminologie® je uvedena typologie Schneidera, ktery rozliSuje podle motivu a

cile éinu:

Agresivni znasilnéni (20%)
- cilem je ob&t zranit a poniZit, &asto je pouZita pfemira nasili, motivem je msta za
odmitnuti.
e Sexualni sebepotvrzeni (50%)
- sméfuje k prekondani vlastni nedostatetnosti, k dokézani si maskulinity. Pfedstavujf
si, Ze obét klade odpor jen na oko, ale ve skute&nosti si pieje byt zndsilnéna.
« Sadistické znésilnéni (5%)
- mide vylstit aZ ke spachéni vrazdy, pachate]l chce uspokojit svij sexudini pud
zphisobenim bolesti, prostfednictvim bezmocnosti obgti a atrap.
¢ Skupinové znasilnéni (5%)
- je péchano miadistvyymi nebo mladymi pachateli, souvisi se ziskdnim &
udrZenim uzndni a respekti.
¢ Impulzivni znasilnéni (20%)
- pachatel spontdnng vyuZiva nabizejici s pfileZitosti.

 Sole, M.: Vylougeny pachatel, Kriminalistick sbornik, 198127, 5. 421 - 424
Novotny, O., Zapletal, J. a kol.: Kriminologie, Praha, Aspi, 2004, s. 307 - 308
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Cirtkova uvadi-* typologii sériovych zndsiliiovadi, tj. takovych pachateld, ktefi vykazuji
znatnou spolecenskou nebezpe&nost, protoZe znasiliiuji opakovang a programove.
Jednd se o typologii, ktera byla vypracovana v roce 1980 FBI a opira se o vyzkum redlnych
ptipadu sériovych znasilnéni:

e Typ kompenzujiciho pachatele
- yjisfuje se o své moci, kompenzuje si tak svoji socialni nedostatetnost, osobnostng
spise podrobivy, submisivui, planuje, mélo nasili, Sasto fetiSista, voayer.

+ Typ pachatele testujiciho svou moc
- jde mu o zkousku nadvlady, dominance, stylizuje se do role suveréna, nuti
k opakovanému sexu, pouZivd lIsti k navazani kontaktu, ¢asto pod vlivem alkcholu
nebo drog.

o Typ zlostného nepfitele Zen
- je popohanén touhou po odplat&, obét’ je symbolem pro objekt nenavisti, znasilnéni
je brutalni a kratké, slouZi k odreagovani vzteku, neplanuje.

o Typ sadisty
- vétdinou sexualng deviantni, vzruduje ho utrpeni obéti, chova se jako lovec, planyje,
vyhled4va ob&f, brutalita, zadrZuje ob¥f 1 n€kolik dni, mud¢i, Casto ordlni 1 andlni
praktiky, obvykle primérné az vysoké IQ.

Cirtkové dale v pofadu Na stopé, odvysilaném CT 1 dne 4. 4. 2006, v souvislosti s prezentovanym znésilngnim
étrnéctileté divky uvadi daldi moZnost délen{ pachatelil s ohledem na do jisté miry nestandardni jednéni
pachatele po &inu, ktery se k ob&ti choval mile a vyZadoval od nf jisté projevy ndklonnosti, napf. polibek na tvaf
a podani ruky.

e Pachatel, ktery se sna¥i o od&in&ni, smyti viny, k ob&ti je zdanlivé n&Zny. Ospravedliiuje se a doufd, Ze
tim pfimé&je obét, aby &in neoznamila.

«  Znasiliioval gentleman — nepouZivd hrubé nasili, snaf se vzbudit zd4ni, e mu jde o blaho obéti a Ze
k sexudlnimu jedndni do3lo mezi vzdjemné naklonénymi bytostmi.

3 Cirtkova, L.: Forenzmi psychologie, Plzeii, Ale¥ Cengk 2004, s. 206 - 208
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7. Osoba obéti znasilnéni

Obeti znéasilnéni mohou byt podle konstrukce § 241 TZ Zeny i mu¥i. Nejéast&ji jsou to

oviem Zeny do 30 let a d&ti.®®

Chovani obéti ma znaény vyznam na priib&h tresmeho inu a chovani pachatele.

Obéti se Casto podileji na piiéing spachani trestného ¢inu znésilnéni, a to pfedeviim tim, Ze
s budoucim pachatelem koketuji, jsou vyzyvavé, mluvi mnohoznaing, provokuji apod. Obéas
jsou velice naivni a duvefivé, coZ plati zejména pro déti. Pokud si je obét svého ,,podilu® na
znasilnéni védoma, vétSinou ¢in neoznami. Ob&f je oviem velice dileZitym faktorem pro
vySetfovani, nebot ozndmeni ¢inu obé&ti, je vibec nejéast€j¥im podnétem k zahdjeni
vySetfovani.

7. 1. Zena jako obét’ znasilnéni

Pokud jde o trauma obé&ti, piedstavuje znasilnéni Zeny pravdépodobng nejvice
prostudovany individudlni trestny &in.*®

Hodné teorii je zaméfeno na zjisfovani existence predestinujicich podminek, které zvySuji
pravd&podobnost zndsilngni nad hranici ndhody. Vychédzeji z faktn, Ze riziko znasilnéni neni
ve spole€nosti rozloZeno rovooméme a nahodné 2 Ze uréité chovani a povahové rysy obéti
znaén& ovliviiuji rozhodovani pachatele, a tim 1 spachéni trestného ¢inu. Vysledkem t&chto
prognéz byly typologie obéti. Od 80. let se prosazuje nédzor, ktery vedle osoby obé&ti pficita
velky vyznam celkové situaci znasilnéni. Znama je Silvermanova teorie, ktera rozliduje dva
zakladni typy obéti:

a) obét vztahového znasilnéni
b) obét utoéného znasilnéni

Vztahové zndsilnéni se odehriva na pozadi plivodnich kontakti nebo sympatii. Obét je
zaskodena nebo zmatena, Ze po neutrdlni &i piatelské interakei dochéazi k sexuélnimu nasili.
Obét’ nasledné trpi zejména pocity viny.

3% Musil J., Konrad Z., Suchanek J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, s. 465
3¢ (irtkova, L.: Obéti znasilngni, Kriminalistika, 2002, &. 3, 5. 197 - 198
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U utotnébo znasilnéni dominuje strach a stres z nenad4lého krimindlntho ttok. Obéf trpi
silnym strachem a Cast&ji se u ni objevuji ptiznaky blizké obrazu posttraumatické stresové

poruchy.

V roce 1998 byl v Ceské republice proveden vyzkum tfkajici se sexudlniho chovéni v nasi
populaci. V rdmei tohoto vyzkumu byly poloZeny i otézky ohledn zkuSenosti se sexuslng
agresivnim chovanim reprezentativnimu vzorkw 1001 Zen star$ich 15 let. 13,5% Zen uvedlo,
#e byly v minulosti pfinuceny k pohlavnimu styku nasilim. ¥’

Vrimei vyzkumu byla také zjiStovina charakteristika psychosexuslntho vyvoje a
sexudlntho chovani Zen se sexudln€ agresivni zkuSenosti v anamnéze. Jeji visledky shrnul

Weiss®® nasledovng:

Tyto Zeny maji urychleny psychosexudlni vyvoj od samého poldtku - zafinaji dfive s koitdlnimi i

nekoitalnimi aktivitami, fastéji masturbuji. CeloZivotn€ u nich pak Ize konstatovat vy3si sexualni potiebu i vy
sexualni aktivitu (Castéjsi masturbaci, &astj#i pohlavni styky, vice sexudlnich partuerd).
Jejich sexuélni chovéni je pritom ve srovnani se Zenami bez sexudlng agresivni zkuSenosti pongkud rizikov&jst -
maji Sasté)i styky s ndhodnymi partnery, styky za penize, styky v rémei skupinového sexu, pohlavng pfenosné
choroby v anamnéze. Soucasn® je viak jejich partnerskd a sexualni adaptace hor$f - Zast&ji se rozvadgji, jsou
syym manZellm &ast&ji nev¥mé, jsou méng spokojenéd se svym sexudlnim Zivotem, maji ast&ji v anamnéze
sexudlni poruchy. Maji i &ast&j8f homosexualni styky a Cast&ji si nejsou jisty svou sexudlni orientaci. U poméme
znaéného procenta Zen v souboru znésilnénych piitom nen{ zkuSenost se sexuélni agresi izolovanou sexudlni
viktimizaci, Pomé&rn® znatng &ast ob¥ti sexuiintho nasili uddva soulasnd i zaZitek s pohlavnim meu¥itim v
détstvi,

7. 2, Muz jako obét’ znasilnéni

Vyzkumy, které jsou zaméfeny na muZské ob&ti zmésilnéni, jsou teprve v zaCatcich.
Dostupné informace hovoi o tom, Ze muZi se ob&'mi tohoto trestného Einu stavaji a rozhodn&
nikoli ojedingle. Podobné zpravy naruSuji stereotypni nézor vefejnosti, Ze znésilndni muZe je
jev tidky a spjaty takika vyluén& s nestandardnim prostiedfm - vélka, v&znice, vychovna
zafizeni apod.

Nicméng znasilnéni mui je oznamovéno a vySetfovano ojedingle.

%7 Weiss, P., Zv&tina, I.: Sexudlni chovéni v CR — situace a trendy, Praha, Portdl, 2001, s. 35, 120, 124
*® WeissP.: S { i Kriminalistika, 2001, & 1,5.12-13
.. Sexuaini agrese — obé&ti a pachatelé, Kriminalistika, , &,
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Mu je chapan — a vZdy také byl — jako siln&jsi pohlavi. Je dominantni, aktivni, silny a
neprojevujici emoce. Z tohoto nazoru pak prameni pfesvédieni, 7e pokud se muz sexualnimu
nésili neubranil, tak ho cht€l. Pravdou ale je, Ze homosexudlni muZi jsou znésilndnim vice
ohroZeni neZ heterosexualni. Nazory, pro¢ tomu tak je, jsou riizné — minorita gay komunity,
nshrazka v nestandardnich podminkdch a vyhleddvanl ob&ti, kierda s nejvéts
pravdépodobnosti &in neoznami. Jejich znasilnéni je také vét§inou brutlngjsf.

Ob&t'mi sexualniho nasili se stavaji zejména miadi muzi a adolescenti, ktef{ jsou ve vztahu

k pachateli v nerovnopravném postaveni, nebo nemaji k pachateli 23dny vztah.

George, profesionaini boxer, se dostavil na obchodni schitzku. MuZ mu nabidl sklenitku a usadil ho do kfesla.
Nihle k nému zezadu pfistoupil a jednu ruku mu dal na zitylek a druhou s ostrym noZem na hrdlo. KdyZz se
George pokusil branit, pofezal ho. Pfinutil ho, aby se ptedklonil, svizai ho do kozelce, sviéll ho a dalsf dvé

hodiny ho tyral a zneuzival.”

Zenaty sedmatficetilety muZ byl pfepaden dvdma Zenami s pistoli. Piinutily ho, aby %el s nimi do opusténé
budovy, kde ho sviékly, svizaly a donutily korilnimu sexu a souloZ. Potom ho mutily na genitliich a
v rektslni oblasti, dokud bolesti neomdlet.*®

7. 3. Chovani obéti znisilnéni

Tato otdzka je zejména viktimologicka a psychologicka, ale povaZuji za dilleZité ji alespoii
struéné zminit, nebot’ miZe byt vyuzita vySetfovatelem pii jedndni s ob&ti.

a) do &tyfiadvaceti hodin od &inu

Reakce na znésilnéni bezprostiedn® po &inu jsou u kazdé obgti jiné. Mezi nejlastEjsi se fadi: apatie, klid,
rozvaha, lhostejnost, sebeovlddani, nebo naopak vztek, agresivita, hystericky smich nebo plaZ, Sasté stfidani
nélad &i podraZdéni.

Ob&f ma strach z pachatele, nebof ti dasto vyhroZuji, Ze ji znovu vyhledaii a proto se ob&f boji zistat o
samot&. Je tedy nutné ob&ti poskytnout pocit bezpedi.

Vitdinou pocituje i vdétnost nad tim, ¥e zistala na Fwvu. Strach ze smrti je pf zndsilnéni dominanini, a to
zejména tehdy je-li dtok veden se zbrani nebo pokud pachatel obéti vyhro#uje nasilim & dokonce smrti. Proto je
vhodné ob&t ujistit, Ze je 3tdsti, Ze zlstala na¥ivu a téZ af jiZ zvolila jakoukoli strategii obrany, vybrala spravng,

 Benedikt, H.: To neni vate vina! .., New York, One Woman Press, 2003, 5. 235
Tamté?, s. 247
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nebot ziistala nazivu. Benedikt*' uvAdi, Ze nejv&tsi bezpravi ob&ti znasilnéni tkvi vtom, Ze se v&Sina lidi

domniva, Ze si za to, co se jf stalo, mohou sami.

b) den aZ mésic pozdeji

Podle Helen Benedikt*? nastavé tzv. obdobi ,pozastaveného Sasu“. Pro obst je velice dilleZité, protoe po
jeho absolvovani se miife vyrovnat s proZitym traumatem. Nejlast®j§i pFimaky jsou nasledujici: proménlivé
emoce, fyzické potiZe, zpétné vzpominky ( flashback ), deprese, ztrita sebeicty, nodni miry, fobie, neurctické

nebo nutkavé ndvyky, nediivéra v realitu, nesmyslné riskovéni a jing.
¢) dlouhodobé reakce

Z dlouhodobych reakci na zndsilngni jsou typické zejména plecitlivélost, zvy¥end ostraZitost a dastd
nespokoienost sama se sebou, nebot’ reakce na fadu podn&th je jind, neZ by si ob&f ptdla a citl tak, Ze se
§ proZitym traumatem nemiZe stile vyrovnat.

VEt§ing Zen trva déle nez rok, ne¥ se zatnou citit se znasilnénfm zcela vyrovnané,

Jak uvadi Cirtkova®, obéti &asto tvrdi, Ze se s tizivou udélosti vyrovnaly a na okoli tak i mohou plsobit. Ale
je to jen proto, Ze zménily svilj Zivotni styl (napt. oproti diiv&jsim zvyklostem nevychéazi za tmy ven, odmitaji
pozvéni na schizky, stahuji se do socidlni izolace). Neuzdravily se, ale kompletn pfeorganizovaly svilj Zivot.
Tento jev se oznaduje jako syndrom vyhvbani se (escape syndrom). Proto jsou otizky zamé&fené na zmény

v Zivotnim stylu ob&ti povaZovany za nejspolehlivéjii indikdtor jejiho skute&ného stavi.

8. Typicke stopy

Stopami typickymi pro zndsiln€ni jsou stopy ve védomi. ObEf je totiz s pachatelem
pomérné diouhou dobu, takZe ve vétsin€ piipadi vi, jak pachatel vypadal. Znasilnéni je pro
obét’ velice traumatizujicim zaZitkem, ktery si neustile v duchu opakuje a pfipomina, coZz
zapfitini, Ze i po del¥i dob& jsou vzpominky obéti velice pfesné. N&kdy se ale stava, Ze si
obét’ uréité skuteénosti bezd&&né€ upravi nebo pfimysli.

Také je pomé&rn& problematické tyto stopy z paméti ob&ti vyvolat, coZ je zplsobeno
psychickym traumatem a stresem.*

*! Benedikt, H.: To nen{ va$e vina! ..., New York, One Woman Press, 2003, 5. 32

“ Tamtéz, s. 53 - 59

* Tamté?, 5. 67

“ Girtkové, L.: Forenzni psychologie, Plzes, Alex Cengk, 2004, 5. 203 - 204

% Chmelik, J. a kol.: Mravnost, pornografie a mravnostnf kriminalita, Praha, Portal, 2003, s. 28
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Z biologickych _stop se nejlastéji vyskytuji stopy krve, spermatu (spermie v pochvé
mohou pletrvat i n&kolik dni a v suché skvmd i ngkolik let*), vlasii, ochlupeni. Tyto stopy
jsou vyznamné zejména z toho diivodu, Z¢ mohou vést k individuslni identifikaci za pomoci
analyzy DNA.

Dalsi vyznamné stopy jsou stopy pisoben, tykaji se zejména pousitého nésili. To se
zjistuje na zaklade stop ndsili na t¥le ob&ti i pachatele a dile ohledanim mista &imy, které se
zaméfuje na stopy po zépase.

Zjistuji se stopy pfenosu, napf. mikroskopy, z obledeni pachatele na od&v ob&ti.

9. Typické vysetfovaci situace
Typické vysetfovaci situace, které jsou vyuZivany, jsou nejéastgji tyto:*’

o Zjisténé skuteénosti nasvédéyji tomu, Ze byl spachdn trestny &in, ale nedovoluji uéinit
jednoznaény zavér o totoZnosti pachatele,
Vegkeré usili se tedy zaméfuje na zjisténi totoZnosti pachatele. Zjidtnji se informace
k popisu pachatele, jeho pohybu, o predpoklédaném zpsobu Zivota a vyuZivaji se
kriminalistické evidence. Kromé& toho se vyuiivaji i dal¥i kriminalistické postupy, které
vedou k objasnéni véci.

»  Zjist¥né skutenosti nasvediuji tomu, Ze byl spachén trestny &in a také dovoluji uinit
jednoznaény zavér o totoZnosti pachatele.
V dal¥f fazi vySetfovani se &innost zam&fuje podle toho, zda je pobyt pachatele znam &i
nikoli.
Nejptiznivéjii situace nastavd, pokud je pachatel znim a je mozné zahajit trestni stihani
podle § 160 odst. | TR.

% Makovec, P., Némec, J.. Kriminalistické aspekty vy¥etfeni stop spermatu — porovnéni forerznich metod,
o Kriminalisticky sbornik, 2006, &. 2, s. 31
Musil J., Konr4d Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, 5. 466

26




o Z7ji8t€né skutefnostt vzbuzuji pochybnosti, zda se oznidmeny trestny &in skuteéng stal,
totoZnost tdajného pachatele je pfitom zpravidla zndma,
VySetfovatel se zam&fuje na ziskani dal$ich dikazii nebo informaci, které by podpofily
nebo vyvratily tuto domn&nku. Nejéastéji k tomu slouzi detailizace vypovédi, kterd vede
k dal$im provéfovacim dkonim - provérka vypovédi na mist® &inu, vySetfovaci
experiment, apod. Dale se vede Setfeni na mist€ &inu a prov&fuji se vypovédi kamaradl a

znamych Udajného pachatele a obéti.

Po sdéleni obvinéni lze typické vySetfovaci situace klasifikovat podle pfistupu obvinéného

k okolnostem, které mu jsou kladeny za vinu a dikaziim o nich.*®

» Obvinény trestny &in dozniva.
s Obvinény trestny &in popird.
e Obvinény odmitd vypovidat.

Toto jsou samoziejmé krajni situace, v jejich ramei existuje celd fada podskupin.

NapHkiad &asté rekee pachatelil sexuslng motivované pedofilni tresmé &innosti jsou nésledujici:*

1. Popirani
Obvingni v celém rozsahu popird, tvrdi, Ze se nic nestalo a ni¥eho se nedopustil.
2. Projekee
Delikvent projektuje vinu na ob#t, kterd ho podle jeho slov sama svadéla, chtdla to a je tedy ¥pamé a
zavrZenthodna ve svém sexudlnim chovéni,
3. Racionalizace
Racionalizuje své delikventni jednani ve smysin krycich motivalnich manévri. Zdbvodnéni je zdénliv
logické, &asto naivni. Trestmou &innost se snaZi obh4jit osvétovou &innostt & sexndlni vychovou. (Napf. Chiél
jsem se pomstit man¥elce. Nazomé jsem ji poufoval o sexualitd a o tom, jak se délaji d&ti. Sexuvaing jsem
deery zautil, coZ je pro ni dobré pro Zivot!)

* Musil J., Konrad Z., Suchdnek J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, s. 466 - 467
* Topia¥, A.: Kryci motivaéni manévry v pedofilni sexuélni delikvenci, Kriminalisticky sbornik, 1985, ¢. 3,
s. 169-171
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10. Zvla¥tnosti predmétu vySetiovani

U trestného €inu znésilnéni je moiné zvlastnosti pfedmétu vysetfovani spatfovat v tom, Ze
vedle skute€nosti uvedenych v § 89 odst. 1 TR je dale nutné objasnit zejména:

Kdy a za jakych okolnosti do§lo k prvnimu kontaktu ob&ti a pachatele, zda existuje n&jaky
vztah mezi obéti a pachatelem.

o Jak se obét dostala na misto ¢inu.

s Zdadoslo k souloZi nebo jinému obdobnému pohlavnimu styku.

e Zda doslo kpouZiti nasili a jaky byl jeho charakter a intenzita, zda bylo zneuZito

bezbrannosti obéti a jak byl tento stav navozen.

¢ Kolik bylo pachatel a jaké byly ilohy kazdého z nich.

o Jaky odpor kladla ob&t.

s 7da se pachatel snaZil zakryt trestnou ¢innost a jak.

s Kdo byl svédkem trestného ¢inu.

o Jaké jsou zdravotni nasledky znasilnéni a k jaké materialni $kodé doglo.

s Prof poSkozena osoba oznamila trestny €in opoZdéné.

11. Zvlaitnosti podnétu vySetFovani

Typickymi podnéty k vySetfovani zndsilnéni jsou ozndmeni obland, a to zgiména
po¥kozenych osob, svédki, osob, kterym se obét’ svéfila a jinych. Nebo oznfmeni od riznych
instituci, hlavné zdravotnickych zafizeni, kol apod. (Trestny &in zmésilnéni ale neni uveden v
§ 168 TZ mezi trestnymi ¢iny, u kterych je oznamovaci povinnost.)

Nékdy jsou znisilngni oznamovina aZ po delSi dobé od spachdni Einu obéti nebo

osobou, které se obét’ svéFila, coZ sebou samozfejmé piinasi ztiZenou dikazni situaci.

3 Musil J., Konrad Z., Suchéanek J.: Kriminalistika, C. H. Beck, 2004, 5. 467
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Zajit€ni stop je prakticky vylouéeno, je obtiZné ustanovit svdky udalosti, coZ pak vytsti do
situace, kdy proti sob& stoji tvrzeni poskozeného proti tvrzend obvinéného.”!

Divodem pro pozdni oznimeni je samotna podstata trestného &inu zndsilnéni, ktery
zasahuje do nejintimnéjSich stranek lidského Zivota. Pro ob&t je velice obtiZné své&fit se

s takto traumatizujici a delikatni udalosti pro ni nezndmym osobim.

V roce 1987 omdmila A. T. (dev&t mé&sich po Sinw), Ze byla znasilndna O. H. { pracoval na zdkladni $kole a
byl doktorem pedagogiky, v m&sté¢ méla jeho rodina dobré a silné postaveni). O. H. se potom je§té &tyFikrat,
v horizontu deviti mésicii, pokusil ji znésilnit, ale doted se A. T. vdy ubranila.

Cin se bdla ozndmit, protoze ji O. H. vyhroXoval fyzickou likvidaci. K ozndment ji p¥imélo nésilné jednani O.
H., ktery ji pfedesié noci udefil rukou do hlavy tak silng, Ze narazila na schodifte.

V pritbghu Setfeni byly zji¥t&ny dilkazy, kieré podporovaly verzi A. T. a vyvraceli obhajobu O. H. Ten byl
shledan vinnym a odsouzen k nepodmingnému trestu odn&ti svobody na tyfi 1éta.”

Na druhé strang jsou i takové pfipady, kdy diivéra v policii pofkozené osoby, jeji rodiny
& pfatel je velice nizkd. NevéH ve schopnost policie odhalit pravdu a domnivaji se, Ze
nésledné pitvani piipadu pii vySetfovani bude traumatické a pfisp€je ke ztiZeni Zivotni situace
obéti (ostuda v misté bydiisté, v préci apod.).

V ramei diskuze na www.doktorka.cz Opfer 15. 1. 2006 uvedla:

Pro¢ jsem nedla na policii: mém kamarddku, Které se stalo néco podobného, s tim rozdilem, Ze ji zndsilnil
mu%, kdv¥ se vracela domi. Byla na policii, pachatele dokonce dopadli, cbvinili a odsoudili. Ale: kamaridka
Flkala, Ze by nikomu neptéla to vysvétlovani policistim pFi sepisovéni protokolil, ty otizky. Nejhor3f to viak
bylo u soudu: advokét toho néasilnika se tam sna¥il ud#lat vinika z ni, ptali se tam na nejpodrobngjdi detaily a
véci, které s tim snad ani nesouvisely. KamoSka Fikala, Ze ty vyslechy na policii a soud bylo snad horii neZ to, co

se ji stalo,”

Za zvlaStost je nutno povaZovat pomémé velky vyskyt ozndmeni, kterd jsou
nepravdiva. (Pokud policista pojme podezieni, Ze oznameni obéti je smySlené, mize ji
stimto podezfenim konfrontovat a% po obstardni dikazi, které jeho domménku potvrzuji.)
Divody pro takovd oznameni jsou ruzné, nejlast®)i se jednd o strach pfed rodifi (napfi.
zZ potrestani za pozdni pfichod domi, zpisob jak vysvétlit ot€hotnénf), snaha zakryt intimn{

3! Chalupnik, V.: Neobvykly pachatel zndsiln&ni — neobvykl4 obhajoba, Kriminalisticky sbomnik, 1990, &, 11,
5. 407

2 Tamtéz, s. 407 - 409

% http://diskuse.doktorka cz/znasilnili/archiv/50/
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styky pfed manZelem, partnerem nebo rodidi. Jinymi diivody mohou byt Zarlivost, msta &
snaha oznamovatele ziskat pozornost &i pégi okoli.

Doe 15. 6. 1994 bylo piijato trestni ozndmeni rodish B. tykajici se jejich deery Marty B. Marta byia
vyslechnuta a uvedla, Ze piedelého dne v odpolednich hodinich byla masiinéna na zahrads u chaty, kde préve
pobyvala. Uvedla, Ze na zahradu ptifel muZ, kterého zna od vidénf {uvedia jméno - Martin S., v&k, bydliss).
Chvili spolu miuvili, ona se béla, a tak zavolala na fenu, ta po mui skotila a wirhla mu rukév, on ji nakopal a
fena odegla. Pfistoupil k ni, vytahl nZ, kterym ji udglal sram na oblideji, pak ji ho drzel na krku a masilnil ji.

Po dikladném prov&feni cei¢ho pfipadu Marta pfi nasledném vytéZeni pfimala, %e si znsilnénf vymysiela,
pebot’ trpéla nezdjmem ze strany rodith a chi¥la, aby se o ni starali a dovolili ji venovat se jejim konitkiim.*

V souvislosti s t¥mito pfipady je nutné upozornit na nezbytmost pouéeni o nasledcich
kiivého obvin€ni podle § 174 TZ a kfivé vypovédi podle § 175 odst. 2 TZ pfi vySetfovani
znasilnéni.

Obé&t’ ma pravo na pouleni o svych pravech a povinnostech a samozfejmé i pravo na
informace o celém prib&hu vyfetfovéni a ¥izeni pfed soudem. Vitouova> uvadi, Ze ob&ti
¢asto vnimaji pouCeni jako znaln formdlni, nesrozumitelné a nepfizpisobené jejich
momentalnimu stavu. Naopak pouceni ohledné& kiivé vypovédi a obvinéni je vysv&tlovano
jasné a zbytedné akcentovéno.

Bily kruh bezpe¢i na svych internetovych strdnkach radi, Ze ozndmeni o zavainé trestné
¢innosti — znasilnéni je tam vyslovné uvedeno — je lepsi podavat u specializovanych ttvari
krimindlni sluZby a vySetfovani nebo u specialistd kriminalni sluzby neZ u utvard pofadkové
policie. Didvodem je pravé specializace dtvaru a tudiZ i diskrétnost a kvalifikovanost feSeni
pipadu za soudasného hajeni opravnénych z4jmi obéti.

Prav& neprofesiondlni jednani ze strany policistii, vede k sekundérni viktimizaci obéti.
Nékters z takovych jednani uvadi VitouSova®: mapf. vysljchéni Zeny v mistnosti, kde je
neustile vyruSovéna nebo ktera je dokonce vyzdobena plakéty nahych Zen, vykiiky policisty
na kolegu ptes celon &ekarnu 1idi typu — ,Nezapomnél jsi, Ze tady ma3 to znisilnéni?“ BKB
zaznamenal i takovou situaci, kdy policisté na mistnim oddéleni necht&li ve 23 hodin,

oznamen{ viibec pfijmout.

* Hradecky, M.: Fingované znasilnéni nezletilé divky, Kriminalisticky sbornik, 2004, &. 1, .22 - 25

* VitouSov4, P.: Ob&ti znisilnéni z pohledu Bilého kruhu bezpedi, Sbomik pfedndSek pfednesenych na 1.

5 nérodni konferenci o znésilngni, Praha, Elektra, 2001,.5. 58_
hittp://www.bkb.cz/redaction.php?action=showRedaction&id _categoryNode=251

¥ VitouSovd, P.: Ob&ti znésilnéni z pohledu Bilého kruhu bezpef, Sbomik pfednzlek pfednesenych na 1.
nérodni konferenci o znasilnéni, Praha, Elektra, 2001, 5. 57 - 58
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Daleko astéji jsou oznamovina zndsilnéni neznidmymi pachateli, neZli pachatelem
zndmym, a to zejména partnerem obéti.

V téchto ptipadech se obéti dast&ji snaZi vyhnout sekunddmi viktimizaci zvefejnénim
piipadu.*® Neoznameni je velice Sasté v ptipadech, kdy obéf a pachatel pochdzeji ze stejného
mésta nebo vesnice. Obér’ se také miiZe bét msty ze strany pachatele, zejména pokud pachatel
vi, kde bydli. Casto také ob&t’ provézi obavy, ¥e ji stejné nikdo nebude véfit, a to zejména
v téch pfipadech, kdy méla s pachatelem pomér nebo schizku. Diky této skutednosti dochazi
k disproporci mezi piipady znésilnéni, kterymi se policie pievaZng zabyva a t8mi, které jsou
ve skutetnosti frekventovanéjsi, tzn. znasilnéni znamym pachatelem.

Pokud se jedna o zndsilnéni manzelem®, ke kterému asto dochdzi v rémci doméciho
nasili, je pro obét velice poniZujici jiZ samotnd skutednost, Ze ke znésilnéni viibec doslo. Boji
se, Z¢ ji nikdo neuvéfi a vétsinou se domnivd, Ze si za zndsilnéni miZe sama, nebot’ znasilnéni
je vtéchto piipadech zpravidla disledkem jejiho pfedchoziho jednémi &i chovani, které je
manZelem kritizovdno a vniméno negativa®. Casto také v&fi, Ze se manzel polep$i a viechno
bude jako diiv. Nebo se naopak stydi, Ze si vybrala za manZela nésilnika a nechce se nikormu

svéfovat.

Jestli dojde ke znasilméni muZe, oznameni takového &inu je wvelice fidké, nebof
neodpovida ptedstavé muZnosti, coZ jet€ umociiuje stud muZe. Ve spole€nosti je zakofenéna
pfedstava, Ze je nemoné znasilnit muZe proti jeho viili, tak¥e pokud se néco takového stalo,
musel to chtit a dojde se k z4véru, Ze zndsilnény muZ je homosexudl.%

Pro heterosexualntho muZe je zpravidia t87Zké oznamit znasilnéni muZzem vzhledem k vy3e
uvedenému stereotypu, homosexuil se vétSinou &in boji ozndmit kvilli své orientaci.

Pokud dojde ke znasiln&ni Zenou, zajimavé je, Ze jeji jedndni muzi omlouvaji, maji k n

daleko shovivavéjsi postoj nezli k muZskym pachateliim. !

% Brichein, $.: Kdo vlastng nésilttuje Zeny?, Sbomik pfednaSek prednesenych na 1. narodni konferenci o
ndsilngnd, Praha, Elektra, 2001, 5. 33

*® Benedikt, H.: To neni vade vina! ..., New York, One Woman Press, 2003, s. 210 - 211

% Tamtés, s. 239

6! Krulova, T., Gerlovéd, E., Weiss, P.. Mu2 jako obf sexuslniho nasili, Ceskoslovenska psychologie, rotnik L,
tislo 4, 5. 343
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12. Zvlastnosti poéateénich dkona

VySetfovani trestného &inu znasiln&ni byvad komplikovano skutetnosti, ¢ zde kroms
poSkozeného nebyvaji pHmi sv&dci, takZe prvotni dkony je nutné provést disledné a
odpovédng, protoze kazdé opomenuti se d4 jiZ t&¥ko napravit.

Pro odhalovani trestného €inu zndsilnéni je typickd sloZitost dokazovani, nebot’ zde ve
vetsiné piipadd vystupuje pachatel, ktery vie popira, a naproti nému obé&t’, kterd je, v pfipadé
piibuzenského vztahu s pachatelem, pod silnym vlivem strachu z toho, Ze ji rodina a okoli
odsoudi, & byva dokonce pod vlivem dalSich projevii pachatele a nezffdka voli pravo odepfit

’ Véd’.w

12. 1. Vyslech oznamovatele

12. 1. 1. Vyslech oznamovatele, ktery je olitym svédkem Cinu

Vyslech se v tomto ptipad® zaméfuje zejména na ziskani podrobného popisu mista &inu,

¢asu a zplsobu spachani trestného inu.

Zjistuje se, zda oxnamovate] zna pachatele nebo ob&f; jak se na misto dostal; co upoutalo jeho pozomost;
zda bylo pachatelern pouZito nésili; jak se ob&t branila; zda volala o pomoc apod.

Dilezité je i zjisténi, zda svédek slyZel rozhovor pachatele a obéti, o em hovorili, jak se po &inu chovali a
kam odesli.

Nutné je objasnit i vztah oznamovatele k ob&ti, pfipadng k pachateli a podle okolnosti i to, co vedlo k podani
omameni, eventuiing prot podal oznameni opoZdéné.

Oditému svEdku zndsilnéni je teba v zéveru vyslechu poloZit otdzkw, zda pFekazil trestmy &in a pokud ne,
prot tak neuéinil, s ohledem na § 167 TZ.%

12. 1. 2. Vyslech oznamovatele, ktery nebyl ocitym svédkem Cinu

Omamovatelem, ktery sam nebyl ofitym svédkem &inu, je nejcasté}i rodi¢ obéti, kamarad,
kterému se ob&t’ svéfila nebo to miZe byt 1 osoba bez vztahu k obéti.

6 Cingr, P.: Dokonané znésiln#ni, nebo pouze jeho pokus?, Kriminalisticky sbornik, 1985, &. 12, 5. 715

% Cacka-Pavlikovd, I.: Znasilngni z pohledu tresttho préva, Sbornik prednatek prednesenych na 1. nérodnf
konferenci o znasiinéni, Praha, Elektra, 2001, s. 23

 Musil, I., Konrad Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, s. 469
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Napf. zndsiin€ni ozndmil vritny ubytovny, ktery uvidél, jak Zena ptisla na ubytovnu s pladem, méla
Zablaceny odév, byla rozriSend a hovofila o muZi, ktery ji cht¥l znasilnit, popsala ho, ale véc necht&la na policii
oznamovat. Vramy &in ozndmil a policii uvedl jméno ob&ti i pachatele a jeho bydlizts.%

Vyslech se zaméfuje zejména na zjifténd, kde, kdy a s kym se o trestném &inu hovofilo,
kdo byl inicidtorem rozhovoru a jeho obsah. Zjistuje se, co je oznamovateli zndmo o obéti i

pachateli a jaky je jeho vztah k nim i k inicidtorovi rozhovoru.

Dal§i skuteénosti, kieré je tfeba objasnit jsou tyto: kolikrat byl rozhovor s nezletilym opakovén; jak se
nezletilec po ¢inu choval; co bylo na jeho chovani ndpadné. Zda rodike nezletilce prohliZeli a co zjistili; zda byl
prohlédnut i¢kafem, obsah rozhovoru s lékafem, zda existujf a kde se nachézeji v&cné dikazy, jak rodide samti
charakterizuji poskozensho.*

Zvl&%ni kategorii oznamovatehi jsou rodife nezletilych. Vyjimkou nejsou pipady, kdy
rodite ovliviwgji vypovéd nezletilého a n€kdy i nezavaZné detaily zkresluji tak, aby ukazovaly

W

na spachani trestného €inu, coZ je ovSem zaleZitost typitdisi pro pohlavni znewZivani.

12. 1. 3. Vyslech oznamovatele — poskozené osoby

Pokud dojde k ozndmeni znasilnéni neprodleng po ¢inu, je vhodné od obéti ziskat pouze
nejnezbytnéjsi informace, aby bylo moiné zahdjit vy3etfovani a podrobnéj$i vyslech odloZit
na pozdé&ji, nebot’ Weiss®” uvadi, Ze podle vyzkumi je nejvhodn&jii doba pro vyslech obéti
znasilnéni 24 hodin po spachani &inu, protoZe pfedtim je pamét’ zkreslovana proZitym Sokem.
Také se doporuguje vyhybat se pfi vyslechu strohé atmosféfe policejni stanice.

Vyslech zpravidla provadi star$i zkuSeny kriminalista nebo Zena, aby byl sndze pfekonan
stud vyslychané osoby, ziskana potiebné diivéra a navazan psychologicky kontakt.*®

Kontakt sfyzickym nasilim vyvolava obvykle existencialni strach. P¥i kontaktu
s kriminalisty &i vySetfovateli miiZe obéf’ proZivat zv]asté intenzivni pocity strachu, protoZe
ten &asto narfGsti v situacich, kdy je ob&t’ opét nucena na kriticky incident proti své wviili

% Cingr, P.: Dokonané znasiln¥ni, nebo pouze jeho pokus?, Kriminalisticky sbornik, 1985, &. 12,s. 715 - 719
% Musil, J., Konrdd Z., Suchanek J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, str. 469

7 Weiss, P.: Sexualni agrese — obéti a pachatelé, Kriminalistika, 2001, &. 1, s. 13

% Musil, J., Konrad Z., Suchanek J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, 5. 469
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vzpominat. Strach pak blokuje fungovani paméti. Disledkem jsou pfirozené potiZe
s vybavovanim si kritické uddlosti. Pfi vyslechu, ale i dal$ich vySetrovacich tkonech, jako je
rekognice, rekonstrukee i vySetfovaci pokus, miiZe ob&t na nepoudené policisty phsobit

", X x 69
nejisté a nevérohodng.

PHi vyslechu se voli zasada detailizace jednotlivych epizod oznamované udalosti”. Tato
zasada se uplatfiuje zejména proto, Ze oznamovatel mé eminentni z4jem na objasnéni a
vysetfeni piipadu, proto nékdy o urditych skuteénostech pomléi. Stejné tak je velice vhodna
pro vyvrdceni &i potvrzeni fingovani znasilngni. Zamifuje se zejména na detailizaci
skuteénosti, které neni obtiZné provefit a zjistit tak vérohodnost vypovédi.

Vroce 1997 byla provedena tzv. simulafni teorie”', vni¥ dosplé Zeny byly vyzvény, aby co moZna
nejpresvédéivji zpracovaly téma ,Jak proZivé porod nastivajici matka“. Mezi pokusnymi osobami byla
polovina Zen, které nikdy nerodily. Simulani teorie je cenéna prévé pro blizkost k tématu znésilnéni.

Rozdily byly nejmarkaningjsi v t&chto kritériich:

¢ nestrukturovanost li¢eni {prvky neuspofadanosti v dramatwrgické stavb€ a asociativni skoky),
s bohatstvi detaild (kvantitativné, celkove v&3f poet detaildl),

» propojenost v &ase a prostoru (zakotveni do redlného Sasu a prostoru, Sasové a prostorové propojenosii),
e li¢eni interakci,

s reprodukovéni rozhovortl,

o liteni komplikaci,

s ]i¢eni mimot&dnych drobnosti, originalit,

s li%eni zcela nepodstatnych detaild,

¢ li€eni vlastnich psychickych pochodd,

e li¥eni psychickych pochodl zitastmé&nych osob,

¢ spontinn{ opravy a vylepSovéni viastnich vyroki.

Viechny uvedené momenty se vyskytui{ v litenich skutetné proZitych udalosti, zatimco ve smy$lenych
produkeich je témé&i nenalezneme.

Vyslech se zam& uje zejména na objasnéni téchto skutetnosti:

doba a misto &inu, co na misté Zinu osoba dilala, jek se na n& a z néj dostala; zplisob jednan pachatele;
konkrémi zpisob nasili; zplisob obrany; zda dodlo k souloZi; zda doslo u pachatele k ejakulact; zda jiz pled

% Lirtkova, L.: Role obiti pii vy3etfovani nasiinych trestnych Sind, Kriminalisticky sbornik, 2001, & 4,s. 38
:‘ Musil, )., Konrad Z., Suchanek J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, 5. 465
Cirtkova, L.: Obéti znasifnéni, Kriminalistika, 2002, &. 3, 5. 202 - 203
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frestnym &inem méla pofkozend osoba pohlavni styk a kdy naposledy; popis pachatele; obsah rozhovoru
s pachatelem; zda byla po &inu u lékate; jaké véci, které mohou slouzit jako dikkaz, miiZe predioZit; co ji pachatel
odcizil rebo co pfi éinu ztratila; pipadng zda po Zinu na misté n¥o nadle; zda pachatele znd, zda jej miZe
poznat a podle teho; zda o v&ci s n€kym hovofila, prot uinila oznameni opoZdéng, kteti sv&dkové mobou
potvrdit uvadéné tdaje, jaky je jeji ptipadny vztah k pachateli a ke svidiim, ™

Typické problémy pii vyslechu obéti nasili’:

s Spolehlivost liceni kritické udalosti

Vzpominka na projev nasili je hlubji, ale zapamatovéni si detailii je hor$i. Brutalita utoku
zpravidla zvy$uje mnoZstvi pozornosti vénované ohnisku d&je. Z4lezi vZdy na konkrétnim
pifpadu, tzn. co je z pohledu obéti ohniskem. Mi¥e jim byt napt. osoba pachatele nebo
Zbrafi.

¢ Poti¥e pfi vybavoviani kritické udalosti

Jedna se o ptipady, kdy je ob& ochoma spolupracovat, ale dileZité udaje si nemiZe
vybavit. Doporuduje se pouZit postupy pro osv&Zeni paméti. V oditvodn&nych piipadech se
specialné u ob&t nasili pouZiva kontrolovany névrat na misto ¢inu & postupy podobné
rekonstrukei.

¢ Neochota spolupracovat s policii

Diivodem je strach z pachatele, kterému je pfipisovana velik4d moc. PravdEpodobna je pak
psychologick4 Givaha, %e ob&t’ pachatele zna anebo se domniva, Ze ho zna.

Vyslech je tieba vést velice taking, aby nedochizelo k sekunddrni viktimizaci.

Piiblizn& v 50 % ptipadt se obét setkdva u policie s necitlivym, netakinim a ob&as
dokonce s Ihostejnym pfistupem, nebo s odmitnutim pfijmout jejich oznameni. Obéti si
neziidka st&%uji na nevhodné a nemismé vyptavani a pozmdmky. (,Co jste Eekala, Ze se vam
stane o pitlnoci?* , Prot jste se takhle oblékala?* ,Prot jste s nim chodila?)™

Samostatnou kategorii jsou vyslechy nezletilych. Vyslech je vhodné provest okamZité po
lékafské prohlidce. Vy3etfovatel musi mit na paméti, Ze se vyslech nezletiiého nema
opakovat, proto vyslech musi byt vybom¥ pfipraven. Je tfeba dbat, aby byly splnény
néleZitosti § 102 TR.

7 Musil, J., Konrad Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, 5. 469
Cirtkovd, L., Role obéti pti vySetfovani nésilnych trestnych &ind, Kriminalisticky sbornik, 2001,&. 4, 5. 39
™ Benedikt, H.: To nenf vase vina! ..., New York, One Woman Press, 2003, s. 32
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DoporuCuje se prib&h vyslechu dokumentovat, aby byly zachyceny vyrazové prostiedky
ditéte, zejména ze sexuaini oblasti.

Pfi vyslechu malych d&€ti ¢i osob mentdlng postiZenych se zpravidla pouZivaji specilni
loutky: J4ja a Paja.” Loutka se stivi urditym symbolickym a neverbalnim komunika¢nfm
prostfedkem. MuZe pfedstavovat dité samotné, ale i jinou osobu. Loutky 1ze s tisp&chem
pouZit i u vyslechu dospélych obéti k pfekonan{ studu a komunikacéni bariéry.

12. 2. Ohled4ni mista &inu

Typickymi misty, se kterymi se setkédvime u zndsilnéni, jsou mistnosti, odlehla
prostranstvi (louky, parky...). Vyjimkou nejsou vytahy, sklepy €i chodby. Pokud se jednd o
trestny ¢in pachatele, ktery trpf sexudini deviaci, vyskytji se zpravidla mista dv&. Prvni, na
kterém se k &inu ptipravuje a druhé, na kterém dochézi k samotnému ataku,” Proto je nuiné
misto ¢inu vytycit co nejSifeji.

Vysoké pozornost je vénovana tzv. negativnim okolnostem, a to kvlili ¢astému fingovani
znasilnéni. Ze stejného divodu se ohleddni zaméfuje t€Z ma stopy néhsili. Nasili je
charakteristické trasologickymi stopami, napf. stopy obuvi nebo pneumatik, zvileny povrch,
ale téZ stopami v&cnymi, napf. roztrthané obledeni, rozhdzené a znicené v&ci uvnitf prostor,
nedopalky apod.

Zaji§tuje se i srovndvaci materidl z mista &inu, napf. hlina, pisek..., které se ndsledng
srovnavaji s odévem poSkozeného a pachatele nebo materidlem, ktery byl zajiStén pH
prohlidce téla.

Pokud doslo ke znésilnéni v uzavieném prostoru, vénuje se pozomost hlavné pfedmétu, na
kterém doslo k pohlavnimu styku, zaji$t'uje se nadobi a lahve vEetné jejich obsahu.

Za pomoci vyslechu poskozeného se vénuje pozornost i vécem, které pachatel z mista &inu
odnesl. MiiZe se jednat o riizné osobni véci obéti (napf. $perky) nebo véci z jeji domécnosti.
Mobilni telefon odcizeny jedné z obéti v sérii znasilnéni na JiZnim Mé&st® v roce 2000 vedl
k nalezeni pachatele, ktery se mobilu nezbavil, ale pouzival ho pro osobni telefon4ty.

7 Podrobnosti k vyslechu za pouiti loutek J4ja a P4ja - nap¥. Chmelik, J. a kol.: Mravnost, pormnografie a
mravnostni kriminalita, Praha, Portdl, 2003, s. 124 — 131
™ Chmelik, J. 2 kol.: Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita, Praha, Portil, 2003, s. 27- 28
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12. 3. Prohlidka téla pofkozeného a pachaiele

Prohlidka slouZi zejména ke zjidténi stop nasili, obrany a k prokazéni souloZe nebo jiného

jednani.

Stopy nasili, které se nedast&]i vyskytuji na t€le poskozeného jsou odérky a trzné ranky na
rukou, zapéstich, paZich, krku a tstech. Dale modfiny na vaitini strané stehen a kolenou.
Podlitiny na krku, ale také podlitiny od uderl & rany vzniklé kousnutim. P¥i ndsiiném
svlékani mohou na téle poskozeného vzniknout odsrky od nehti.”’

Prohlidka téla poskozeného mitZe ukazat na fingovdni zndsilnéni. Podle Kvapilové’® miZe pii
fingovaném znasiln€ni dojit 1 Kk sebepofkozovéni. Jednd se pievéZné o povrchové
$krabancovité od&rky zplisobené 3pendliky nebo nehty. Vedeny isou zpravidia rovnobéZné a
vynechdna jsou mista, kterd jsou pro ruce nedosazitelnA.
PH obrang se €asto na téle pachatele objevuji $krdbance, kousnuti, odérky na rukou pii biti,
poranéni od narazu na okolni pfedméty, vytrhani vlasi.”

Nutné je zajistit u obou biolegicky material (sliny, krev, mo¢), nebot je dlleZité vyloucit
ovlivnéni alkoholem nebo jinymi omamnymi latkami (60 — 70% znasilo€ni je pachano pod
vlivem alkoholu nebo jiné psychotropni latky*®) 2 porovnat sérologické skupinové viastnosti,
ptipadné DNA.¥' Podle okolnosti je tieba zam&¥it se i na zjisténi pohlavni choroby.® Déle je
nezbytné provést gynekologické vysetfeni Zeny a obdobné vySetfeni v pfipadé znasilnéni
muZe. Tato vySetfeni vedou ke zjisténi stop spermatu. Sperma muiZe byt i na jinych Sastech
téla, napf. na podbifisku, na stehnech apod. Nicmén& vzhledem k tomu, Ze souloZi se rozumi
spojeni pohlavnich organd muZe a Zeny bez ohledu na to, zda k ejakulaci doslo & nikoli,
negativni nalez neznamensa, Ze ke znasilnénf nedo¥lo. Kvapilova uvadi, Ze poskozeni pochvy
pfi nédsilném jednini je vzicné a miize nastat spiSe cizimi predméty vpravovanymi do
pochvy.® Tento nézor potvrzuji Pitr a Minatik®, uvadgji, Ze trhliny v podevni stén& se mohou
nachézet kdekoli, ale jsou ¥idké. Vznikaji pHi nepoméru mezi velikost{ penisu a pochvy, napf.

" Kotora, M.: Motivace ozndmen{ znasingni, Kriminalisticky shomik, 1989, &. 5, 5. 224

™ Kyapilové, H.: Soudni Iékafstvi pro pravniky, Plzeii, Ale§ Cengk, 1999, str. 26

™ pitr, K., Minatk, Z.: Lékar a znasilnéni, Kriminalisticky sbornik, 1989, ¢. 2, 5. 59 - 60

* Brichcin, S.: Kdo vlastng znasiliiuje Zeny?, Sbornik prednaSek prednesenych na 1. narodni konferenci o
zndsilnEni, Praha, Elektra, 2001, s. 34

8 Kvapilova, H.: Soudni 1ékafstvi pro pravniky, Plzei, Ale§ Cengk, 1999, 5. 25

8 Pitr, K., Minatik: Z., Lékat a znasilngni, Kriminalisticky sbornfk, 1989, &. 2, 5. 57

® Kvapilova, H.: Soudni iékatstvi pro pravniky, Ales Cen&k, 1999, 5. 26

% Pitr, K., Minatik, Z.: Lékat a znasilnéni, Kriminalisticky sbonik, 1989, ¢. 2, s. 59
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pti znasilnéni nezletilych nebo starych Zen, ale také pfi nevhodné poloze Zeny pii nasilné
souloZi, obrané nebo rukou brutdlntho pachatele. Dile se vySetiuje stav panenské blany, coZ
je dilezité u Zen, které pted napadenim nesoulozily.®® Oviem neporusend panenskd blana
souloZ s ohledem na jeji pravni definici nevylutuje (viz. str. 11).

Na téle je déle moZné zajistit stopy zeminy, travy, ochlupeni, vlasy, ale i dalsi

specifické nedistoty z mista &inu.

V potaz se bere t&Z télesnd konstrukee® obéti a pachatele. Nicméné 1 silnd obét po deldim
zépase mize ztratit silu v dusledku vy&erpani, paralyzovani strachem, ¢i se dostane do takové
polohy, ve které obrana neni moZna a nebo obranu vzhledem k situaci povaZuje za marnoun.

DileZit¢ jsou odévmi souddstky. Mohou vykazovat stopy po nasili, tj. stopy
mechanoskopické (roztrzeni latky, utrZeni knofli¢kd, poskozeni zapinéni u podprsenky apod.)
udpinéni (zejména od zeminy, coz je dileZité pro dali expertizni zkoumani, hlavné porovnani
se zeminou z mista éinu)m, stopy krve (ta muZe byt rizného plvodu: napf. pochazet ze
zanéni v disledku souboje, miZe jit o krev z porandni pohlavnich orgénd poskozené &i o
krev menstruaéni), spermatu, poSevniho sekrefu, sliny, ale i jiny material, viz. vyie. DileZité
jsou zejména kontaktni mikrostopy.

12. 4, Patrini po pachateli

Zejména tehdy pokud dojde k oznédmeni znasilnéni neprodlend po &inu, je zde vysoka
nadéje na dopadeni pachatele. Pfedpokladem ale samozfejmé je rychld reakce na oznameni,
které umoZiuje patrani po horké stopé.

Vlasta 8. (62 letitelefonicky ozndmila, ¥e byla p¥ed chvili zndsilnéna u Rotundy v obci St. P. Z popisu muZe
uvedla pouze, Ze byl mlady, ptipadal ji jako Rom, mluvil &esky, byl menSi postavy a na sob& mé! zelenou bundu.
Na feSeni piipadu bylo povolino né€kolik motorizovanych hlidek slofenych z mistich policisti a policistd ze
sousedniho obvodu, ktefi znali mistni podminky. Hlidky okamZit® uzavfely vSechny vypadové silnice a
#eleznice z obce. Bylo zajiit&no, aby doslo ke kontrole Zelezni¥nich zastdvek, jimi¥ proji2di viaky, které obci
projely kritce po &inu. Jedna z hlidek zjistila, Ze z obce vyjel ve 14.30 autobus MHD ve sméru na Plzefi. Vyjela

% pitr, K., Minatik, Z.: LékaF a znasilngni, Kriminalisticky sbornik, 1989, & 2, s. 59

* ¥ otora, M.: Motivace oznameni znasilngni, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 5, s. 224

¥ Smidl, P., Pitter, L., Toma3ek J.: V¥znam rychiého postupu pfi vySetfovani znasilngni pro objasneni trestného
dinu a pro zachovani zdravi Zeny, Kriminalisticky sbornik, 1981, &. 7, s. 438
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proto po jeho trase a jiz ve 14.32 hodin ho zastavila a zkontrolovala cestujici. PF kontrole byl zjistén mensi muz,
snédé pleti v zelené bunde. Nemé] Zadné doklady. Hlfdka ho proto zajistile. K &inu se doznal.**

13. Zvlastnosti vySetfovacich verzi, planovani a organizace vySetrovani

Nejvétdim specifikem v pfipadé vySetfovacich verzi je nutnost brat v potaz zvyiené

mnoZstvi fingovanych znasilnéni.

Mezi typické vySetFovaci verze se Fadi tyto:®

+ Pachatel ma néjaky vztah k poskozené osobé a s touto osobou ma moZnost kontaktu.
Trestny €in spachal proto, e nedokdZe navdzat styky k ukojeni pohlavniho pudu; byl
poskozenym odmitnut; byl ji pohlavné vydraZzdén nebo byl pohlavné neukojen s vysokou
sexualni potenci.

¢ Pachatel nemd Zidny vztah k poskozené osobé.

Pachatel byl del§i dobu bez pohlavniho styku; nedokéZe navazat eroticky kontakt se
Zenou; je silné pohlavné potentni; pachatel je evidovany recidivista nebo sexudlni deviant.

» Trestny in nebyl spachédn, jde o inscenaci nebo fingovani z riznych motivi.

Chmelik®® uvadi i moznost rozlifeni verzi v ptipad® mravnostni trestné &innosti pedle

mista a zpiisobu spichéni takto:

¢ Mravnostni delikt je ndhodnym sexudlnim titokem pachatele na ob&t.

» Mravnostni delikt je vysledkem piipravovaného a zorganizovaného sexualniho deliktu.
¢ Mravnostnf delikt je vyprovokovan prostfedim a okolnostmi.

o Pachatel vyuZil Isti nebo uvedl ob&t’ do stavu bezbrannosti.

o Pachatel vyuzZil z4vislosti k sexualnimu deliktu.

88 Kotota, M. Pachatel zajit&n a zadrZen do dvaceti minut po oznameni, Kriminalisticky sborntk, 1988, &. 8,
5. 361-363

% Musil J., Konréd Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, s. 472

% Chmelik, I. a kol.: Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita, Praha, Portal, 2003, s. 32
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Specifikem pro planovani vySetfovéni je zejména asova tisefi, nebot’ hrozi moZnost
recidivy a déle biologické stopy, kieré se pfi vyletfovnt Sasto objevuji, podiéhaji rychlé
zkize.

Zvyse uvedeného vyplyva nutnost tymové prace, protoie je nezbytné udinit vice
vysetfovacich tikonit ve stejném Easovém vseku.

14. Zvlastnosti naslednyeh tkond

14, 1. Vyslech obvinéného

Zvlastosti vyslechu vyplyvaji z povahy otéazek, které jsou objasiiovany, ale také ze

spoletenského postaveni osob a ¢asto z vEkového rozdilu poikozené osoby a obvingného.

Doporuduje se’’, aby pachatel nejprve vypovidal sponténné o svém Zivot obecné, ale téZ o
pohlavnim Zivoté.

Obvinény by mél objasnit vztah mezi nim a pofkozenou a podat jeji charakieristiku.
V pfipadé, Ze zde Zadny vztah neni, objasnit okolnosti prvniho kontaktu s ni.

Pokud obviné&ny trestny &in popird, je vhodné, aby se pokusil objasnit motiv poskozené
osoby vedouei k trestnimu ozndmeni. Je Gdelné, aby uvedl, kde se s ni setkal a jestii byl n€kdo
dal3i pfitomen, jak se vjeho spoletnosti bavila, jak reagovala na jeho erotické podnéty a
intimnosti.

Déle by m&l objasnit prib&h pohlavaiho styku. Zda a jak se poSkozend osoba branila, zda
volala o pomoc, jak p¥i pohlavnim styku jednala, zda se sém ukojil a kdy a jestli doslo
k ejakulaci. Dal§i skute¥nosti, které by me] uvést, se tykaji jednénd jeho a poSkozené osoby po
tinu, nap¥. jak se chovala, kudy a kam odesla, jestli ji doprovézel, co mél na sob¢ a kde se
odév nachézi.

Teprve po této fazi ma ptijit kladeni dotazil a otdzek, které budou sméfovat k objasnéni
stop nésili na téle obvinéného a podkozené osoby nebo na odévu a spodnim pradle. Je nutné
dotézat se na viechny skutegnosti, které svdd{ o tom, Ze k trestnému &inu skutené doslo.

* Musil J., Konr4d Z., Suchének J.: Kriminalistika, Przha, C. H. Beck, 2004, 5. 472 - 473
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14. 2. Vyslech po3kozeného

Vyslech poskozeného se fidi stejnymi pravidly jako vyslech uvedeny v rdmei potateénich
ukont.

Pokud dikazy nasvédCuji tomu, Ze se jednd o fingované znésilngni, doporutuje se”?
zam@&fit se na objasnéni detailt, provést proviérku vypovédi na misté Sinu, vyuzit viechny
dostupné materidly k objasnéni vzdjemného vztahu obvinéného a po¥kozené osoby, popt.
apelovat na €est a mordlku a pfipomenout trestni odpovédnost za kfivou vypovdd’ a kfivé
obvinéni. Nezletilé osoby se maji vyslechnout bez piitomnosti rodi¢ii, nebo jinych osob, které

maji vliv na podavéni 1Zivé vipovédi nezletilého.

14. 3. Konfrontace

Konfrontace je v pHpravném fizeni vywivéna zfidka, a to tehdy pokud nelze rozpory
objasnit jinym zpisobem. MiiZe se napfiklad jednat o takové pfipady, kdy neni zcela jasné,
kdo je pachatelem. Takovy p¥ipad byl popsdn v Kriminalistickém sbomfku™:

V roce 1982 oznémila Lucie S. znésiln&ni, ke kterému doflo cestou z tanedni zibavy, ze které ji doprovazela
skupinka sedmi mladik&. Po chvili ji za¥ali obtéZovat, osahdvat a nakonec ji povalili na Zivy plot, drZeli ji za
ruce, osahdvali, strkali prsty do pochvy a ti s ni i seuloZili. V disledku znaZn& nepfehledného d&je a kritické
situace, ve které se divka ocitla, bylo pochopitelné, Ze nékteré skutednosti pfehlédla nebo zapomnéla.

Na zakladé pokymu prokuritora bylo provedeno 28 konfrontaci mezi obvinénymi navzijem i poskozenou,
které poskytly uceleny obrazek o prib&hu udalosti. Kriminalisté tudiZ mohli upustit od provadéni rekonstrukee,
jenZ by v tomto pipadé byla velice néroZné na nasazeni prostfedki: i sil.

Typickym pfipadem, kdy je konfrontace vyuZivana je situace, kdy proti sob& stoji dvé
protichiidn&d tvrzeni, zejména kdyZz si odporuje verze ,poSkozeného’ a zpravidla jim

ozna¢eného pachatele.

Problémem konfrontace u sexudlnich delikth je negativni pisobeni na obéf, ktera je
nucena stanout pachateli tvaii v tvaf. Obvinéni se Casto 1 konfrontace doZaduji a snaZi se
zdiskreditovat ob&t i jeji vypovéd’. Problémy se vyskytuji v ptipad®, kdy mezi obéti a

*2 Musil J., Konrad Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H. Beck, 2004, 5. 473
% Navratil, B.: Neobvyklé znisiln&n{, Kriminalisticky sbornik, 1986, &. 5, s. 298 a ndsl.
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pachatelem existuje blizky vztah. TéZ v pipads fingovaného zndsilnéni mize nastat situace,
kdy ,,0bét’ je velice pfesvédiiva a naopak ,pachatel* se pod vlivem kiivého obvingni dostava

pod emoéni tlak a on i jeho tvrzeni vyznivaji nepfesviddive a zmatens

14. 4. Rekognice

Rekognice je Ukonem, ktery spo&ivé ve znovupoznéni osoby nebo véci. Pro obét je velice
ts7ké, znovu pachatele uvidét, proto je nutné ji pred zapoletim rekognice uklidnit, vysvatlit ji
podrobné jejf postup, a tim ji pfipravit na setkéni s pachatelem.

Rekognice je konem zpravidla neopakovatelnym, proto se jeho pfipravé a pribshu musi
vénovat zvy$end pozorost, aby nasledn® nemohla byt zpochybn&na.

J. N. ve 23.30 hodin probudila rdna v piizemi a posléze cinkot skla. V lofnici byla zam&ena, ale pachatelé
vyrazili dvefe. Jeden byl menii a siln&j5i a druhy vy53i a tihlej8i. Prvni se pokusil o souloZ, byl velice silny. Aby
nekfidela, zakryl ji hlavu politifem. Nejprve ho odstrkovala, ale potom odstrkovala pofStaf, aby se neudusila.
SouloZ se ale nezdatila. Potom ho vyst¥idal druhy pachatel, ale ani jemu se souioZ nepodafila pro jeho opilost.
Podruhé se ale souloZ s prvnim muZem zdatila, s druhym opét nikoli. Pfi soulo#, resp. pii pokusu o ni, ji oba
nutili, aby je drZela za hiavu.

Pachatelé byli dopadeni, ale vinu popirali. Bylo rozhodnuto o provedeni rekognice.

Vzhledem k tomu, Ze k trestné Sinnosti doslo v noci a bez umlého osvitlent, rozhodl vySetfovatel o imitovani
této situace tak, %e se rekognice uskuteénila ve sklepnich prostordch budovy policie, v pEitmi, bez umelého
osvétlenl. Kdyz si J. N. prohlédla figuranty, vznesla zvl&Stni pofadavek: chi¥la si na muZe sdhnout, coZ
oddvodnila tim, Ze ji pachatelé nutili, aby je driela za hlavu, takZe md pezapomenatelné v mkou tvar jejich hlavy
ahustoty vlasi.

Jeji %idosti bylo vyhovéno a J. N. diky , 0sahani“ neomylng identifikovala oba pachatele.””

Ke zmateni rekognice mohou piispét i média, napt. v piipad® sériového znasilnéni na
Jidnim Mést¥, kdy dodlo ke zvefejnéni fotografii pachatele v tisku. Navzdory tomu, Ze ho
jedna z ob&ti bezpeiné poznala, pachatel sek tomuto skutku nikdy nedoznal a utok byl
z vjroku soudu vypuitén navzdory spravnosti postupu pii rekognici.”®

Musil 1., Konrad Z., Suchének J.: Kriminalistika, Praha, C. H, Beck, 2004, s. 474
Hiadik, J.: , Hodina hriizy*, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 6, s. 258 - 260
* Prochazka, K., Kol4fovd, A.: Fantom Jizniho Mésta, Kriminalisticky sbomfk, 2005, &. 1, 5. 29

42




\J

14. 5. Provérka vypovédi na misté

Provérka vypov€di na misté je pi vySeifovani sexudlné motivovanych trestnych &inil
velice dblezita. S obéti se provadi co nejdfive po ozndmeni trestného &inu a s pachatelem
zejména tehdy, kdyZ doSlo k oznameni ¢inu po deldi dobé od jeho spachani.

S aispéchem se vyuZiva zejména tehdy, kdy? existuje podezfeni na fingovani znésilnéni.”’

14. 6. Vy¥etfovaci pokus

V pfipade pokusu u sexuvélnich trestnych &ind se vidy musi dikladng zvaZovat, zda je u
ného nezbytna pfitomnost obéti a pokud ano, v Zadném piipadé nesmi dojit ke sniZovani jeji
lidské diistojnosti €1 dokonce k jejimu ohroZeni na zdravi nebo Zivoté. U d&ti nesmi dojit téz
k ohroZeni mravniho a dulevniho vyvoje. Pokud pfitomnost ob&ti neni nezbytna, dochazi
k jejimu nahrazeni figurantem &1 figurinou.

Pamictiletd A. K. ozndmila, Ze byla znésilngna J. Z. pfi cest® vlakem na WC. Na WC spolu koufili, ale ). Z.
ji po chvili zatal nutit k souloZi, nejprve pod pohriZkou uskrceni, potom pristoupil i k fyzickému napadeni. A.
K. tedy udglala vie, co po ni J. Z. cht&! a ten na ni vykonal dokonanou souloZ.

PHi vySeifovani se zadalo jevit jeji oznAmeni a nasledna vypovéd’ jako smySlena.

PFi provéfovéni, zda mohlo dojit ke zndsilngni zpfisobem, ktery A. K. uvedla, bylo prokazine, Ze souloZ na
WC je timto zplisobem neproveditelna.

KdyZ byla znovu vysiechnuta a konfrontovana se skuteCnostmi, které jeji vypov@d vyvraceji, vypoved
odvolala a pFiznala, %e je smy#lend. Uvedla, Ze s J. Z. na WC prejeli stanici, kde mé&la vystupovat, uvédomila si,
%¢ bude doma fyzicky potrestana za pozdni pHchod, a tak se rozhodla oznAmit znésilngnf. *®

14. 7. Rekonstrukce

Rekonstrukce se provadi vidy, pokud doslo pfi €inu ke smrti ob&ti. Jinak ji je moZné
provadét v zavéru vysetfovani pro ovéfeni ziskanych dikazi.

%7 Chimelik, J. a kol.: Mravnost, pornografie a mravnosini kriminatita, Praha, Portdl, 2003, s. 120
% Kotora, M.: Motivace ozn#meni :ndsilngni, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 5, 5. 220
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14. 8. Expertizy”

14. 8. 1. Soudné lékaiskd expertiza

Soudné I€kafskym vy3etfenim je tfeba zjistovat, zda na téle poSkozené osoby i pachatele
jsou stopy ndsili a jakému jednéni nasv&d¢uyi. Jestli jsou na t€le poskozeného stopy po souloZi
nebo jiném sexudlné motivovaném jednéni, jaky je jeji tlesny vyvin a zda odpovidd véku
obéti. Déle se zjiSfuje zda mohla kidst odpor a jestli k &inu mohlo dojit tak, jak ob&f tvrdi.
Zjistuji se 1 nasledky na zdravi ob&ti a téZ jakd zran¢ni je moZné piedpokladat na téle
pachatele.

Provéiuje se, jestli doSlo k defloraci, zda neni obéf gravidni &i jestli poskozeny &i pachatel

trpi néjakou pohlavné pfenosnou chorobu.

14. 8. 2. Soudné psychiatrickd expertiza

Soudné€ psychiatrickyin vy3etfenim je nutné zjistit, zda obvinény trpi dusevni poruchou a
jakou, jak se projevuje, jestli Ize pfedpokladat, Ze obvin€ny bude trestmou €innost opakovat a
zda pobyt obvinéného na svobod@ je pro spoleénost nebezpetny. Znalec se téZ vyjadiuje ke
skutednosti, jestli je nutné natidit ustavni 1é¢bu, poptipad€ navrhne jiné opatfeni.

(Kazuistika je uvedena pod sexuologickou expertizon na sir. 45.)

V nékterych piipadech se znalec vyjadfuje i k dufevnimu stavu pofkozené osoby. Zejména
jestli se u nf neprojevuji sklony k chorobné lhavosti nebo zda netrpi duievni poruchou, ktera
miiZe vést aZ ke kiivému obvinéni.

V roce 1995 pfisla Helena H. (nar. 1982) s kamarddkami ke své uitelce a oznamila ji, Ze ji otec jiZ dva roky
zneu¥ivi. Neustile dceru osahéval ma prsou a pfirozeni a nejméns v 6 — 7 pfipadech na ni vykonal nésilnou

souloZ.

K ovéfeni vypovédi Heleny H. byl piibran znalec, ktery zjistil, Ze psychicky vyvoi nezletilé je v Sirdi normg
pro jeji vek.

* Musil J., Konrdd Z., Suchanek J., Kriminatistika, Praha, C. H. Beck, 2004, str. 475 — 476
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Znalec nezjistil nic, co by neodpovidalo proZité udélosti a zpochybitovalo jeji vypovéd'. Nezjistil nepfirozené
projevy predstavivosti, fantazie, ani poruchy paméti & my§leni,

Nebyla u ni zZjist@na zvySena sexudlnf potfeba. Aktualng naméfeny intelektovy vykon byl na hranici mimého
priméru aZ lehkého podpriméru. Helena H. je introvertni, uzavfen®j3i a psychicky labilni, Nahled na své jednani
a chovani ma pfiméiens kriticky.

Z psychopatologického vyvoje lze usuzovat na osobnost do wurité miry naruSenou, s prognézou
disharmonického vyvoje.

Vyriistd v prostfedi s niZ3f Kultumé& spoledenskou Grovni, s jednoduchou hodnotovou orientaci, s pfevahou
prostého konzumentského zplisobu Zivota. V roding je mald aZ nedostatedna stimulace v oblasti intelektove,
emociondlni, socialni ale i v daldich oblastech. Vychovné prostiedi je nekvalitni a podili se vice na jejim vyvoji

nez jeji dispozice.'®

14. 8. 3. Sexuologichd expertiza

Tato expertiza se ¢asto spojuje s expertizou psychiatrickou.

Zjistuje se ji zejména, jaky je vyvin pohlavnich orgéani obvinéného, jestli odpovidaji jeho
véku, zda nevykazuje vyvojové anomaélie, zda je schopen souloZe a oplodnéni, jaké jsou jeho
dosavadni zkuSenosti v oblasti pohlavniho Zivota, jakym zpisobem dosahuje nejrad&ji
pohlavniho ukojeni a zda se snaZi vidy o dosaZeni tohoto zpisobu. Déle je dileZité objasnit,
jak tasto obvingny pocituje pohlavni vzruseni a pfi které &innosti pfi pachéani tresiné &innosti
pocitoval nejvetsi uspokojeni a samoziejme t€Z, zda netrpi sexualni deviaci.

Piikladem milZe byt soudn¥ znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, sexuologie a
psychologie, ktery byl vyzadan v priibehu pripravného Fizeni v pripadé znasilnéni na Jiznim Meste.'”

Z posudku vyplyva, ¥¢ Miroslav T. trpf silnou poruchou osobnosti. Jde o osobu nestilou, nezdrZenlivou,
disocidlni, s vy3%im agresivnim potencidlem a podprimé&mou intelektovou kapacitow. Déle byla u n&ho
konstatovana sexuilni deviace se sadisticko-agresiviimi rysy. Pokud se {yké tresmych £infi majetkovych, byly
jeho rozpoznavaci a ovladaci schopnosti zachovany. U sexudlnich delikti byly jeho schoprosti rozpoznivaci
zachovdny, schopnosti oviidaci viak byly pod vlivem zZi¥t€né sexuAlni deviace v kombinaci s poruchou
osobnosti a eventudlnim poZiti alkoholu sniZeny podstatng, nebyly viak zcela vymizelé.

Znalci uzavieli zkoumdni s tim, Ze s ohledem na zjisténou sexudini deviaci je dal3{ pobyt Miroslava T. na
svobodé vysoce nebezpetny. Doporudili tedy ochranné Iédeni sexuologické, ale kladny vysledek povaZujt za
malo pravdgpodobny.'®

% Hudee, 1., Meduna, V.: Bylo v silach rodiny zabrénit sexudlnfmu zneuZivinf deery otcem?, Krimimalisticky
shornik, 1996, &. 10, s. 356 - 360

! podrobnosti uvedeny na str. 9

1% prochézka, K., Kolafovs, A.: Fantom Jizntho M&sta, Kriminalisticky sbomik, 2005, &. 1, 5. 29 - 30
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14. 8. 4. Kriminalistickd expertiza

Nejlast&ji se vyuZivaji nasledujici expertizy:

¢ Biologické, a to za uéelem zkoumani biologickych stop.

o Trasologické, a to ke zjisténi totoZnosti pachatele (podle otisku chrupu &i &asti t&la)
nebo ke zjidténi totoZnosti odévu, obuvi &i jeho &asti. Zjistuje se téZ mechanismus
poskozeni odévnich svriki.

¢ (Chemické, zejména z oblasti zkoumani mikrostop.

15. Prevence

Je velice obtiZné, poradit ob&ti co d&lat v pfipad® dioku. Viktimologie se pokousi dat
odpovéd’ na tuto otizku. Zabyva se zejména chovanim a mentalnimi pochody obéti v prib&hu
zndsilnéni. Nicméné vyzkumy, které v této oblasti se tykaji zpravidla Zen a rady, které jsou

udélovany se vztahuji pfevézné k napadeni neznamym pachatelem.

Zakladnim pravidlem je¢ vyhybat se situacim, které mohou byt nebezpetné, napf.

stopovéni, no¢ni navraty domi.

Osobnost ob&ti miiZe zpravidla ovlivnit prib&h znasilnéni. Jen s mensf skupinon pachatels
znésilnéni, u niZ je hnaci silou jednani potieba sexudlnitho vybiti, uvolnéna asto pfedchozim

pozitim alkoholu, a sexudlnich psychopatl se sklonem k sadismu (6-8%), ob&f prakticky
o 03

Odbornici se zpravidla shoduji v tom, Ze neenergicky a vlazny odpor je znaén&€ nebezpeéna
strategie. ProtoZe nejednoznaéné a mékké odmitani, prosby o milost spiSe zvy3uji

"> Opatny ndzor zastavaji Pitr a Minatik, kteti povazuji spahu Zeny o fyzické pfemoZeni pachatele
v bezvychodné situaci & pfi fyzické pfevaze muZe za kontraprodukiivei. Tvrdi, Ze pokud obé&t’ neklade odpor,
tzn. e nejednd tak, jak pachatel o&ekava, dostavd se pachatel do konfliktu mezi svou roli a po&ininim. Panické
jednani a fyzicky odpor Zeny vyvoldvéd a¥Z provokuje jedté v&tSi brutalitu. In Pitr, K., Minafik, Z.: Lékaf a
znasilnéni, Kriminalisticky sbonfk, 1989, &. 2, 5. 57
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pokraovéani sexudlniho Gtoku. Stejné i vnitfni monolog obéti, ve kterém dominuje strach ze
smrti a zranéni je znaéné Iimitujici, protoZe obét’ svazuje a vydava na pospas pachateli.

Odborniky je kladn& hodnocen pokus o navazdni komunikace s pachatelem, kdy se obét’
pokusi docilit, aby byla pachatelem vnimana jako konkrétni osoba a nikoli odosobnény
objekt.'® Dale je vhodné pokusit se odradit pachatele od spachani ¢inu za pouZiti Ist
(menstruace, pohlavni choroba...) nebo se chovat opa&né, nez pachatel predpoklédal (napt.
kfidet vyborné, hurd...).

Zajimavé poznatky pfinesl komplexni vyzkum této problematiky, ve kterém se autoriim
(Prentky, Burgess a Carter, podle Scholze 1994) podatilo vySetiit 108 pachateld znasilnéni (v
dob& vyzkumu ve v&zeni) a soucasn& 389 jejich ob&ti,

Ve vyzkumu se ukazalo, Ze obrana, kterou obét zvoiila, se vyrazné fidila typem pachatele,
Zd4 se, Ze volba strategie probihd intuitivnim zplsobem, dotazované Zeny totiz nebyly
schopny uvést, podle jakych signald se rozhodly pro dany zplsob obrany. Zatim pfevlada

nézor, Ze ob&ti reaguji spontinné na stopové, podprahové signé.ly.ws

Pokud jiz ke znésilnéni dojde, je vhodné, aby obét’ ¢in oznamila, a to zejména tehdy, kdy
doslo k napadeni neznémym pachatelem. ProtoZe zejména v té€chto pfipadech existuje vysoké

riziko, Ze pachatel ¢in bude opakovat.

V roce 1984 byla dopoledne pfi cest® domi okolo lesika znédsilnéna nezndmym pachatelem V. K. Na ziklade
jejiho popisu byli vytipovani moini pachatelé a nakonec byl zadr¥en Josef G. Cin odmital, ale pti rekognici byl
poSkozenou poznan.

PHi vySetfovani bylo zjijténo, Ze se Josef G. dopustil je3t€ daldi trestné &innosti, a to znésilngni a pokusu
zndsilngni. Prvni Zena - mladd svobodna divka - &in neoznamila, protoZe se stydéla, %e ji znésilnil Rom, bila se
reakce matky a lidi z mista bydli$t# a nechtéla chodit po soudech. Druhd Zena se stydéla v¥c oznimit, aby se o
tom nedozvEdél nikdo v mist$ bydli%t& a okolf.'%

V plipade déti je dileZita role rodiny a vzdélavacich zafizeni.
Je nutné jim fict, Ze existujf lidé, ktefi jsou zli, a proto nesmi nikam chodit s cizimi lidmi.

Pachatelé oviem vyuZivaji pFHrozené ochoty d&ti, jejich naivity, bezelstnosti a

1% pitr, K., Minafik, Z., LékaF a znasilngni, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 2, 5. 57
105 &irtkova, L., Obsti zndsilnéni, Kriminalistika, 2002, &. 3, 5. 199 - 200
196 Rostoviik, M.: Nebezpetny pachatel’ zn4siluenia, Kriminalisticky sbornik, 1986, & 9, 5. 545 - 547
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bezprostiednosti. Casto jim nabizeji urtité sluzby, 5kaji je na stadkosti nebo prostfednictvim

zvifat.

Zakyn¥ paté tfidy vpustila do bytu muZe, ktery ji tvrdil, %e ho pronasleduji daldi muzi, protoZe je obehrdl
v kartich. Kdy?Z zjistil, Ze je doma sama, vytéhl z kapsy pistoli a bitim a pohrikami zastfelenim ji donutil, aby
s sviékla do naha. Libal ji na celém t&le a plirozen! a donutil ji, aby mu séla tid a2 do ejakulace. Potom
odetel."”’

' Velinsky, P.. Zavadil, J.: Pohlavi zneutfvéni se zbran v ruce, Kriminalisticky sbornik, 1989, &. 11,
5. 497 - 499
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16. Zavér
Znasilnéni je trestny €in, jehoZz obéti se mohou stit dospéli, stejné jako déti.

V pfipadé dospélych je znésilnéni oznafovano po vrazdé za nejzivaingj§i tresmy &in.
Zatimeo vraZda zistane neodhalena malokdy, znasilnéni je trestny &in vysoce latentnd. Policie
se dozvida o zndsilnénich nezndmym pachatelem nebo &inech znatné€ brutalnich, ale
znastinéni, kterd jsou nejpoetn&jdi, {j. znasilnéni zndmym pachatelem (Lasto manzelem,
partnerem, kamaradem, kolegou apod.} jsou oznamovéna malokdy.

Vysoky vliv na tuto skute&nost mé povést policie, kterd neni lichotivd. Cas od &asu médii
problesknou zpravy o nelidském a neprofesionalnim jedndni pifslusniki policie ve vztahu
k obétem znasilnéni, které vrhaji stin na policii jako celek.

Policie miiZe eliminovat fyto excesy pro§kolenim svych piisludniki v otAzkéch jak jednat
sob&ti znasilnéni, a to zejména policisty na nejniZSich hodnostnich stupnich, kteff &asto
piichdzeji s ob&ti do kontaktu jako prvmi. Stejné tak 1 prostfedi policejni stanice hraje
dileZitou roli. Obét by i pfesto, co se ji stalo, mé&la vycitit vlidnost a bezpedi.

Policii by v této snaze méla pomoci pravé média. Nebylo by od véci, kdyby obéas ocenila
praci policie v této oblasti, protoZe objasnénost znasilnéni, o kterych se policie dozvi, je velice

vysoké (viz Pilohy &. 1 - 4).

Déle se domnivim, Ze je nezbytné pokragovat v odstrafiovani mytd, kterymi je znasilnéni
obklopeno.

Zeiména vysvétlit obétem, Ze i kdyZ méli vysoky podil na skuteénosti, Ze ke znasiln€ni
vilbec doslo, presto je to prilis vysoky trest za jejich lehkomysinost nebo naivitu. Na druhé
strang je ale také nutna alespoit elementarni mira empatie a shudnosti, ktera je Casto Zenami ve
vztahu k murim piekradovana aZ pfilis.

Bylo by téZ vhodné pokrafovat v osvété a zbavit znasilnéni nalepky "Zenského trestného
¢inu’, nebot podle prizkumi, které probéhly v zahranidi, zejména ve Spojenych statech,
sexudlni nasili rozhodn& neni — ve vztabu k muzim — ojedinglé. Hovofi se o § — 10% mui,
kteX se stali ob&fmi sexualniho nasili. Nékteré prizkumy uvadgji ¥isla i daleko vysif.1®

1% K rulova, T.. Gerlové, E., Weiss, P.: MuZ jako ob&f sexuélntho nasili, Ceskoslovensks psychologie, rognik L,
t.4,5343-344
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Specifikem trestného €inu znasilnéni je t€Z pomémé vysoké Cislo nepravdivych oznidmeni,

kterym byla v&novéna zvy3end pozomost v odpovidajicich kapitoldch.

Pokud se ob&ti znasilnéni stane dit€, nese si nasledky po cely Zivot. Dité je chrdn&no pied
sekunddmi viktimizaci, ktera by pramenila z trestniho Fzeni, ustanovenimi trestniho Fadu,
zejména § 102 TR.

Vroding by mély panovat takové vztahy, aby se dit®¢ nebédlo se s piipadnym
traumatizujicim zaZitkem sv&fit.

Uttitel€ a jini lidé pracujici s détmi by meéli byt §koleni, aby pozmali, Ze dit€ je vystavovano

pohlavnimu zneuZivani nebo dokonce znasilnéni.

Vyznamna je oblast prevence.

Mam na mysli zejména besedy ve Skolach a kurzy sebeobrany, které by poskytovaly
komplexni informace, tzn. jak se vyhnout potenciondlné nebezpelnym situacim, ale té2
psychologické a fyzické piedpoklady sebeobrany. Stejné tak by bylo vhodné informovat déti a
mladeZ odpovidajici formou, napf. v Casopisech.

Ve vech téchto oblastech by se mé&la aktivné angaZovat policie, které by tyto aktivity
mohly pomoci navézat bliZ¥ vtahy s ob&any.

Problematika trestného Ginu zndsilnéni je velice obséhld a doufam, Ze budu mit pFileZitost
se k ni vratit v rigordzni prdci, kde bych tuto oblast réda propracovala do hioubky.

Skutecnosti, kterym bych se pak rdda vénovala, jsou nastinény jiz v Uvody této prdce, fj.
zefména hlub$i zdjem o prdavni strdnku véci, vziah zndsilnéni a sexudlné motivovanych vrazd

&i pravnf uprava toho Cinu v zahranici,
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