Posudek oponenta diplomové prace
Diplomant: Leo$ Kudlik

Téma a rozsah prace: Pravni nastroje energetické ucinnosti

Predlozena prace byla zpracovana v rozsahu textu dopovidajicim pozadavkim stanovenym pro
tento druh praci. Samotny text je rozdélen, mimo Uvod a zavér, do péti zakladnich kapitol,
znichz 1. a 2 Ize povazovat za Gvod do tématu a za jadro prace pak kapitoly 3. az 5. Prace je
doplnéna stanovenymi prilohami a nékolika autorskymi, které vhodné dopliiuji text prace.
SeznamUm pouZitych prameni lze vytknout neprehledné razeni jednotlivych dél a oznaceni
seznamu evropskych a mezinarodnich prameni jako zahrani¢nich pravnich predpist.

Datum odevzdani prace: 1. zari 2019

Aktudlnost (novost) a naro¢nost tématu: Autor si zvolil téma, které dosud nebylo na trovni
kvalifika¢nich praci nijak systematicky zpracovano. Problematika energetické ucinnosti neni
hloubéji zpracovana ani na urovni ¢eské odborné literatury, coZ z uchopeni zvoleného tématu
¢inf pomérné obtiZzny tkol. Autorovu volbu Ize tedy jen uvitat a ocenuji, Ze se danému tématu
vénuje systematicky jiz del$i dobu. Jistou vyhradu lze vznést k nazvu prace, ktery zahrnuje uzsi
okruh nastroja, nez o kterych je v praci pojednano.

Hodnoceni prace: Zakladni ¢lenéni posuzované prace je srozumitelné a logické. Pochybnosti
podkapitolu 1.2 Energeticka politika Evropské unie. Zaméreni 1. kapitoly je zcela zjevné Sirsi.
V ramci 2. kapitoly autor predstavuje jednotlivé kategorie nastroji a jejich systém. V podkapitole
2.3 Souvisejici nastroje jsou ale na prikladu neefektivniho topeni demonstrovany spiSe nastroje
administrativni a ekonomické. Jinak ale pozornost zamérenou na souvisejici aspekty regulace
hodnotim pozitivné, byt asi nelze vradé pripadi hovorit o nastrojich (napt. klimatické
podminky). Stejné tak déleni nastroji pifimé a nepiimé regulace se neodvozuje od jejich
plisobeni na stav Zivotniho prostiedi (str. 24).

Jadrem prace je predstaveni systému koncepcnich, administrativnich a ekonomickych nastroji
zaméfenych pfimo na zvySovani energetické Gcinnosti, piipadné sni tzce souvisejicich. Siie
zkoumané materie je pomérné znacCng, coZ ale nutné neznamend popisny pristup, jak autor
uspésné demonstruje fadou kritickych hodnoceni, véetné doporuceni de lege ferenda. Nékteré ze
zavérd jsou ale spiSe mimopravniho charakteru (napft. tykajici se tzv. zpétného Gc¢inku) a stalo by
za podrobnéjsi diskusi, zda zde lze néjakou formu pravni regulace viibec ocekavat, respektive,
zda by mohla byt viibec vhodna.

Doporuceni k obhajobé a navrh Klasifikace: Sohledem na vySe uvedené doporucuji
diplomovou praci LeoSe Kudlika k Uistni obhajobé s navrhem hodnoceni vyborné/velmi dobie.

Otazky k ustni obhajobé:
1. Vjakém sméru muze koncept obéhového hospodarstvi prispét ke zvySeni energetické
ucinnosti?
2. Jaké pozadavky z hlediska energetické ucinnosti jsou stanoveny ve vztahu k rodinnym
domim?
3. Véem spotivaji nedostatky na strané Ceské republiky v piipadé implementace ¢&l. 24
smeérnice o energetické naroc¢nosti budov?

V Praze dne 20. zari 2019 JUDr. Michal Sobotka, Ph.D.
oponent d.p.



