Oponentsky posudek diplomové prace Bc. Evy Zahornadské: Didaktické zpracovani reklamnich spott
ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka

Vychodiskem predloZené diplomové prace je predpoklad, Ze reklamni audiovizudlni média jsou do
vyuky cestiny jako ciziho jazyka zarazovany s nizkou frekvenci. Pomoci analyzy ucebnic a vlastniho
dotaznikového Setteni se snazi tento predpoklad dokazat.

Prace je standardné rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast, strukturu prace povazuji za malo
promyslenou, text neni koherentni. V teoretické ¢asti se autorka vénuje soucasnym trendlim ve vyuce
cestiny jako ciziho jazyka a komunikaéni metodé, zminéné kapitoly jsou pojaty obecné a propojeni
s cilem prace je velmi okrajové. V kapitoldch vénovanych wvyuZiti videa ve vyuce postraddm
systematic¢nost pfi navrhovani taxonomii vyukovych aktivit, napf. v kapitole 2.3.7 Viastni déleni
pristupt k videu ve vyuce a ndvrhy konkrétnich ukdzek je predstaveno mnozZstvi aktivit bez toho, aby
reflektovaly hledisko, na jehoz zakladé jsou vymezeny (napf. Casové zafazeni do lekce —warm up, chybi
zde dalsi moznosti, napf. upeviovaci, opakovaci v zavéru lekce; obsahové hledisko — napf. video jako
nositel redlii, ale také video jako pfiklad uZiti uréitého gramatického jevu). Vybér aktivit plsobi zcela
nahodile.

Autorka intuitivné vychazi z predpokladu, Ze uceni se pomoci audiovizualni pomdcky je vidy lepsi nez
bez ni, v odborném textu bych u zvoleného tématu ocekdvala subkapitolu za méfenou na uéebni styly
a jejich vliv na jazykové vyucovani. Nasleduji kapitoly jsou zamérené na obecné definovani reklamy,
pro Ucely prace je opét povazuji za okrajové, text se zbytecné rozbiha do Sitky a nereflektuje dostatecné
podrobné témata, ktera jsou pro préci klicovd. Tim mam na mysli zejména kapitolu 2.4.3 Reklamni
video ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka, jejiz rozsah Cini pfiblizné polovinu jedné normostrany a
omezuje se pouze na obecny popis. V této kapitole bych ocekavala podrobné a kritické zhodnoceni
toho, jaky jazykovy input reklama poskytuje (tedy napf. to, Ze reklama nabizi ukazku fecového
standardu i substandardu, ¢asto je v ni obsaZen jazykovy humor, tedy rizné slovni hfi¢ky, neologismy
apod., mlzZe byt ovlivnéna jazykem originalniho znéni) a jaké jsou vyhody a nevyhody vyuZiti tohoto
typu materidlu z hlediska jazyka. Autorka v textu zminuje, Ze vyuzZiti videa ve vyuce byva spojeno
s prezentaci realii, prekvapivé vtextu nenajdeme ani dil¢i kapitolu zamérenou na lingvistickou
charakteristiku intralingvalnich realii, pfipadné jejich stru¢nou typologii (viz napf. Hasil, 2002), vSechny
zminky o realiich reflektuji pouze realie vnéjsi, resp. mimojazykové.

V praktické ¢asti autorka analyzovala vybrané uéebnice pro cizince z hlediska vyuZziti videa. Shledava,
ze reklamni video aZ na jednu vyjimku neni v uéebnicich vyuzivano vibec, jind videa se v ucebnicich
objevuji, ackoliv nepfilis ¢asto. Hodnoceni této skutecnosti je velmi jednostranné, prekvapuje mé, Ze
se autorka nikde nevyjadfuje ke skute¢nosti, Ze primarni funkci reklamniho videa je délat reklamu
danému produktu, coz je zcela zfejmym vysvétlenim toho, pro¢ neni zafazovano do ucebnic, které jsou
samy o sobé komerénim produktem. Dale mi v hodnoceni stejného aspektu chybi také ¢asovy prvek,
autentické materidly v ucebnicich samozfejmé velmi rychle zastaravaji, coz je dalsi argument proti
jejich zarazeni.

Analyza ucebnic je zpracovdna textové a se zamérem o co nejpresnéjsi popis, vzhledem ke
svému rozsahu je neprehlednd, funkéni by bylo vyuZiti pfehledovych tabulek, které by usnadnily
komparaci materiald.

Posledni ¢asti prace tvori soubor pracovnich listd véetné manualu a jejich pilotdz ve vyuce. Vybrany
vzorek studentd a ucitell je pro ucely prace dostacujici, jsem ale na rozpacich, jak hodnotit zavéry
tohoto Setfeni. V zadani prace je uvedeno: Relevance materidli bude testovana bezprostiedné po
realizované lekci, kdy lektori vypini dotazniky hodnotici pouzité materidly a ddle s nimi v ndvaznosti na
odpovédi a pfipominky probéhne nestrukturovany rozhovor. Ziskand data nabidnou mozZnosti vyuZiti a



pfipadné upravy vytvorenych lekci, které by mély vést k efektivnéjsimu uplatnéni vyukovych komponent
vytvorenych pro dand videa. Vysledky pilotaze jsou prezentovdny pouze popisné, napf. Trochu
problematicky se jevi ¢as vénovany lekci. | pres to, Ze v privodnim dopise i v manudlu pro lektory bylo
uvedeno, Ze aktivity by mély zabrat zhruba jednu vyucovaci metodu, tedy 45 minut, vice neZ polovina
lektord jim vénovala do deseti minut. V osobnim rozhovoru tfi ze ctyr uvedli, Ze si lekci Spatné Casové
rozvrhli, aktivity zaradili na zdvér hodiny, takZe se nestihalo, vzhledem k nizké ¢asové dotaci kurzu
nemohli vénovat aktivitdm dostatek casu, s. 59. Dalsi priklad: Materidly i reklamni spoty studenty
vSeobecné zaujaly, z velké miry odpovidala ndrocnost tloh trovni studentd, vétsi problémy méli jen
mluvci neslovanskych jazyki s frazémy v lekci pro troven B2, s. 69. S vysledkem autorka déle
nepracuje, ackoliv v zadani uvadi, Ze budou pracovni listy pfipadné upraveny.

Pfes uvedené pripominky prdce splfiuje pozadavky kladené na diplomové prace a doporulu;ji ji
k obhajobé. Podle pribéhu obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobfe az dobfre.
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