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Typ posudku (,,kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor(ka) prace

Pfijmeni a jméno: FiSarova Veronika
Nazev prace: Vyvoj medidlniho obrazu Emila Zatopka v souvislosti s vybranymi olympijskymi hrami
Autor(ka) posudku

Pfijmeni a jméno: VI¢ek Tomas

Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace L] X L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili

WWO|O|>

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ocefiuji snahu diplomantky pouzit v§echnu relevantni literaturu k tématu.

Préci by prospélo vétsi zohlednéni cile prace pii vybéru informaci, zatazenych do vysledné podoby textu.
Autorka se snaZila kazdé souvisejici téma popsat do hloubky, coz vedlo k vétsimu rozsahu vysledného textu a
snizilo jeho piehlednost.

V nékterych ¢astech jsou uvadéna fakta, pfimo nesouvisejici s predmétem vyzkumu (i kdyz vedeno zminovanou
snahou o tplnost informace), napt. popis nékterych mezinarodnich konsekvenci - uvedeni na trh pocitace
Macintosh apod.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri B

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B




3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu C

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté C
bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna Cc
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V praci neni uvedena identifikace analyzovanych ¢lankd (pokud neni jejich obsah pfimo citovan). V zavérecném
seznamu citaci tyto typy zdroji neodpovidaji normé, ¢lanky jsou vsak identifikovatelné.

Ostatni typy zdroji normé odpovidaji.

Nazvy kapitol 1952, 1968, 1984, 2000 a 2016 by mély 1épe reflektovat popisované obdobi (ve skute¢nosti je
delsi).

I kdyZ rozumim dtivodiim, které vedly autorku k rozdé€leni témat do samostatnych ¢asti (a metodou od obecného
k podrobné&jsimu), jejich obsah to znepiehlednuje napf.:

Média: ¢ast Masova média a vytvareni medialniho obrazu - &ast Situace v Ceskoslovensku,

RP: ¢ast Rudé pravo (v ¢asti historie...) - ¢ast Rudé pravo (v ¢astech Zkoumané obdobi),

to stejné u ostatnich zkoumanych periodik

- nékteré Casti textu by bylo dobré jesté stylisticky upravit,

- naprosta vétsina textu je psana v prvni osobé (misto 3. osoby nebo védeckého pluralu),
- n¢ktera fakta jsou opakovana na riznych mistech textu,

- mezinarodni souvislosti jsou uvedeny v &astech Situace v Ceskoslovensku,

To vSe, spolu s rozsahem prace, vede ke snizeni pfehlednosti textu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Z obsahu prace je patrna snaha diplomantky pfistoupit k tématu komplexné a nevynechat zZadnou, pro ni,
dilezitou souvislost. Toto Gsili upfimné ocenuji. Na druhou stranu je také nutné kontatovat, ze toto usili nebylo
nasledovano dostatecnym vybérem uvadénych informaci. V nékterych ¢astech prace autorka uvedla ptilis velké
podrobnosti nebo zmitnovala informace, pfimo nesouvisejici s tématem prace, ktera tak nabyla velkého rozsahu
(184 stran bez abstraktu a ptiloh).

Ptehlednost (srozumitelnost) textu také, dle mého nazoru, snizilo rozdéleni n€kterych témat do vice kapitol. Praci
by také prospélo preformulovani nékterych ¢asti textu.

Cast 5.2, vénovana odpovédim na vyzkumné otazky by si zaslouzila pfeformulovat tak, aby méla jasnou strukturu
vyzkumna otazka - odpovéd’ na ni (bez uvedeni dalSich informaci, které patii do kapitol pfedchazejicich).

Za chybu autorky povazuji zjisténi v zavéru prace, Ze na druhou vyzkumnou otazku nelze provedenym

vyzkumem komplexné odpovédét. Formulace vyzkumnych otazek totiz nereflektuje omezeni (zkoumaného)
medialniho obrazu na ti§téna média tak, jak je uvedeno v cili prace, ale zminuji medialni obraz obecné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4




6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Avyborn®)[ ] B[] CIX D[] E[] F (nedoporutujik obhajob&)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 12. zari 2019 Podpis: ...oviniiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formadtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




