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Abstrakt

Predkladana diplomova prace se zabyva problematikou tzv. , prizivnictvi”
v socialistickém Ceskoslovensku v obdobi rané normalizace. Vychazi sice z existence
pravniho pojmu ,pfiZivnictvi”, resp. samostatného paragrafu, ktery v ramci
Ceskoslovenského trestniho zakoniku kriminalizoval ,nekalé zptisoby obzivy”
a ,vyhybani se poctivé praci”, na tento spolecensky margindlni fenomén chce ovsem
nahliZzet z Sir$i perspektivy. Tzv. ,pfiZivnictvi” je v predkladané préaci chapano jako
normativni, disciplinarni a symbolicka kategorie, ktera definovala zakladni hodnotovou
hierarchii socialistické spolecnosti a méla pomoci vytvorit novy konsensus v obdobi
"konsolidace” pomérti po roce 1968. TéZisté prace se zaméfuje na prostfedi Prahy
v letech 1969-75 s cilem analyzovat v jednotlivych kapitolach funkci a roli "pfiZivnictvi"
v politické agendé organti obvodni spravy, v medidlnim diskursu lokdlniho tisku
i v praxi bezpe¢nostnich organti. Represe vii¢i "prizivnictvi" je zde vysvétlena jako pokus
komunistické diktatury a jejich instituci o vytvofeni moralni paniky jako jednoho
zinstrumenti k obnoveni otfesené mocenské legitimity v ocich ceskoslovenské

spolec¢nosti po roce 1968.

Klicova slova: prizivnictvi, kriminalita, socidlni disciplinace, moralni panika,

normalizacni Ceskoslovensko






Abstract

Presented diploma thesis is occupied with issues of so-called “social parasitism” in the
socialist Czechoslovakia in early normalization era. It follows existence of a law term
“social parasitism”, or more precisely independent paragraph which criminalized “fishy
ways of livelihood” and “avoiding righteous job” within the Czechoslovakia penal code.
I would like to observe this marginal social phenomenon in a broad perspective. So-
called “social parasitism” is understood as a normative, disciplinary and symbolical
category which defined basic value hierarchy of socialistic society and had to help make
a new consensus for conditions consolidations in 1968. The focal point of the thesis is
considering on the environment of Prague in 1969-75 with an aim to analyse the function
and role of “social parasitism” in political administration of district authorities, media
discourse of local press and in a practice of security authority. The “social parasitism”
oppression is explained as an attempt of communist dictatorship and its institutions for
creating a moral panic as a restoration tool of undermined legitimacy power in the eyes

of Czechoslovakian society after 1968.

Key words: social parasitism, criminality, social disciplination, moral panic,

Normalization time in Czechoslovakia
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1. Uvedeni do tématu

Soucasti knihy zroku 1980 sndzvem Slova a déjiny, kterd populdrné-odbornym
zptisobem zpracovava historii jazyka ceského na prfikladech vyznamového rozboru
vybranych slov a terminti z hovorové (mnohdy stfedovéké a novovéké) cestiny, je i stat
s ndzvem , Komu prace nevonéla.” Autofi v kapitole chytlavym zptisobem pojednavaji o
etymologii dnes uz neprili$ casto uzivanych slov, jako jsou pecivdl, darmoslap, obejda,
flink ¢i povalec. Spolecné rysy téchto nepfili§ pozitivnich staroddvnych terminti, které jiz
odedavna vyjadfuji odpor k zahal¢ivému a lenivému zptisobu Zivota bez nadmérného
pracovniho usili a ziti na tkor jinych, jsou v knize uvedeny pfiznacné pro dobovy
slovnik v obdobi ¢eskoslovenské normalizace. Tato kapitola totiz zacina slovy, Ze snad
kazda spolec¢nost ma cely rejstfik , peprnych” oznaceni vyjadiujici opravnéné rozhorceni
a odpor k lidem, ktefi si narokuji , kolace bez prace”, tedy, jak je zde vyslovné uvedeno,

pro , pfizivniky” a , zivly prace se Stitici.”!

Uzivani samotnych oznaceni jako pfizivnik ¢&i pfiZivnictvi se v soucasné kolektivni
paméti Ceské spolecnosti neodmyslitelné propojuje pravé s dobou sedmdesatych
a osmdesatych let minulého stoleti, kdy , kazdy musel pracovat”, a kdo ne, byl prizivnik.
Néktefi pamétnici dokonce vzpomenou policejni ,zatahy” na piizivniky v ceskych
méstech a kontrolu obéanskych priikazi, zdali v ném nechybélo razitko zaméstnavatele.
Zaroven se dnes jakékoliv reminiscence spojené s pfizivnictvim zacaly az automaticky
vztahovat k zité soucasnosti, a to se silné odlisnym, hodnotové zatizenym akcentem. Na
jedné strané ve vefejném prostoru pusobi pamétovy ramec odsuzujici fenomén
prizivnictvi a tehdej$i povinnosti pracovat jako doklad represivni a ,totalitni” povahy
minulého rezimu. Jinymi slovy, pfiZivnictvi je v tomto smyslu li¢eno v Sirs$i souvislosti
s ,vyrovnavanim se sneddvnou minulosti” jako jeden z charakteristickych projevii

represivni povahy komunistického rezimu, jeho snah o potlacovani svobod jednotlivce,

1 NEMEG, Igor a kol. Slova a déjiny. Praha: Academia, 1980. s. 151.
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a také mocenské manipulace a svévolného pouzivani tehdejSiho prava proti politicky
nepohodlnym jedincim, vétSinou intelektudliim a umélctim.?

Kazdodenni Zivot v prostfedi komunistického Ceskoslovenska je zde az ,hororové”
zobrazovan jako jeden velky , pracovni tdbor”, ve kterém byla uvéznéna a k praci nucena
celd spolecnost. Tento vyklad je logicky spojen s dédictvim disentu, kde ostatné méla
kritika fenoménu svoji tradici. Vaclav Havel ve svém eseji nazvaném piiznacné Paragraf
203, charakterizuje princip pracovni povinnosti jako premisu ,absolutniho naroku statu
na clovéka: je to logicky projev statniho centralismu s jeho idedlem polovojensky
organizované spolecnosti.”? Zaroven vSak zhruba posledni desetileti zacali silit hlasy,
které vidi v postihu ,,pfizivnictvi” t¢inny ndstroj na feSeni nékterych neblahych socidlné
okrajovych jevi, jeZ prinesla polistopadova transformace. Tento pohled se dokonce jiz
promitl do politického diskursu, kde nékteré proklamace a nadvrhy mluvi o nutnosti
navratu i soudnim postihtim za pfiZzivnictvi.*

Jak vidno, ceskd spolecnost ma k fenoménu piiZivnictvi znaéné ambivalentni postoj.
Mozna proto zlistavala tato problematika mimo zdbér akademické védy a historickych
vyzkum tak dlouhou dobu. A neni ndhoda, Ze pravdépodobné prvni studie na toto
téma pochazi od zahrani¢ni autorky, respektive z pera némecké historicky Christianne
Brenner.> Nastésti se vneddvné dobé jiz objevili vyzkumy, které toto téma blize ¢i
vzdalené rozpracovavaji, a které jsou soucasti dynamického a pomérné ,ohnivého”

historiografického pole d&jin ceskoslovenské normalizace.

2DRDA, Adam, MLEJNEK, Josef a SKODA, Stanislav. Myty o socialistickijch Casech: Jeden svét na skoldch.
Praha: Clovék v tisni, 2010. s. 9-10.

3 HAVEL, Vaclav. (ed.). O lidskou identitu: tivahy, fejetony, protesty, polemiky, prohliseni a rozhovory z let
1969 - 1979. London: Rozmluvy, 1989. s. 167.

4 Napf. https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/trestani-prizivnictvi-neni-navratem-do-minulosti-
tvrdi-predseda-ksem 201702140600 pjadrny

5 BRENNER, Christiane. Zivot na tikor spole¢nostl: "P¥iZivnictvi" jako nastroj disciplinace mladeze v
socialistickém Ceskoslovensku sedmdesatych a osmdesatych letech. In: Marginalia Historica: Casopis
pro déjiny vzdeélanosti a kultury, Ro¢. 3, €. 2, 2012. s. 96-104.
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1.1 Vymezeni problematiky, pfedmét vyzkumu a jeho ¢asové zarazeni
Predkladany text se chce tedy zabyvat fenoménem , priZivnictvi” a ,prizivnik(”
v obdobi normalizaéniho Ceskoslovenska. Studie sice vychézi ze snahy uchopit
problematiku pfiZivnictvi (& socidlniho parazitismu) vijeho komplexité. Cili jako
socidlné okrajového fenoménu ¢i, feknéme, vedlejsiho dtisledku industrializa¢nich
a urbanizac¢nich procesti a v souvislosti s disciplindrni, vychovnou ¢i emancipacni roli
,prace” v moderni spolecnosti sextrémnim vyusténim v modernich diktaturach,
a totalitarizujicich a autoritativnich reZimech.

To nutné pfedpoklada i reflexi problematiky v historickém vyvoji SSSR a nékterych
vychodoevropskych rezimech statniho socialismu, diky dnes uz pomérné obsdhlé
(aznac¢né inspirativni) zahrani¢ni literatufe. Samotné jadro studie se chce zaméfit na
analyzu problematiky , pfizivnictvi” v prazském prostfedi (respektive prostfednictvi
dochovanych pramenti dvou tehdejSich spravnich oblasti — obvodd Praha 1 a 3) na
pocatku normaliza¢niho obdobi. A to i se zahrnutim poltického, socidlniho, kulturniho
i ekonomického kontextu celého fenoménu.

Cilem tohoto ponékud uzkého a specifického vymezeni je postihnout problematiku
,Pprizivnictvi” v socialistickém  Ceskoslovensku v  na riznych  rovinach
a pozorovatelnych segmentech v synchronni perspektivé, A to od pravniho ramce, pfes
mistni instituciondlni spravu, medialni obraz v mistnim tisku aZ po vybranou typologii
téch, ktefi byli jako ,pfiZivnici” vté dobé statnimi organy stihdni a oznacovani
(napiiklad i prostfednictvim pramenti z bezpe¢nostni a justiéni agendy). Casové
vymezeni tzv. ,raného” normalizacniho obdobi ma zaujimat léta 1969 — 1975. Na jedné
strané je pocatek vytycen kalenddfnim rokem 1969 jako vSeobecné pfijimanym rokem
faktického pocatku normalizace predevsim na zdkladé dubnového nastupu Gustdva
Husaka do pozice prvniho tajemnika KSC. V souvislosti s ,pfizivnictvim” a diskursem
,boje proti kriminalité” a ,udrZovanim vefejnym pofadku” jsou vsak dtleZité
i pfedchazejici ,palachovské” udalosti, proto byl jako pocatecni bod zvolen zacdatek
kalendarniho roku 1969. Rok 1975 je urcen jako meznik z divodu zapocnuti helsinského

procesu, ktery pozdéji vedl k naslednému vzniku Charty 77. Je tfeba pfiznat, zZe
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objektivni pfi¢inou je i redlnd absence pramentl (zejména lokdlné spravni i trestni
a justi¢ni povahy).

Samotné pojmy ,priZivnictvi”, ,pfizivnik” & ,pfiZzivnictvi” jsou v praci vnimany ve
dvou rovinach vyznamu. Uz$i pojeti se rovnd vymezeni ,pfiZivnictvi” jako pravni
kategorii, tedy trestnému ¢inu (pfecinu), ktery penalizoval ,nekalé zptisoby obzivy”
a ,vyhybani se poctivé praci. Sirsi pojeti pak zaujima reflexi vyjmenovanych oznaceni
v dobovém diskursu, zejména v lokalné spravni agendé (zapisy ze zasedani vybranych
prazskych obvodnich ndrodnich vybort) a tisténych médiich (Vecerni Praha). I kdyz se
v tomto kontextu velmi casto vyskytuje fenomén , pfizivnictvi” i ve spojitosti s dalsimi
oznacenimi (recidivisté, fluktuanti, ¢i pozdéji tzv. neprizplisobené osoby), nebylo
v omezeném (respektive vymezeném) rozsahu a ani silach této diplomové prace tyto
spojitosti detailnéji vystopovat a vysvétlit.

Predkladana diplomova prace ma ambice ukazat problematiku , pfiZivnictvi” jako vice
vrstevnaty fenomén (at uz na jedné strané jako specifickou diskursivni kategorii,
symbolické oznaceni a negativni ,label” uzivany raznymi aktéry, ¢i jako urcitou skalu
velmi rozmanitych zptisobli jednani na strané druhé), ktery mél v dobovém kontextu
prvni poloviny sedmdesatych let svou disciplindrni, mobiliza¢ni i legitimiza¢ni funkci
v ramci mocenskych naroki socialistického statu a jeho instituci.

Predmétem pfispévku na zakladé nékolika troviiové analyzy , priZivnictvi” (tedy mezi
jeho diskursivné a institucionalné konstruovanou rovinou a podobou v socialni praxi) by
pak mél byt rozbor role, pozice a funkce celkové problematiky v kontextu politické,
socialni, kulturni i ekonomické dynamiky raného obdobi ceskoslovenské normalizace
mezi lety 1969-1975. Fenomén ,, pfiZivnictvi” sledovany na rtiznych trovnich (od pravni
roviny jako zdkladniho ramce, pres agendu lokalnich spravnich instituci, reprezentace
v medialnim diskursu lokalniho tisku, az po hloubkové , sociologické” sondy do zivota
okrajovych socidlnich vrstev) je zde primarné povaZovan jako nezastupitelnd soucast
diskursu o ,udrzovani vefejného poradku” a ,boje proti kriminalité”, jez v dobé po
nastupu Gustava Husdka v roce 1969 postupné ziskal viditelnou tlohu v programu

politické a celospolecenské konsolidace.
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I kdyz rozhodné nestdl tento diskurs na nejvyssim stupinku priorit konsolida¢niho
procesu, az piehnany didraz kladeny na potirdni kriminality a vyslovné i , pfizivnictvi”
v prvni poloviné sedmdesatych let mél svym rozsahem a povahou charakter moralni
paniky, jez méla mobilizovat ceskoslovenskou spole¢nost ve jménu ,normalizace
pomérd” pravé proti narusovani ,vefejného” poradku a ,boje proti kriminalité”.
Prezentovana studie se tedy pokousi mimo jiné rozklicovat, jakym dilem pfispély
diskurs ,,udrzovani vefejného poradku” a casté kampané proti , pfizivnikim” mocenské
legitimizaci socialistického statu a jeho instituci v ocich Sirokych spolecenskych vrstev
ak etablovani tzv. normalizaéni ,spolecenské smlouvy”, jak zni hojné uzivany

a diskutovany termin historiografie soudobych déjin.

1.2.Prameny a jejich charakteristika

StéZejni penzum pramenti, které se tykd zvoleného tématu pfiZivnictvi v obdobi 1969-
1975, a které celou problematiku reflektuje na tirovni dvou prazskych spravnich obvodu
(Praha 1 a 3), pochazi z Archivu hlavniho mésta Prahy (AHMP). Jde v prvé fadé
o dochované materidly prazskych obvodnich soudt (OS), at uz se jedna o soudni
rejstiiky ¢i dokumenty spisové povahy, dale rovnéz agendy vybranych obvodnich
narodnich vyborti (ONV) a predevsim jejich pfislusnych komisi (zejména komise
vefejného poradku).

Vyznamna ¢ast pramennych zdroji pochdzela z oblasti mistnich sdélovacich prostfedkii,
vtomto pripadé Vecerni Prahy. Zaroven byly jako pramen doplikoveé vyuzity
i publikace a literatura z provenience dobového expertniho diskursu, a to predevsim
kriminalistiky a kriminologie. Vétsina téchto materidlti pochazi z ¢innosti Vyzkumného
tistavu  kriminologického p¥i Generalni prokuratufe CSSR, a jsou dnes uloZené
v knihovné Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci.

Pravdépodobné nejobsahlejsi dochovany soubor v rdmci stanoveného obdobi 1969-1975

jsou materialy justicni a bezpecnostni agendy (zejména trestni) z fondti jednotlivych

6 Viz OTAHAL, Milan. Opozice, moc, spole¢nost 1969-1989: piispévek k déjindm , normalizace”. Praha:
Maxdorf, 1994.
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prazskych obvodnich soudti ulozenych v AHMP.” Zdej$i fondy pro pfislusné obvody
nejsou zdaleka kompletni,® avSak i diky tomu, Ze pfi prebirani bylo jednim z vybérové
podchycovanych trestnych ¢inti pravé , pfiZzivnictvi”, v kone¢ném souctu byl k dispozici
reprezentativni soubor pramenda.’

Primdrné jsem se zaméfil na zachovany soubor trestnich rejstiikii agendy T a Ta
(trestnych ¢int a precintl) v rdmci zminénych fond OS Prahy 1 a 3.1° Rejstiiky T a Ta
tykajici se OS Praha 1 byly zachované pouze do roku 1973, rejstiiky druhé vybraného
soudu (tedy OS Praha 3) byly dostupné az k roku 1975, pficemz ale kompletné chybély
svazky pro rok 1972. Ze samotné spisové agendy dochované pro dany casovy usek
(v zavislosti na dostupnosti zminénych rejstfik(i) mi bylo predloZeno celkem 46 trestnich
spisti agendy T a Ta. Celkem 37 spisti pochdzelo z fondu OS Praha 1, zbylych 9 z fondu
OS Praha 3.1 Soucasti byly velmi ¢asto i mnohdy neocenitelné materialy a pfilohy (at uz
ve formé pfiloZenych dfivéjsich i pozdéjsich soudnich rozsudkd, vytahti z dfivéjsi trestni
minulosti spist obvinéného, zprav o povésti atd.), které celou problematiku rozsifuji jak
z ¢asového, tak i obsahové hlediska. Mnohdy i méni zdvaznost samotného provinéni,
z trestného cinu se stal napf. precin.

Celistvost a dochovany obsah zpfistupnénych spisti umoznily unikatni vhled jak do

soudni a bezpecnostni praxe komunistické diktatury v obdobi rané normalizace, tak

7V ptvodnim zadméru heuristické prace bylo probadani justi¢nich pramenti i v jednotlivych
spisovnach soucasnych obvodnich soudi. I pfes nadéjnou komunikaci s tfedniky a predstaviteli
soudnich instanci, v¢etné nékolika mistopfedsedti soudi, nakonec k tomuto kroku nedoslo.
Zdlouhavy proces zpristupnéni justi¢nich materialti v konkrétnich spisovnach OS nakonec nebylo
nutné absolvovat pfedevsim diky dostatecnému mnozstvi pramenné zakladny (jak rejstfika, tak i
spisové agendy) pravé v archivnich fondech AHMP.

8 Af uz z dtivodu postupného procesu skartace ¢i tieba i vlivem nenadalych okolnosti jako bylo
vyplaveni nékterych archivnich depozitaiti pfi nicivych povodnich v roce 2002 a tim i poskozenti ¢i
ztraty mnoha dokumentti.

° Prvotné jsem se zaméfil na zachovany soubor trestnich rejstiikii agendy T a Ta (trestnych ¢inti a
precinitl) v ramci zminénych fondti OS Prahy 1 a 3.° Rejsttiky T a Ta tykajici se OS Praha 1 byly
zachované pouze do roku 1973, rejstiiky druhé vybraného soudu (tedy OS Praha 3) byly dostupné az
k roku 1975, pricemz ale kompletné chybély svazky pro rok 1972.

10 Celkové se mi do rukou dostalo celkem 36 rejstiikovych svazkti, z ¢ehoz drtiva vétsina (celkem 31)
pochazela z agendy OS Praha 1 a zbytek (tedy pouhych 5 rejstiiki) pak ptislusel k OS Praha 3. Pozn.
autora.

11 Z celkového mnoZzstvi jsem prostudoval pouhé 2 spisy agendy Ta, oba byly z provenience OS Praha
1. Neucelenéjsi soubor samotnych spisti, ktery mi byl k dispozici, pochazel z fondu OS Praha 1 agendy
T pro rok 1970 a ¢ital celych 21 spisti.
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i zprosttedkované do kaZdodenniho Zivota i osobnostniho i Zivotniho profilu
obvinénych.!? Tento materidl tak byl neocenitelnym zdrojem pozndni jak o zptisobech
zachdzeni justi¢nich a bezpecnostnich organti s obvinénymi jednotlivci a osobami, tak
zejména i o jejich Zivotnim zplisobu, socidlnim postaveni, biografickém profilu, vzorcich
chovani a jednéni, kulturnich praktikach atd. Spisova agenda T a Ta OS Praha 1 a 3 tedy
klicovou zasobdrnu informaci o okrajovych socidlnich fenoménech a vztahu statnich
organti k nim.

Dfive neZ pfistoupime k reflexi dalsiho druhu pramenti, tedy zapisti z rad a schtizi ONV
Praha 1 a 3, zastavme se u vysvétleni geografického vybéru pramenti justi¢ni
provenience i lokalni prazské spravy. Zpracovani zvoleného tématu na piikladu celé
Prahy by nebylo v rozsahu diplomové prace mozné. Proto jsem z hlediska moznosti
komparace, a to jak na zdkladé doporuceni o charakteru a rozsahu dochovani fondt
a archivnich sbirek, tak i podle vlastniho uvaZzeni, vybral pifiklady dvou prazskych
spravnich obvodt — Prahy 1 a Prahy 3. Praha prodélala ve druhé poloviné 20. stoleti
prekotny spravni vyvoj, nékolikrat byla jeji spravni struktura zdsadnim zptisobem
upravena a reorganizovana, nehledé na rozsifovani Prahy kvtli pfipojovani ptvodnich
okrajovych vesnic a obci do prostoru dynamicky rostouci sidlistni aglomerace.!®

Vybrané obvody zaujimali v ramci obdobi, které nas zajima (tedy roki 1969-1975)
prostor historického jadra a jeho pfilehlého okoli — v pfipadé Prahy 1 se jednalo
o historické ¢tvrti a katastralni tizemi Starého Mésta a Josefova, Malé Strany, casti
Hradéan a Nového Mésta, v piipadé Prahy 3 pak Zizkov a severovychodni &st
Vinohrad. Zvolené lokality je tfeba vnimat na zakladé jejich specifického historického
vyvoje v ramci Prahy, coz nelze ztotoznovat jen s urbanni strankou véci, ale s celkovymi
socidlnimi, kulturnimi i ekonomickymi souvislostmi vyvoje meésta v procesu

modernizace.4

12 Soucasti velké vétSiny spisti byl vySetfovaci i trestni spis, které pak obsahovaly protokoly o
zadrZeni, o vyslechu obvinénych a svédk, zapisy o vypovédi, zpravy o povésti, vypisy z trestniho
rejstiiku, navrhy k obzalobé, nejriiznéjsi sluzebni zaznamy, protokoly o hlavnim liceni a vefejném
zasedani a konecné originaly i kopie zavérecné obzaloby, rozsudkd, pfipadné odvolani.

13 Kol. autort. Déjiny Prahy I1.: Od slouéeni prazskiyjch mést v roce 1784 do soucasnosti. Praha: Paseka, 1997.
14 Viz piehledné MIKA, Zdenék. Déjiny Prahy v datech. Praha: Mlad4 Fronta, 1999.
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Pokud hovofime o instituciondlnim podlozi a politice tykajici se ,pfiZivnictvi” v Sirsi
souvislosti s problematikou kriminality a vefejného pofadku, dalSim vyuzitym
pramenem v predklddané préci byly jiz vyse uvedené zapisy z rad a schtizi ONV Praha 1
a 3. I pres znacnou obsdhlost a riznorodost archivniho materidlu se mi postupné
podafilo ,vypreparovat” pomérné solidni komplex prament tykajici se zvoleného
tématu na lokalni trovni. Samotny obsah z4pisti se u obou zkoumanych obvodt lisil co
do vypovédni hodnoty, tak i stupné zachovalosti.'> V tomto nepfili§ zaZivném materidlu
jsem se postupné zaméfil na agendu tzv. komisi vefejného potradku, kde byl fenomén
prizivnictvi artikulovan napt. v ramci zprav o stavu ,,boje proti kriminalité”, ,udrzovani
vefejného poradku” atd.

Tyto materidly pak odkazovaly casto i ke skromné agendé jinych organti, jako byly
aktivy vefejného potfadku. V jejich zapisech 1ze vcelku dobfe vystopovat a zmapovat
administrativni a byrokraticky proces; promény vyznamu, formy a obsahu pojmu
spjatych s kriminalitou vagendé ONV (vletné ,pfiZivnictvi”). Refené komise
vykazovaly ¢innost nékolikrat rocné, a zejména v piipadé komise vefejného poradku to
pak bylo ve formé planti prace na budouci obdobi, struénymi a spiSe proklamativnimi
zpravami o rekapitulaci své ¢innosti, atd. V pfipadé dalSich doplnkovych pramenti se
jedna o osnovy referatti, rozpracovani jednotlivych navrhu ¢i zpravy o ,stavu boje proti
kriminalité”. Tyto prameny tak svou formou i obsahem odhaluji bliZsi podrobnosti
o instituciondlni praxi a kaZdodennich postupech vramci politiky kriminality a
vefejného poradku, a jakou roli a pozici zde sehrdvala problematika pfiZivnictvi.

Dals$im vytéZenym a informac¢né objemnym pramenem byla dobové populédrni prazska
tiskovina , Vederni Praha”. Fond tohoto vecderniku k vybranym rokiim 1969-1975 ¢ita
v AHMP celych 28 fasciklii svazanych po ctvrtletich. V jednotlivych cislech jsem se
zaméfil predevSim na sledovani krimindlnich a policejnich rubrik, popularnich
,soudnicek”, krimindlnich fejetonti a sloupkii ¢i na pravidelné se vyskytujici se ¢lanky
o problematice kriminality, soudnictvi a vefejného poradku s povétSinou edukativnim

podtextem. V tomto ohledu bylo vhodné sledovat jak kvantitativni, tak kvalitativni

15V ptipadé ONV Praha 3 se dochovala standardizovana struktura zapist, ktera informovala
v jednotlivych bodech o programu jednani a zakladnich organizacnich zaleZitostech. Ro¢ni agenda
obsahuje mezi 8-12 fascikly délenych na ¢tvrtleti.
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rozmér pramene. V kvantitativni roviné to byly predevSim explicitni statistiky
policejnich kampanich a raziich.'® Z kvantitativniho souhrnu pak vychazeji podrobnéjsi
obsahové analyzy, které se zaméfuji na ,literdrné” zpracovanou problematiku
»Prizivnictvi” jako krimindlniho deliktu. Rozborem kriminalistickych fejetonti, sloupkti
a soudnicek a dalSich text(i se otevird pomérné Siroky prostor pro vystiZeni hlavnich
diskursivnich figur, narativnich vzorcti ¢i symbolickych oznaceni, jejichz pomoci byl
zobrazovan a artikulovan fenomén ,, pfizivnictvi®.

Vyznamnou oblasti pramenti dotykajicich se problematiky pfizivnictvi jsou materidly
expertniho a odborného diskursu, kriminalistiky, kriminologie ¢i pravni védy. V pfipadé
predkladané prace se jedna zvelké vétSiny o publikace z provenience puvodniho
Vyzkumného ustavu kriminalistiky zaloZeného v roce 1960, ktery v obdobi normalizace
nesl ndzev Vyzkumny tstav kriminologicky pfi Generdlni prokuratufe CSSR, a jehoz
fondy vsoucasné dobé disponuje knihovna Institutu pro kriminologii a socidlni

prevenci.

1.3.Clenéni textu a hlavni okruhy vyzkumu

Struktura a clenéni predkladané prace bude v jistém smyslu kopirovat hlavni oblasti
vytéZenych zdroji a pramenné zadkladny. V prvé fadé bude predstaven prehled
prostudovanych zahrani¢nich vyzkumt kriminality a marginalnich socidlnich skupin
v prostfedi vychodoevropskych diktatur, které vice ¢i méné Ize vztdhnout ke studiu
fenoménu ,pfizivnictvi”. Na zdkladé vybranych badatelskych pocini z prostiedi
americké ,sovétologie”, némecké historiografie NDR ¢i rusko-sovétské soudobé
historické védy budou prezentovany zptlisoby, jakymi jednotlivi autofi a autorky
zobrazuji problematiku okrajovych socidlnich vrstev, kriminality a , vefejného poradku”
v ramci pfislusnych statt, z jaké perspektivy na ni nahliZeji a jaké teoretické koncepty
a metody pouZzivaji.

Dalsi kapitola se zaméfi na to jakym zptlisobem a jakymi cestami se utvarel pojem

pfizivnictvi (a jeho synonyma socidlniho parazitismu), zejména na zdkladé moderniho

16 Jako vdécné ukazalo sledovat samotnou Cetnost zminek o , pfizivnictvi”, z ¢ehoz lze ziskat
interpretacni moznosti k vysledovani periodicity postihu pfizivnictvi, stéZejnich obdobich represe, za
jakych okolnosti a s jakymi vysledky
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pojeti , prace”, v jakych kontextech byl artikulovan, a to pfedevsim v souvislosti s pravni
definici a jejimi proménami se zavrSenim v éfe Ceskoslovenského statniho socialismu.
Detailni pohled na politické, ekonomické, socidlni, kulturni i ideologické souvislosti
normaliza¢niho obdobi prvni poloviny sedmdesatych let se pak bude v tomto ohledu
snazit pfipravit ptidu pro problematiku pfiZivnictvi v této dobé a vysvétlit tak paradox
toho, pro¢ byla fenoménu spojenym s okrajovymi vrstvami spole¢nosti vénovana takova
pozornost, a to jak videologickém a oficidlnim diskursu, tak i v instituciondlni praxi.
Nasledujici kapitoly, které jsou jadrem predkladané diplomové prace, se pak budou
snazit rozehrat a rozklicovat tuto zdkladni otdzku na nékolika zminénych trovnich - od
lokdlni administrativy prazskych ONV, pfes medidlni diskurs az po bezpecnostni
a justi¢ni agendu.

Kapitola vénujici se lokalné-spravni, bezpecnostni a justi¢ni praxi bude mit za cil
zmapovat administrativné-byrokratické procesy a zakladni praktiky, postupy a metody,
které dotyc¢né instituce vyuzivali k popisu i feSeni problematiky ,pfizivnictvi”. Na
instituciondlni praxi a administrativnich rozhodnutich jednotlivych organt
zainteresovanych do ,boje proti kriminalité” a politiky , vefejného poradku” se tak tato
¢ast prace pokusi vyloZit, vjakych intencich a mantinelech se zptisob prace instituci
normalizacniho statu pohyboval, jaké byly jejich taktiky a strategie.

Dalsi rozmér fenoménu priZivnictvi v obdobi 1969-1975 bude prfedstavovat analyza
kriminalnich rubrik tehdy populdrniho vecerniku ,Vecerni Praha”. Tato pasaz
predkladané prace se tak bude zabyvat medidlnim obrazem problematiky, a to zejména
v kvalitativni perspektivé, tedy v obsahové analyze tzv. soudnicek, sloupkti a dalSich
novinovych atvart. StéZejnim zamérem bude rozkryti tstfednich diskursivnich motiv1,
narativnich figur, typickych obrazti a imaginativnich ramct ,pfizivnictvi”. Kromé
kategorizace materialu, zacili analyza rovnéz na otazku, jakymi jazykovymi prostfedky
je existence fenoménu , pfizivnictvi” zdtivodnovana, jaké jsou k nému zaujimany postoje
a jakymi zpusoby se v medidlnim diskursu vytvafeji hranice symbolické exkluze
a stigmatizace. A to pfedevsim na ptikladu zobrazeni razii a akci bezpecnostnich organt

proti ,pfizivnikm”.
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Zavérecna ¢ast ma v umyslu ukazat vybrané typy ,pfiZivniki”, a to nejen na zakladé
medidlniho diskursu, rovnéz vsak i formou nékolika sociologickych ¢i kulturné
antropologickych sond do zptlisobti Zivota téch, kdo byly za trestny ¢in , prizivnictvi”
souzeni. Nékolik pfipadli souzenych ¢i obvinénych by tak mélo byt ilustrativni pro
tdzdni se po povaze konkrétnich vzorct jednani, psychologického profilu dotycénych
ajejich osobnich motivaci. Predstaveni nékterych jedincti Zijicich ,pfiZivnickym”
zpusobem zivota, bude rovnéz ilustrativni pro pochopeni toho, proti jakym zptisobiim
jednani byl v socialistickém Ceskoslovensku pocatku na zacatku sedmdesatych let
namifen spolecensky hnév a moralné panické reakce.

Zaroven se v pripadé jednotlivych biografii otevird pole pro zmapovani zdkladnich
strategii, pomoci kterych se konkrétni lidé snazili vyhnout postihu, jaké byly dale
dostupné nastroje pro zmizeni z hledacku represivniho aparatu ¢i nakonec i taktiky
vedouci ke zmirnéni postihu. V tomto ohledu se nabizi srovnani s prostfedim disentu ¢i
dalSich nezavislych obcanskych a kulturnich iniciativ, pro které byla perzekuce za
,Prizivnictvi” podobnou existencidlni hrozbou, avsak vzniklou za ponékud jinych

okolnosti a kontextu.
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2 Teoreticka a metodologicka vychodiska: disciplinace, socialni
kontrola, labeling a moralni panika

Predkladana studie se snaZzi zkombinovat nékolik oblasti teoretickych
a metodologickych pristupti, které lze vztdhnout a vyuzit ke studiu zvolené
problematiky , pfiZivnictvi” v obdobi rané normaliza¢niho Ceskoslovenska. Jedna se
jednak o teoretické koncepty disciplinace a socidlni kontroly, a dale pak ve spojitosti
s teorii nalepkovani zejména pojem mordlni paniky. Tyto prevazné sociologické
(v pfipadé disciplinace historicko-sociologické)pfistupy v sobé zahrnuji aspiraci na
univerzalni platnost, avSak je tfeba mit na paméti kontext jejich vzniku v oblasti
zapadnich socidlnich véd. Pii jejich pfipadné aplikaci tak existuje mozZnost zkresleni
a ¢astecného pokiiveni specifickych souvislosti ,socialistické” reality pravé kvuli
zdpadni optice a jejich ,genetickému kodu”. Tohoto fenoménu si vSima i Sheila
Fitzpatrick, prtikopnice studia historie sovétské spolecnosti jako socidlni védy, jejiz

vyzkumy vedené z perspektivy , history from below” jsou inspirativni i pro tuto praci.'”

2.1.Disciplinace a socialni kontrola
Zakladni teoreticky model vyuzity v této praci je koncept ,socialni kontroly”. Ten svou
obecnosti a az vagni Sifi, pro kterou je nékdy nazyvan v prostfedi socidlnich véd
~Mickey Mouse concept”!$, rdmuje a zastfeSuje i ostatni koncepty a pojmy vyuzité v této
praci. Za jeho predchiidce ¢i starSiho vzdaleného pribuzného (pfenesené feceno) je
povazovan i termin socidlni disciplinace, ktery je mnohem vice nez socialni kontrola
spojeny se historickou védou. Za jeho prikopnika je povazovan némecky historik
raného novovéku, Gerhard Oestereich (1910 -1978), ktery jako Sozialdisziplinierung

oznacil na konci Sedesatych let univerzalni proces postupného prortstani statnich

17 K problematice terminologie zapadni socialni védy ve vztahu ke studiu sovétskych déjin viz
FITZPATRICK, Sheila. Revisionism in Soviet history. In: History and Theory, Theme Issue 46, December
2007, s. 77-91.

18 Metafora mysaka , Mickeyho” ma byt zfejmé pfipodobnénim jeho vSudypfitomnosti ve svété
konzumerismu. Viz COHEN, Stanley. Visions of Social Control: Crime, Punishment and Classification.
Glasgow: Polity Press, 1985.
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instituci a jim prosazovanych mechanismii a zptisobti fungovani do kazdodenni reality
v obdobi raného novovéku.!

Zasadni vyvojova tendence byla v zdpadnich spole¢nostech od raného novovéku podle
Oestereicha spojena s principem etatismu, tedy zvySujici se roli moderniho statu
v bézném zivoté clovéka, zejména prostfednictvim mechanismi, které byli vyvinuty
v ramci fungovani armady, byrokracie, Skolského systému ¢i manufaktur. Jako socidlni
disciplinace je charakterizovano systémové donucovaci tsili vedouci k proméné chovani
za Ucelem spolecenské kontroly. Oestereichovo pojeti vyvojového vektoru takiikajic
~seshora” bylo od Sedesatych let kritizovano hned z nékolika perspektiv. Kritika vy¢itala
Oestereichovu pojeti socidlni disciplinace pfiliSnou simplifikaci a pfehliZeni vlivu lidové
kultury, roli mistnich (napifiklad ndbozenskych) instituci, zvykového prava
a zavedenych kulturnich vzorcti. Tato troven spolecenské reality byla velmi casto
naprosto mimobézna ¢i pfimo rezistentni k ptisobeni a dosahu vznikajictho moderniho
statu.20

Prtilomem do badéani o povaze role mocenskych instituci v procesu modernizace je dilo
Michela Foucaulta. Jeho teorie moci iniciovala nové sméry badani, které se vyrazné
mijeli s univerzalistickym pojetim disciplinace a role statnich instituci. Foucault ve svych
pracich od sedmdesatych let rozvinul koncept disciplinarni spolecnosti. Jadrem jeho
vyzkumti je dlouhodoby posun ve vyvoji trestani, a to od modelu, jehoZ hlavnim tercem
jsou télesné tresty ritualni a inscenovanou formou (napfiklad vefejnych poprav), smérem
k pojeti trestu jako prostfedku knapravé jedndni s efektivnimi ucinky pro celou
spole¢nost.?!

I kdyZ Foucault pfiznava ulohu ideologii humanismu v ramci tstupu od fyzického nasili
jako zakladniho principu trestu, zaméfuje sva badani mnohem vice na vyzkum ménici se
praxe, ve které rezonovaly spiSe fenomény spojené s rostouci pozici administrativy,
aplikace védeckych poznatkii a statem fizenych instituci. Postupné rodici moderni

mechanismy kontroly a disciplinace jedinci (vcetné zptisobii trestdni) byly podle

19 MATLAS, Pavel. Modernizaéni disciplinaéni teorie a historick4 kriminologie. In: Casopis Matice
moravské, roc¢. 128, ¢. 2, 2009. s. 381-412.

2 Tamtéz.

AFOUCAULT, Michel. DohlizZet a trestat: kniha o zrodu vézeni. Praha: Dauphin, 2000.
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Foucaulta zaloZeny na zdkladnich pozadavcich poslusnosti a uZzitecnosti v ramci celku
spolec¢nosti. Pro Foucalta je pravé neoddélitelny vztah poslusnosti a uzitecnosti
zdkladnim pfedpokladem a tstfednim mdédem fungovani moderniho svéta, a nazyva ho
disciplinou (odtud pojem disciplinarni spolecnosti). Jejimi netypictéjsimi institucemi, kde
se projevuje disciplinarni princip kontroly a dohledu, jsou véznice, dilny ¢i nemocnice.?
Foucaultova disciplindrni teorie byva spojovana s ,,temnou” kritikou fungovani moderni
spolecnosti. Jednim z konceptt, které se podobné mechanismy, snazi popsat sco
nejmensim axiologickym akcentem je napriklad pojem socidlni kontroly. Ten zavedl do
védecké terminologie vroce 1901 americky sociolog, kriminolog a pro zajimavost
i vyznavac¢ eugeniky, Edward Alsworth Ross (1866-1951). Se samotnym obsahem
terminu ,socidlni kontrola” v3ak jiz pfedtim pracovala durkheimovska sociologie, a to
pfi tvahach o pfi¢indch a kofenech anomickych tendenci v moderni spolecnosti.?®
V pritbéhu dvacatého stoleti zaZzil koncept né€kolikrat sviij ,revival” a to jak ve védecké
teorii v ramci jeho kritiky i redefinice, tak i v pokusech o jeho uziti v socidlni politice
a bezpecnostni praxi.* Ve shrnujici podobé socidlni kontrolu lze charakterizovat jako
sirokou a proménlivou paletu mechanismti, zptisobti a postupti, které maji jedince a celé
socidlni skupiny primét jednat podle urcitych pravidel a schémat v ramci zachovani
spolecenského konsensu a udrzeni socidlniho fadu.?

V priibéhu desetileti se vysublimovalo a ustalilo déleni socidlni kontroly na formalni
a neformalni, pfi¢emz neformalni kontrola je spojena s procesem socializace jedince ve
spolec¢nosti, jeho fungovanim ve spolecenskych sitich a kazdodennim Zzivoté na zakladé
pfimych a bezprostfedné formovanych vztahti. Mechanismy neformalni socidlni
kontroly reprezentuje pfedevsim rodina, pfatelé, komunity, subkulturni spolecenstvi
atd. Formalni socidlni kontrola je oproti tomu charakterizovana vnéjsim a nad-osobnim

ramcem zivota jedince i celych spolecenskych skupin, jeho instituciondlnim a nepfimym

22 Foucault pozdéji rozvedl proces osvojovani a subjektivizace disciplinacnich praktik do pojmu
gouvermentalita. Viz FOUCAULT, Michel. Zrozenti biopolitiky: kurz na Collége de France (1978-1979).
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2009.

2 MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace: Piehled sociologickych teorii. Praha: Karolinum, 2004. s. 59.

2 Tamtéz. s. 59-64.

25 EMSLEY, Clive — JOHNSON, Eric - SPIERENBURG, Pieter. Social Control in Europe: Volume 2, 1800-
2000. Columbus: The Ohio State University Press, 2004. s. 10.
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rozmérem. Tento typ je zastoupen predevSim roli moderniho statu a jeho aparatu.?
Dtlezitym faktorem, ktery pfipomind rovnéz Ross, mtiize byt také prolinani,
pricchodnost a zastupnost obou rozmérti socidlni kontroly, pfipadné jejich kombinace.
V konecném dtisledku je tak socidlni kontrola velmi dynamickym a proménujicim jevem,
ktery se odliSuje pripad od pfipadu a zavisi i na perspektivé, z které dany jev chceme
pozorovat. Tento faktor dlouhou dobu prehliZela historiografie, pro kterou byla
svrchovana role statu v procesu neotfesitelnou paradigmatickou skutecnosti.?”

Obnoveny zdjem o teorii socidlni kontroly v Sedesatych letech dvacatého stoleti
v socidlnich védach mimo jiné artikuloval na zdkladé intuitivniho strachu z pfebujeni
statntho dohledu (jehoz nejkrajnéjsi formou byl moderni totalitarismus) predevsim
negativni dopady formdlni kontroly na Zivot jednotlivce, omezovani jeho svobody
a vSemozné represivni praktiky ze strany statnich instituci. V mnoha pfipadech toto
pojeti ztotoziovalo stat se spolecnosti, kterd se tak stala jakymsi imagindrnim nad-
biologickym aktérem, ktery pacifikuje jednotlivce v rdmci striktné prosazovanych norem
a pravidel.”® Jak vSak ve shodé s Rossem poukazovala kritika, spole¢nost jako takova je
intersubjektivnim fenoménem, ktery nema schopnost ,néco délat”. Nelze ji
personifikovat jako homogenni jednotku, protoZe vzdy ji tvofi jednotlivci, skupiny
atfidy se specifickymi zdjmy, a to vneustalém procesu vyjednavani spolecenskych
norem a hodnot. Socialni kontrola tak neni pouze otdazkou mocenského rozloZeni, i kdyz
je to jeji vyznamna slozka, ale obsahuje i dal$i mechanismy a principy fungovani, které ji
v abstraktni roviné pomahaji kbalancovani na pomezi spolecenského konfliktu

a konsensu, socidlniho fadu a jeho rozpadu.”

2.2.Labeling - teorie nalepkovani
Konceptudlnim pfistupem, ktery se rovnéz vztahuje k problematice socidlni kontroly, je

labeling theory ¢i v pocesténé formé teorie nalepkovani. Jeji ptivod lze vystopovat jiz

26 MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace..., c. d., s. 11.

7 Viz MATLAS, Pavel. Modernizaéni disciplinaéni teorie a historickd kriminologie. In: Casopis Matice
moravské, roc¢. 128, ¢. 2, 2009. s. 381-412.

2 Stat a jeho dohled se stal jakousi no¢ni mtirou. Neni nahodou, Ze v této dobé ziskava masovou
oblibu dilo Franze Kafky a George Orwella. Viz COHEN, Stanley. Visions of Social Control, 1985.

2 EMSLEY, Clive — JOHNSON, Eric - SPIERENBURG, Pieter. Social Control in Europe..., c. d., s. 9-10.
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v tficatych letech v Chicagu, kde v univerzitnim prostfedi vznikl kulturné
antropologicky smér mysleni zvany symbolicky interakcionismus. Ten byl pro budouci
teorii ndlepkovani inspirativni svymi analyzami role jazyka a symbolickych vyznamt pfi
hodnoceni lidského chovédni a socidlnich interakci. Samotnd teorie labelingu, ktera
vyrazné prispéla ke zméné sociologického paradigmatu, se rozviji od padesatych let
a jejimi hlavnimi pfedstaviteli jsou Edwin Lemert, Howard Becker a Erwing Goffmann.3
I kdyz by si kazdd ztéchto osobnosti zaslouzila medailonek s podrobnou
charakteristikou jejich dila, v rdmci rozsahu a potfeb této prace postaci shrnujici prehled
zdkladnich ryst jejich praci, zdkladnich tezi a zavéra v ramci celé teorie nalepkovani.

V navaznosti na symbolicky interakcionismus se teorie labelingu snazila pochopit smysl,
kterym je formovano a symbolicky ozivovano socidlni jednani, a to pfedevsim studiem
odchylek od spolecenskych norem, tedy deviaci. Oproti dfivéjsim sociologickym
pristupim neni deviantni jedndni dle této teorie objektivnim fenoménem, ale ma
charakter urcitého subjektivniho hodnoceni, které mu pfisuzuje okoli, at uz jsou to
jednotlivci, spolecenské skupiny ¢i instituce. Pfevraceno na hlavu, je to pravé
,publikum”, kdo primarné tvorfi deviace (a nikoliv samotna povaha jednani), protoZe
urcuje pravidla vybéru toho, co ma byt povazovano a oznaceno za deviantni a co nikoliv.
V teorii labelingu tak dochazi k odklonu od vyzkumu pficin a ptivodu deviaci, smérem
k zajmu o , procesy, ve kterych jsou osoby definovany jako deviantni ostatnimi.”3! Jako
vysledek téchto procesti vznika oznaceni — nélepka, ¢i chcete-li , label”, ktery ma funkci
nosi¢ vyznamu a interpretace deviantniho jednani, jehoz kvalitativni a materialni rozmér
se tim potlacuje. V extrémnim, Cisté teoretickém pripadé nemusi tedy viibec existovat
sebemensi vazba mezi labelem a samotnym deviantnim jedndnim, mezi vyznamem
a jeho readlnym obrazem.®

Kromé tohoto tzv. relativistického posunu smérem k roli vyznamu zacali predstavitelé
labeling theory namisto pfi¢in a déivodd deviace analyzovat samotné reakce na
deviantni chovani. Edwin Lemert v tomto smyslu razil termin societalni reakce, jez

definuje jako soubory odpovédi individualniho ¢i kolektivniho ptivodu vedeny rtiznymi

30 MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace..., c. d., s. 66-87.
31 MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace..., c. d., s. 69.
32 Tamtéz. s. 68-69.

29



zplisoby a intenzitou (mnohdy aZz pfehnanou ¢i dokonce faleSnou) vztahujici se
k chovani a jednani, které je povazovano za deviantni. Jak dale Lemert i dalsi teoretici
nalepkovani pfipominaji, je to zejména okamzik ,kulturniho konfliktu”, kdy trivialni
a bezvyznamné odchylky v jedndni mohou vést az k pfemrsténé reakci na né.>* Mnohdy
je podle jejich vyzkumt obraz deviantniho jednani zcela vykonstruovany a ma s jeho
povahou jen velmi volnou vazbu. Jak konkrétni analyzy vyuzivajici tento teoreticky
koncept ukazuji, na societdlnich reakcich se podileji nejriiznéjsi aktéti mnohdy z velmi
odlisnych socidlnich skupin a milieu. Mnoho autorti labeling theory se v Sedesatych
letech vSak soustfedi na roli, jakou v procesu nalepkovani hraji zejména statni instituce,
jeji nejrtiznéjsi instance i zastupci, a to v rdmci vyuziti socidlniho i kulturniho kapitalu
pii legitimizaci svého mocenského postaveni, konzervativnich hodnot a stabilizaci
etablovaného socialniho fadu.3

Dalsim okruhem se znac¢né socidlné kritickym rozmeérem, kterym se teorie labelingu
zabyvala, a to diky autorim jako byly Howard Becker ¢ Erwing Goffmann, je
problematika interiorizace deviantniho jednani. V nadvaznosti na nékteré starsi sociology
se pod drobnohled vySe zminénych autorti dostava i faze v procesu tvorby deviaci, ktera
souvisi se zvnitfnénim, pfijetim a osvojenim labelu témi, ktefi jsou za devianty oznaceni.
I kdyZ je tato situace veskrze individualni a zavisi zejména na psychologii jedince, jeji
ramec je vymezovan pusobenim spolecenskych tlakti, at uz je to jiZ zminéna societdlni
reakce, vliv médii ¢i jednotlivych mechanismti socidlni kontroly. DiileZitou funkci zde
hraje i fenomén stigmatizace, ktery popisuje Goffmann, kdy na zakladé existence
stereotypnich hodnoceni ¢asto zaloZenych na primarnich pudech dochazi k apriornimu
vytvareni zakladi k marginalizaci a socidlnimu vyloucdeni. Velmi casto se tak jedinci
i celé spolecenské skupiny ocitaji ve stavu, kdy pfijmou stigma ¢i nalepku jako svij
socialni status i roli ve spole¢nosti, a bludny kruh produkce deviantniho jedndni se tim
uzavird. Stanley Cohen tento paradoxni zavér, ke kterému dospéla teorie nalepkovani,

shrnuje, Ze univerzalnim katechismem té doby bylo tslovi: , kontrola vyustuje v deviaci,

3 Tamtéz. s. 71.
34 Tamtéz. s. 76.
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nikoliv deviace v kontrolu.”? Ackoliv byl pravé radikalni obrat ve vnimani deviace jako
jevu produkovaného nadmirou socidlni kontroly, zejména ze strany statnich instituci
a represivniho aparatu, ter¢em kritiky jako nepfiméfeny a pfitaZeny za vlasy, po otupéni
diskusi je pohled na deviaci jako socidlné konstruovany fenomén hodnocen jako stéZejni

pfinos teorie labelingu.

2.3.Moralni panika
Zminény Stanley Cohen stél za rozvojem dal$iho pojmu, ktery je pro pfedklddanou praci
kromé jeho teoretického rozméru velmi uzitecny i z hlediska metodologického pfistupu.
Jednd se o termin mordlni panika (moral panics), ktery pro socidlni védy objevil
v Sedesatych letech medidlni teoretik Marshall McLuhan. Stanley Cohen ho pozdéji
v ramci socidlnich véd zpopularizoval ve své dnes uz klasické praci Folk Devils and
Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers z roku 1972.3¢ V ni se na pfikladu
pouli¢nich vytrznosti v britském pfimofském mésté Clacton mezi pfislusniky dvou
tehdejSich subkultur mladeZe, mods a rockers, vénuje postupné eskalaci spolecenskych
reakci (zejména médii a bezpecnostnich organti) na tuto vcelku zanedbatelnou lokalni
udalost. Cely proces nazyva pravé moralni panikou a ilustruje na ném, jak se ve
vzajemné korelaci rtiznych aktéra v cele s médii rodi a Sifi vlna tzkosti a obav z naruseni
kazdodenniho béhu svéta a panujicich hodnot, kterda nabyva masového charakteru.
Cohen na zdkladé rozhovort a vypovédi svédki, obsahové analyzy tisku i vlastnich
zuclastnénych pozorovani, rozvadi, ze moralni panika vznikd ve chvili, kdy jedinci,
skupiny ¢i pouhé neosobni entity (dané udalosti a dobové podminky) zac¢nou byt
vnimany jako hrozba pro existujici socidlni fdd a jeho hodnoty. Ve shodé s teorii
labelingu, na kterou explicitné navazuje, pfiklada velky diiraz symbolickému oznaceni,
které, pokud je ,srozumitelné”, dokdze zejména za pomoci prezentace v mediich

upoutat zajem Siroké vefejnosti i statnich instituci.?”

% COHEN, Stanley. Visions of Social Control..., c. d., s. 6.

3% COHEN, Stanley. Folk Devils and Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers. London:
MacGibbon & Kee, 1972.

% Tamtéz.
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Opakujici se viny masové hysterie spusténé nejriiznéjsimi davody a pficinami
a provazené obavami o ohrozeni spolecenského pofadku, zavedenych a tradi¢nich
hodnot i bazalnim strachem o ,holy zZivot”, a ndsledované rtiznymi ritudlnimi postupy
oznacovani a trestdni domnélych vinikdi ,jsou integralni soucasti lidského rodu.”3®
Vzpomenme na proslulé ,hony na carodéjnice”, které jsou v souvislosti s moralni
panikou c¢asto uzivany jako synonymum. Moralni panika jako socidlné védni koncept je
vSak charakterizovana jako moderni fenomén tizce spojeny s rozvojem masové urbanni
spolecnosti vytrzené z tradic¢nich vazeb a vztahti, technologického pokroku ¢i s roli statu
a jeho instituci® Jak zadjektiva ,mordlni” vyplyvd, vyznam terminu je spojen
s hodnotami a spole¢enskymi normami; slovo ,panika” pak tento imperativ pfenasi do
premrsténé az neadekvatni reakce spojené s vypjatou a hypertrofovanou senzitivitou ¢i
davovou psychdzou. Dalsimi souvisejicimi rysy mordlni paniky jako jistého pocitu
ohroZeni danych norem a hodnot jsou jednak spontannost a kolektivni dosah, a na strané
druhé pak casova omezenost a kratkodobost. Mordlni panika ma tedy charakter
docasného ,vybuchu” kolektivniho hnévu, ktery vSak velmi casto souvisi
s dlouhodobéjsimi jevy a trendy — technologickymi zménami, socidlnimi a generacnimi
posuny ¢i zasadnimi politickymi udalostmi.

Pojitkem téchto rozli¢nych faktorti je subjektivni pocit nejistoty napfi¢ spolecenskymi
vrstvami. Jako katalyzator i ventil obtizné definovatelného , pocitu nejistoty”, o kterém
hovoii mnozi klasikové sociologie pocinaje Durkheimem, jsou casto vnimany problémy
a fenomény, které mohou po dlouhd léta i desetileti byt béZznou soucasti Zzivota,
a v kratkém okamziku se nahle vynotuji jako existencni hrozba. Tyto odchylky-deviace
tak jsou vlastné testem limith a hranic norem a hodnot. Jak ostatné ukazuje jiz
Durkheim, deviantni jednani ma integracni funkci, protoZe vystavuje spolecenské normy
zkousSce, ¢imz paralelné posiluje socidlni konsensus. 4 Stézejni penzum otazek, jez se
odrazi v historii teoretizovani o tomto pojmu od jeho pocatkli v sedmdesatych letech az

do soucasnosti, se tyka okolnosti vzniku moralnich panik, jejich priitbéhu, kdo se na nich

3% VOLEK, Jaromir. Konstrukce moralni paniky a socialni exkluze. In: Socidlni studia, Fakulta socialnich
studii MU Brno, 2000, ¢. 5, s. 98.

% VOLEK, Jaromir. Konstrukce mordlni paniky..., c. d., s. 101.

10 MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace..., c. d., s. 32.
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podili a kdo ma byt jejich hlavnim hybatelem. Tyto vyzkumné problémy byly v rtizné
mife, rozsahu i dobovém kontextu artikulovany v nékolika , proudech” badani.

Prvni z nich byl tizce propojen z britskymi marxisty, at uz to byly pfisludnici tzv. nové ¢i
radikalni kriminologie, mezi jejiz pfedstavitele byva zatazovan i Stanley Cohen, nebo
také clenové tzv. birminghamské Skoly kulturnich studii, kde za ustfedni postavu je
pravem povazovan Stuart Hall. Britské vyzkumy jsou v ndvaznosti na svad marxisticka
a poststrukturalistickd mysSlenkova vychodiska zaméfené na otdzku vytvareni
a konstruovani konsensu mezi riznymi spoleCenskymi skupinami. Inspirovani
Michelem Foucaultem v centru jejich zdjmu nestoji hleddni konkrétnich pfi¢in moralnich
panik, ale spiSe zptisoby jejich tvorby v ramci , rozprostienosti” mocenskych sil napti¢
spole¢enskymi skupinami. Pravé toto protkdni mocenskych siti skrze ,spolecenské télo”
(foucauldidnskym terminem feceno) l1ze podle britskych autori vystopovat predevsim
na fluktuaci symbold a reprezentaci (a tedy i hodnot a kolektivnich identit) v medidlnich
diskurzech. Na druhou stranu v ramci jejich kritiky z levicovych pozic upozornovali
predevsim na ,kulturni hegemonii” mocenskych elit, kterd se opirala o formovani
spolecenskych diskurzti pravé za pomoci médii. Z jejich hlediska byly moralni paniky
mnohdy zalozeny na ,shora” fizené ,politice strachu” a na cileném odvraceni
pozornosti od krize systému ¢i socidlnich a ekonomickych nerovnosti. 4!

Americky historik Phillip Jenkins a izraelsko-americké duo sociologii Ben-Yehuda
a Goode pfispéli v osmdesatych a devadesatych letech vyraznou mérou k diskusim
oplvodu a Sifeni moralnich panik. Vyzkumem naprosto odliSnych témat dospéli
nezavisle na sobé k zobecnujici hypotéze o roli tzv. ,stfednich” darovni pfi vzniku
moralnich panik napfi¢ ¢asem i prostorem. At uz to byli profesiondlni kruhy, specialisté
a odbornici, vzdélavaci a nadbozenské instituce, lokalni politici a tfednici ¢i bézni
redaktofi masovych médii, ti vSichni méli vyrazné eskalovat vznik moralné panickych
kampani svou aktivitou vznikajici nezavisle na nafizenich ¢i popudech ze strany
nadfizenych ¢ politickych a mocenskych elit.#2 Tyto ze své podstaty sociologické

(pfipadné historicko-sociologické) vyzkumy rezonuji s pojmem ,strdzcti moralky”

4 K vyvoji konceptu moralni paniky viz MONOD, Sarah Wright. Making Sense of Moral Panics: A
Framework for Research. London: Palgrave Macmillan, 2017. s. 15-28.
2 VOLEK, Jaromir. Konstrukce mordlni paniky..., c. d., s. 108-109.
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Howarda Beckera, ktery timto expresivnim terminem oznacil osoby a spolecenské
skupiny angazované na moralnich panikdch, které nebyly pfimo navazany na mocenska
centra a nejvyssi spole¢enské kruhy. Ponékud stranou téchto proudt lze pak umistit
vyzkumy Kai Eriksona, ktery svou optiku zaméfuje na nizsi spolecenské skupiny,
kterym podil na tvorbé mordlnich panik prfisuzuje zejména na zdkladé mobilizace
hodnotovych stereotypti a aZ primordidlnich pocitli, jeZ jsou na jakékoliv mocenské
manipulaci a vnuceni nezdvislé. Podle Eriksona jsou stereotypy, vzorce a symbolicka
oznaceni sice socidlné konstruovany, ale jejich zéklad vyvéra takfikajic zevnitt, z nitra
lidské psyché.*

Segment, ktery si zaslouzi bliz§i pozornost, se tyka klicové role masovych médii pfi
vzniku a rozvoji moralnich panik. Byli to zejména jiz zminovani britsti autofi Stanley
Cohen a Stuart Hall, kdo systematicky konceptualizoval své pozorovani v rdmci teorie
médii. Cohen ¢i Hall se svymi nasledovniky vychézeji z faktu, ze sila médii je nejen ve
schopnosti pfenosu informace, ale pfedevsim tvorbé vyznamu, interpretace a oznaceni.
Meédia tak ze své podstaty a povahy pomahaji definovat, reprodukovat a sdilet moralni
ramce, hodnotové vzorce, kulturni znaky a symboly uZivané v konkrétni dobé. Jsou
virtudlnim prostorem, kde se upeviiuje dominantni fad a , kulturni hegemonie”, protoze
formuji diskurs a jeho pojmové aparaty. A co je pro koncept moralni paniky v podani
britskych marxist(i stéZejni, média se stavaji platformou negativniho labelingu,
konstruovani deviantniho obrazu a v posledku i mistem symbolického vylouceni.
V situaci, kdy mizi pfima zkuSenost (coZ je typické pro moderni svét), vyplnuji média
tento prazdny prostor ,fakty”.* V souvislosti s konceptem moralni paniky je tfeba
vypichnout nékolik elementdrnich ryst tvorby medidlniho vyznamu. Jednak je to
zkreslovani, snaha o senzacechtivost a zvelicovani, bombasti¢nost, coz casto sklouzava
k vykonstruovanosti a vzdalovani se realité. Dal$im rozmérem je tzv. negativni predikce

ve smyslu apriorniho vytvareni obrazu negativni budoucnosti ve stylu ,to nejhorsi

43 Tamtéz. s. 109
4 Tamtéz. 105.
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teprve prijde...” Poslednim rysem je polarizace reality za pomoci jednoduchych
symbolti, na které se vaZou zaZité stereotypy a predsudky.*

Z celkové perspektivy se na zdkladé jemnych mechanismi konstrukce vyznami profiluji
média v moderni spolecnosti jako dtlezity aktér a multifunkéni element pfi tvorbé
moralnich panik i v jejich zardmovani v procesu socidlni kontroly. Jinymi slovy, tim jak
se stavaji ustfednim ,distributorem” moralni paniky diky jejich funkci v diskurzech
,ohroZeni pofadku a hodnotového fadu” oteviraji pole kontrolnim institucim a dal$im
instancim a aktérim socidlni kontroly, at uz se jedna o privatni subjekty a iniciativy ¢i
Siroké spektrum statnich instituci. Média tak nemaji pouze funkci konstruujici
a vyznamotvornou, ale i instrumentalni — jsou nastrojem socidlni kontroly a kolektivni
identifikace.*® Jejich spole¢enskd pozice miuzZe v ¢ase a prostoru variovat, jak ostatné
poukdze tato prace, jednim z extrému je jejich podfizeni pozadavkiim instituci statni
moci, at uZz je to vraznych autoritativnich rezimech ¢i modernich diktaturdch
s totalitarizujicimi tendencemi.

Nékteré teorie rovnéz podrobnéji rozpracovavaji obecné schéma jednotlivych fazi pii
tvorbé a eskalaci moralni paniky. Stanley Cohen napfiklad rozeznava pét zakladnich
krokt v procesu mordlni paniky: 1. Jedinec ¢i spolecenskd skupina jsou oznaceni
a nalepkovani jako vefejné ohrozeni; 2. Nasleduje rychly pfenos ,labelu” skrze média; 3.
Nartsta spolecensky zajem; 4. To eskaluje do mnohdy hysterickych reakci nejriiznéjSich
aktérti; 5. Panika bud ustupuje bez (Citelnych vysledka ¢i produkuje spolecenskou
zménu.# Stuart Hall a dalsi pfisluSnici birminghamské skoly predstavili v zdsadnim
kriminologickém dile Policing the Crisis: Mugging, the State, and Law and Order
dvouvrstvou strukturu vyvoje moralni paniky. Jednak se zaméfili na proménu povahy
moralnich panik od Sedesatych let ve Velké Britanii, kdy rozliSuji na , diskrétni” moralni

paniky prvni poloviny Sedesatych let, tzv. ,kfiZovd taZeni” konce Sesté dekady

4 COHEN, Stanley. Folk Devils and Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers. London:
MacGibbon & Kee, 1972.

4 VOLEK, Jaromir. Konstrukce mordlni paniky..., c. d., s. 103.

4 COHEN, Stanley. Folk Devils and Moral Panics: The Creation of the Mods and Rockers. London:
MacGibbon & Kee, 1972.
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akampané typu ,pravo a fad” sedmdesatych let.* Mnohem dtlezitéjsi nez tato
dlouhodobéd periodizace je pro predkladanou studii uzitecnéjsi druhd, , vnitini” vrstva
¢lenéni, kterd podobné jako Cohenovo schéma sleduje jednotlivad stadia jedné moralni
paniky. Hall a ostatni autofi oznacuji cely tento proces jako ,spirdlu zvyznamnovani”
obsahujici tyto faze: a) identifikaci pfedmétu zdjmu; b) identifikaci podvratné mensiny;
c) ,konvergenci”, tedy vyznaceni spojitosti mezi pfedmétem zimu a jinymi
spole¢enskymi problémy; d) vymezeni hranice, kterd znamend vystupriovani ohroZeni;
e) kolektivni mobilizaci pod hrozbou zhorseni; f) a volani po , pfisnych” trestech.*

Predstavené teorie, zejména pak podrobnéjsi koncepty tykajici se zrodu, vyvoje
a jednotlivych fazi moralni paniky, jsou pro zvoleny vyzkum problematiky pfizivnictvi
se zaméfenim na prazské velkoméstské prostiedi v letech 1969-1975 neocenitelnym
rezervoarem metodologického instrumentdria. Jak jiz bylo nacrtnuto vyse, nelze vSak
jejich poznatky pfejimat absolutné, protoze celospolecensky kontext vzniku teorie
moralnich panik je odlisny od situace v socialistickém Ceskoslovensku prvni poloviny
sedmdesatych let. Britsti a americti sociologové, historici ¢i kriminologové formulovali
své hypotézy na epistemologickych kofenech vyrustajicich z kritiky neoliberalniho
systému, a na zdkladé jiného vztahu jedince a spolecnosti, ¢i odlisSnych ekonomickych

a socialnich vztahii neZ panovaly v prostfedi statniho socialismu pfed i po roce 1968.

4 HALL, Stuart. CRITCHER, Chas. (Et al.) Policing the Crisis: Mugging, the State, and Law and Order.
New York: Holmes & Meier, 1978. s. 222-223.
4 TamtéZz. V syntetické podobé viz MUNKOVA, Gabriela. Socidlni deviace..., c. d., s. 104-105.
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3 Stav vyzkumu a literatura

Predkladana diplomova prace spadd do obdobi ceskoslovenské normalizace, tedy
historického tématu, které se po zacatku druhého tisicileti stalo horkou ptidou soudobé
historiografie. Diskuse o ,totalitdrni” povaze komunistické diktatury v Ceskoslovensku
byly doprovdzeny mnohdy zbytecné vyhrocenou polarizaci mezi ,totalitaristy”
a ,revizionisty” vcetné zjednodusSovani a politické instrumentalizace na$i neddvné
minulosti (a to jak ve vefejném prostoru, tak bohuzel i v oblasti odborné a akademické).
Po témeér dvou desetiletich oZiveného zajmu o tuto oblast soudobych déjin Ize rozhodné
pozorovat kvalitativni posun v badani o charakteru a vyvoji socialistickeé diktatury
v Ceskoslovensku. % Tento progres se zrcadli jak ve volbé dil¢ich témat, ktera se smérem
od studia Ccisté politické oblasti vydala kvyzkumu hospodafskych, kulturnich
asocidlnich déjin, tak i vjejich konceptualizaci i teoretickém a metodologickém
uchopeni. Inspiraci byla pro mnoho autorti i znalost zahrani¢nich vyzkumi,
historiografickych skol a smérti badani, které se problematikou dé&jin komunistickych
diktatur a rezimti zabyvaji. Ostatné, v i pfipadé zkoumaného tématu , priZivnictvi” se lze

opfit a takovéto vysledky badani.

3.4 Americka sovétologie a marginalni socialni skupiny
Vyjimkou vramci studia déjin neddvné minulosti nebyl ani znaéné spolecensky
a politicky vybusny vyzkum modernich diktatur, autoritativnich ¢i totalitarnich rezima
v Cele s nacistickym Némeckem a Sovétskym svazem. V pfipadé Sovétského svazu a jeho
mocenské pozice v bipolarnim rozdéleni svéta po druhé svétové valce, byl zajem
o studium jeho kratkych za to vSak velmi dramatickych déjin formovan nékolika faktory.
Na jedné strané to byla fascinace a zdéSeni nad smérovanim utopického projektu
komunismu, na strané druhé pak i tehdej$i politickd objednavka, kterou muzeme
ponékud pausalné zhustit do sloganu , poznej svého nepritele”. To je pfipad zejména

americké sovétologie, jez byla na akademické trovni institucionalné ukotvena na

5% Vécné diskusi nechdavali prostor i néktera védecka periodika jako byl naptiklad casopis Soudobé
déjiny. Viz naptiklad Soudobé déjiny. &. 2, 2012. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR.
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pocatku padesatych let, a kterd je motorem badéani v oblasti sovétskych déjin dodnes,
ato diky jeji tradici, instituciondlnimu zdzemi i pomalému etablovani kritické
historiografie komunismu v post-sovétském prostoru.’! Co se tyce promén historické
védy v druhé poloviné 20. stoleti, zdsadnim otfesem na poli americké sovétologie byl
nastup tzv. revizionismu v sedmdesatych a osmdesatych letech. Revizionisti¢ti autofi
aautorky se snazily vykrocit za rigidné a =z politologické perspektivy vnimané
paradigma totalitarismu pomoci aplikace nejriznéjsich socialné védnich teorii a pojm.
Ustiedni postavou byla jiZ zminénd Sheila Fitzpatrick, kterd v ramci studia socidlni
mobility ve stalinském Rusku tficatych let a na zdkladé vyuziti pfistupu ,history from
below” dostala kromé jiného do hledacku svych praci i nejniz$i vrstvy spolecnosti,
krimindlni jevy, deviaci a margindlni (respektive marginalizované) socidlni skupiny
a jednotlivce.>

Kromé tézisté svého dila zdjmu do stalinskych tficatych let napsala Sheila Fitzpatrick
i fadu studii vybocujicich mimo tento casovy ramec. Jeden z téchto pfispévki se vénuje
problematice vzniku a zavadéni post-stalinskych zakont proti spolecenskym parazitim
na konci padesatych a na zacatku Sedesatych let.5 Fitzpatrick rekapituluje vyvoj stihani
marginalnich socidlnich vrstev v carském i sovétském Rusku prvni poloviny dvacatého
stoleti, a to pfedevsim téch, kdo byli tehdejsimi institucemi oznaceny za parazity.
Zaobira se i jazykovym rozmeérem celé problematiky, obzvlasté funkcemi a zptsoby
uzivani tohoto pojmu jak v komunistické ideologii, tak i socidlni praxi nové budované
spole¢nosti. Jadrem jeji sondy je vSak vhled do okolnosti vzniku a implementace anti-
parazitickych zakoniti v rané post-stalinském SSSR. Na pfikladu pravnich diskuzi,
instituciondlni agendy a cdstecné i medialni prezentace problematiky v tehdejsim tisku
ukazuje rozpory uvnitf profesnich a expertnich skupin (pravnikti i tiskovych

pracovnikil), i v nitru samotnych sovétskych politickych organti. Podrobnéjsim popisem

51 K déjinam americké sovétologie podrobnéji ENGERMAN, David C. Know Your Enemy: The Rise and
Fall of America’s Soviet Experts. Oxford: Oxford University Press, 2011.

52 Viz klasicka prace FITZPATRICK, Sheila. Everyday Stalinism: Ordinary Life in Extraordinary Times:
Soviet Russia in the 1930s. New York: Oxford University Press, 1999.

5 FITZPATRICK, Sheila. Social Parasites: How Tramps, Idle Youth, and Busy Entrepreneurs Impeded
the Soviet March to Communism. In: Cahiers du monde russe et sovietique. Vol. 47, No. 1-2, 2006. s. 377-
408.
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jednotlivych spolecenskych skupin, které mély byt za parazitismus trestdny (a casto
i byly), at uz se jednalo a rebelujici mladez, spekulanty a kseftafe, sektare, diichodce,
zeny v domécnosti, valecné invalidy, propusténce ¢i drobné krimindlniky, prostitutky,
tuldky, pfisludniky etnickych minorit a dalsi, se Fitzpatrick snazi vykreslit celou skalu
jednani, jez osciluje mezi nonkonformismem, deviaci a kriminalitou, a které vrha svétlo
na socialni, ekonomickeé i kulturni rozpory tehdejsiho Sovétského svazu.>

Podle Fitzpatrick to byl pravé velmi neurcité a vagné definovany pojem , parazit(i” jako
téch, ktefi nevykondvaji , spolecensky uzite¢nou praci”, jez mél mobilizovat v sovétské
spolecnosti post-stalinské doby novou energii za spolecnou véc budovani socialismu.
A to zpusobem, ktery mél byt po Chrus¢ovové kritice , kultu osobnosti” odlisny od
obdobi stalinismu. Fitzpatrick vSak briskné poukazuje, Ze mnohem spiSe nez obnoveny
utopicky potencial odhalilo zavedeni tohoto zdkona nedostatky a diry v systému, jeho
rozpory a paradoxy, které dani aktéfi byli nuceni feSit nejriizn€j$imi neformalnimi
strategiemi a postupy za hrano oficiality. Jeji zdvérecna teze pak pracuje s presmyckou,
ze ackoliv Chruséov vyhlasil cestu k socialismu, v kontextu zavadéni anti-parazitickych
zadkonli to zpétné vypada jako by tehdejsi SSSR kracelo sméle ke kapitalismu
s ,parazity” v Cele. Fitzpatrick na zavér rovnéz uvadi, ze sovétsky boj proti parazitim
meél mnohem vétsi Zivotnost v legislativni inspiraci v jednotlivych zemich vychodniho
bloku. BohuZel ziistalo jen u zminky, bez jakéhokoliv odkazu, zdroje ¢ bliZsiho
a konkrétniho urceni.®

Dalsi sovétologické prace, které tématizuji problematiku deviace, kriminality,
okrajovych socidlnich vrstev a jejich ,parazitniho zptsobu Zivota”, jsou z pera dvou
autort, ktefi jsou vice ¢i méné profesné mladsi nez Sheila Fitzpatrick. I kdyzZ se jejich
studie vénuji obdobi stalinského ,Velkého teroru” a tim se casovému zafazeni
predkladané prace vzdaluji, terminologické a metodologické zpracovani problematiky je
natolik precizni, Ze je nelze opominout. Ve své predmluvé ke sborniku Stalinism: New
Directions Fitzpatrick pfibliZuje podminky, za nichz v devadesatych letech vyrtistala

(a tvofila) nastupujici generace historikd. Diky otevieni archivii a navazani kontaktt

54 Celé Tamtéz.
5 Tamtéz. s. 406-408.
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mezi , vychodnimi” a ,zdpadnimi” historiografiemi se otevfely nové horizonty studia
byvalych komunistickych rezimti. Svou roli hradl paralelné i odstup od vasnivych
afevnivych debat sedmdesatych a osmdesatych let, které castecné branili posunu
v konceptudlnich a teoretickych vychodiscich badani. Jak Fitzpatrick trefné a strucné
poznamenala, tzv. ,revizionismus” se stal védeckym , establishmentem®. V fadé novych
badatelskych pocinti, které vyrazné pfispély k poupraveni dosavadniho hegemonniho
diskurzu o stalinském teroru, se objevuje i téma represivni politiky a bezpecnostni praxe
policejnich sloZek v SSSR ve tficatych letech v rdmci boje proti kriminalité, problematika
policejniho zajmu o marginalni socidlni skupiny a obecné narok sovétskych instituci na
udrzovani a ochranu ,, vefejného poradku”.%

David R. Shearer ve své monografii Policing Stalin’s Socialism: Social Order and Mass
Repression in the Soviet Union, 1924-1953 dukladné popisuje déjiny sovétskych
policejnich slozek, promény jejich instituciondlniho zizemi, persondlni politiky
a zaroven i prakticky vykon jejich agendy a prace v ,terénu” radikdlné se proménujici
sovétské spolecnosti. Shearer na pfikladu nékolika oblasti (moskevské a zadpadosibifské)
ilustruje, jak se vramci celkové policejni hierarchie, jeji byrokratické struktury
i praktického vykonu ¢innosti proménuje v pribéhu tricatych let artikulace
problematiky ,vefejného poradku” a ohrozeni ,socidlniho fadu”. Kontext stalinské
revoluce a jejiho vlivu na urychleni spolecenskych procesti v ramci nasilné kolektivizace,
prekotné industrializace a urbanizace byl hlavnim pfi¢inou nezamyslenych procest,
které vedly v socidlni chaos doprovazeny ,patologickymi” fenomény véetné kriminality.
Vyfedeni téchto nechténych diisledk stalinské revoluce bylo podle Shearera tstfednim
mottem sovétské represivni politiky ve tficatych letech.

Jeho vyklad vyzdvihuje pravé otazku kazdodenni kriminality a ochrany vefejného
poradku jako jednu z priorit tehdejStho Sovétského statu. Empiricky se opira
o pramenny materidl z nejriiznéjsich policejnich kampani a represivnich akci tficatych let
zejména proti tzv. ,spolecensky Skodlivym Zivliim” (rusky sotsvredelementy), coz byla
pomérné pruznd, zhovorového jazyka do pravni a byrokratické praxe prevzata

kategorie zahrnujici dekulakizované osoby, spekulanty, chuligdny, zZebraky, prostitutky,

5% FITZPATRICK, Sheila. (Ed.). Stalinism: New Directions. London/New York: Rouledge, 2000. s. 4-11.
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bandity, drobné krimindlniky, delikventy atd. Neefektivnost a neschopnost feSeni
problematiky masové rozsifené drobné kriminality nakonec vyustila v fadu reforem
a strukturdlnich zvrati vradmci praxe policejnich instituci (napfiklad rostouci role
mimosoudni represe), které byly neseny étosem politické bezpecnosti statu a také
motivaci stalinského statu na kontrolu a dohled nad komplexitou spolecenskych
procest, a jez se staly instituciondlnim podlozim , Velkého teroru” a tzv. masovych
operaci v letech 1937-38.57

V porovndni se Shearerovymi dé€jinami sovétské policie jako svébytné instituce se dalsi
autor, Paul Hagenloh, na zdkladé studia prakticky totozného penza pramenti zabyva ve
své praci Stalin's Police: Public Order and Mass Repression in the USSR, 1926-1941
kulturnimi a ideologickymi rozméry policejni praxe stalinského statu ve tficatych letech.
Hagenloh mapuje jednak zrod a promény kategorii a ,labeld” (kromé jinych i vyse
uvedeny termin ,spolecensky Skodlivé zivly”), které byly jakymsi jazykovym
substratem pro vyklad proménujici se porevolucni sovétské spolecnosti ze strany
nejraznéjSich zainteresovanych aktérti a kromé jiného i ndstrojem symbolického i
praktického socialniho vylouceni. Vyzdvihuje predevsim nékteré charakteristické rysy
téchto pojmt (vagnost, rozporuplnost a mnohoznacnost) jako zakladni predpoklad pro
jejich budouci aplikaci. I kdyz Hagenloh rozhodné neopomiji socio-ekonomicky kontext
stalinské revoluce a jeho dusledky, otdzka udrzovani ,spolecenského poradku” a boje
proti kriminalité je pro néj (na rozdil od Shearera) ideologicky akcentovanym
a kulturné definovanym fenoménem.

Jadro své analyzy zaméfuje na prijeti modernistickych vizi a zptsobli fizeni statu
a spolecnosti (véetné prosazeni ,foucauldidanskych” biopolitickych procedur) v ramci
celého sovétského byrokratického systému. Neucinné snahy o racionalizaci
a zefektivnéni byrokratickych mechanismt, at uz vramci prava, systémil evidence
(zejména pasového systému) nebo vykonnych statnich organti jakym byla praveé policie,
bazdlni ekonomické problémy, socidlni i geografické rozpory ¢i zhorsSujici se

mezindrodni situace, to vSe podle Hagenloha vedlo k radikalizaci sovétské politiky na

57 SHEARER, David. Policing Stalin’s Socialism: Social Order and Mass Repression in the Soviet Union,
1924-1953. New Haven: Yale University Press, 2009.

41



konci tficatych let a nakonec vyustilo v masové nasili, jezZ mélo vyfesit veskeré nesnaze
sovétské spolecnosti za pomoci dostupnych metod ,jednou pro vzdy”. Podobné jako pro
Shearera jsou tedy i pro Hagenloha tzv. masové operace a ,, Velky teror” v urcitém sméru
pokracovanim represivni politiky proti kriminalité marginalnich spolecenskych skupin
ve tficatych letech, jez se podobné (avSak v mensim méfitku) opiraly hlavné o neurdcitost
stigmatizujicich pojm1, byrokratické mechanismy a mimosoudni represi.>

Kvelmi podobné tematické i metodologické perspektivé dospél svym celoZivotnim
studiem sovétskych déjin i francouzsky historik Nicolas Werth. Spoluautor znamé Cerné
knihy komunismu® se k tématu okrajovych socidlnich vrstev dostal skrze vyzkum
autonomnich zpusobli jedndni v sovétské spolecnosti, jez metodologicky zalozil na
prevzeti a otestovani konceptli odporu a rezistentniho jednani vytvofenych v némecké
historiografii nacismu. S odkazem na nékteré autory prvni sovétologické generace, jako
byl napf. Merle Fainsod sjeho terminem ,neefektivniho totalitarismu”, pak Werth
ukazuje, jak radikdlni naroky instituci stalinského sovétského statu na vybudovani
komunismu, zbrzdovani celého procesu i jeho nezamyslené a mnohdy tragické
dtisledky, vedly v prostfedi tehdejsi sovétské spolecnosti k osvojeni strategii chovani
ajednani, které byly vSim moznym jen ne vsouladu s oficidlné Sifenym
a proklamovanym obrazem.%

Pozdéji Werth své poznatky zurodil i v reprezentativni kolektivni monografii Za obzor
totalitarismu, na které spolupracovala mezindrodni skupina citajici neékolik desitek
veéhlasnych historikd. V této knize se Nicolas Werth, ve spolecném prispévku
s Christianem Gerlachem, vénuje roli nasili, a jeho vztahu ke spolecnosti
a k mechanismtim fungovani instituci modernich diktatur. V komparativni perspektiveé
stalinismu a nacismu se pak oba autofi soustfedi na nékteré spolecenské skupiny ¢i
vrstvy, které se staly ter¢em réiznych forem statem posvéceného nasili, at uz to byly tzv.

asocidlové a skodlivé Zivly, presidlené etnické skupiny a valecni zajatci. Jednotlivé

% HAGENLOH, Paul. Stalin’s Police: Public Order and Mass Repression in the USSR, 1926-1941.
Washington: Woodrow Wilson Center Press, 2009.

59 COURTOIS, Stéphane. WERTH, Nicolas. (Et al.). Cernd kniha komunismu: Zlo¢iny, teror, represe.
Praha, Litomysl: Paseka, 2009.

9OWERTH, Nicolas. Forms of Autonomy in ,,Socialist society”. In: ROUSSO, Henry. (Ed.). Stalinism and
Nazism: History and Memory Compared. Lincoln: University of Nebraska Press, 1999. 111-141.

42



pripadové studie pak autory dovedly ke shrnujicimu poznatku o pozoruhodné
aktivnimu zapojeni vefejnosti a fadovych clenti riznych statnich instituci a organti do
celého procesu represe viiéi vySe uvedenym skupindm obyvatelstva. Na ptfikladu tzv.
asocialti v nacistickém Némecku nebo tfeba ,spolecensky Skodlivych zivl(”, se ta tak
podle Wertha s Gerlachem projevuje angaZzovanost pfi jejich perzekuci celé ,malé
armady” slozené zpolicistl, komundlnich pfedstavitelli, novinafd, odbornik(
a specialistti.  Jejich pfispévek tak pfichdzi z poznatkem, Ze nasili i pres nékteré
odliSnosti mezi nacismem a stalinismem bylo v celkové perspektivé legitimnim
prosttedkem statu k prosazovani konkrétni vize spolecenského , poradku”, na kterém se

podilely Siroké spolecenskeé vrstvy.o!

3.4 Historiografie na tzemi byvalého SSSR

Po rozpadu SSSR a v priibéhu devadesatych let se pole vyzkumu okrajovych vrstev
v ramci socialistické spolecnosti zna¢né diverzifikovalo a rozsifilo, k ¢emuz vyrazné
prispélo i otevieni byvalych sovétskych archivii. Do diskuse rovnéz vstoupili
v devadesatych letech i rusti historici a historicky. Jejich zajem o nejniZsi spolecenské
vrstvy byl vSak na rozdil od jejich , zdpadnich” kolegti ovlivnénych primarné dénim na
akademické ptdé urcovan ponékud jinymi faktory. Byly to zejména posledni léta
socialismu a rané postsovétské obdobi se svymi rozsdhlymi socioekonomickymi
problémy a tim souvisejici vSudypfitomnou spole¢enskou marginalitou, kterd tamni
historiky a historicky vyrazné ovlivnily v nazirani minulosti a vybéru témat. Kromé
ekonomicky, sociologicky i kulturné zameéfené vyzkumné latky do hry postupné
vstoupila i volba novéjSich obdobi, zejména doby ,chrus¢ovovského tani” pripadné
Breznévova ,éry stagnace.” Objevilo se zde nékolik autorti, ktefi danou problematiku
artikulovali z rtizné perspektivy.

V prvé fadé pripomernime jméno Vladimira A. Kozlova, ktery se rdmci poznavani
skrytych a ,bilych” mist historie SSSR soustfedil na studium masovych protesti

a spolecenského odporu v post-stalinském obdobi. Mapovanim dé€lnickych stavek,

6t GERLACH, Christian - WERTH, Nicolas. Nasili v rukou statu — spolecnosti nasili. In: GEYER,
Michael — FITZPATRICK, Sheila. (Et al.). Za obzor totalitarismu: Srovndvini stalinismu a nacismu. Praha:
Academia, 2012.
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etnickych a ndboZenskych konflikti, vojenskych vzpour ¢i spontannich nepokoji
a vytrznosti ve vétsich méstech dospél Kozlov k pomérné plastickému obrazu socidlnich
déjin rtiznych ¢asti SSSR. Kozlov na zdkladé studia Sirokého spektra pramenti pravni,
policejni, statné i lokalné-spravni ¢i medidlni provenience vykresluje dynamicky obraz
masovych nepokoji v SSSR, reakci na né a pokusti o feSeni ze strany oficidlnich organt
v kontextu s demografickymi zmeénami, ekonomickou stagnaci, socidlnim napétim,
eskalaci kolektivni psychologie i v rdmci rozmanitych kulturnich pfedpokladd. Cenné
jsou pfedevsim jeho lieni vybuchi ,lidového hnévu” v mnoha pfipadech nikoliv jako
protikomunistickych, ale spiSe zaloZenych na konzervativnich hodnotach, lokalnich
kulturnich vzorcich i negativni individudlni Zivotni zkuSenosti. Extrémem byly v tomto
ohledu nepokoje marginalnich urbannich vrstev sestdvajicich z tuldkti, alkoholikd,
krimindlnikti, prostitutek, propusténcti, kulakti a tzv. ,byvalych lidi“ a dalSich
spolecenskych vydédénctli. Jejich intuitivni odpor k sovétskym institucim, ktery byl
zaloZen vice na intuici, emocich a specifické Zivotni zkuSenosti neZz na védomém
programu a politické gramotnosti, vedl vmistnich komunistickych organech
k pozadavkiim uplatnit tvrda represivni opatfeni na zakladé strachu z ,politizace
kriminalnich zivl1”.6?

Nejviditelnéji a nejsystematictéji se z ruskych autorti a autorek vénuje tématu historie
okrajovych socidlnich vrstev v SSSR Jelena Zubkova. Na zdkladé zaméfeni na socialni
a politické déjiny pozdniho stalinismu a chruséovovské éry predstavila po konci milénia
své vyzkumy okrajovych socidlnich vrstev v SSSR nejen formou studii a ¢lankd, ale
rovnéz i kvalitni edici tematickych pramenti a komentované historické dokumentace.®
Hodnota jeji prace spociva rovnéz v poctivém metodologickém a teoretickém ukotveni.
Problematiku artikuluje za pomoci sociologickych, kriminologickych ¢i kulturné
antropologickych konceptti jako jsou napfiklad socialni deviace, labeling, socialni status

¢i konstrukce identit a dalSich (n€které ostatné podobnym stylem reflektuje predkladana

62 KOZLOV, Vladimir A. Mass Uprisings in the USSR: Protest and Rebellion in the Post-Stalin Years.
London: M.E. Sharpe, 2002.

63 EDELE, Mark. (rec.). Zubkova, E; Zukova. T (ed.). Na “kraju” sovetskogo obs¢estva. Socialnye marginaly
kak ob”ekt gosudarstvennoj politiki 1945-1960-e gg. Sost. Moskva: Rosspen, 2010. In: Jahrbiicher fiir
Geschichte Osteuropas. Num. 4, 2014.
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prace). Zaroven si je Zubkova védoma specifi¢nosti kontextu sovétské reality, jejiho
socialniho, ekonomického i kulturniho vyvoje jako odlisné sméfujiciho moderniza¢niho
procesu. Jeji prvni vystupy tykajici se problematiky , periferie” sovétské spolecnosti se
zaméfuji na vysvétleni role sovétského statu a jeho instituci v zavadéni pravnich
a bezpecnostné represivnich opatfeni proti rostouci spolecenské marginalité v sovétské
spolecnosti prvnich dvou desetiletich po druhé svétové valce.*

Podobné jako Fitzpatrick se soustfedi na kodifikaci zdkonti proti ,spole¢enskym
parazitim”, avSak mnohem podrobnéji a komplexnéji interpretuje jejich ptivod,
jednotlivé faze i celkové socidlni, kulturni i ekonomické okolnosti. Podle Jeleny Zubkové
zavedeni terminu parazit sice souvisi s jeho kofeny v biologickém slovniku a naslednym
uzivanim v ramci komunistické ideologie na konci 19. stoleti, v pribéhu stalinského
obdobi byl vSak v samotném SSSR tento pojem upozadén oproti termintim jako napft.
»spolecensky skodlivé Zivly”. Pojem se ve vétsSim méfitku objevuje na konci tficatych let
a v pribéhu druhé svétové valky v ramci zmény represivnich strategii bezpecnostnich
slozek, pravnich uprav ohledné pracovni fluktuace a absentérstvi v tovarnach
a kolchozech a pozdé&ji i zvySenym tlakem pracovni disciplinu v kontextu valecné
ekonomiky.®

Po skonceni druhé svétové valky se pak termin parazitismus stava jadrem nékolika
dekreti i pokusti o kodifikaci zdkonti, kterymi se sovétské politické Spicky i lokalni
organy snazily feSit problém nartstajici spolecenské marginality vlivem Spatné
ekonomické situace, navratu obrovského mnozstvi lidi z armady, prezivsich zajatcli
i sirotkii, masovym propousténim z gulagti a celkovych dusledkii valecného rozvratu.
Jak ukazuje Zubkova, pozdéjsi chrus¢ovovské zakony proti spoleCenskym parazitiim
prijaté po nékolika pokusech a ohnivych pravnickych diskusich nakonec v kvétnu 1961,
¢emuz predchdzela od srpna 1960 obrovska medialni a vefejna kampan pod heslem , kdo
nepracuje, at neji”, vyrustali na této bazi pfetrvavajicich okrajovych spolecenskych

fenomént, jeZ nebyly vsouladu s vizi komunistické spolecnosti. Cely proces pfijeti

6+ ZUBKOVA, Jelena. Marginal Population Groups and State Policy. 1940s-1960s. In: Social Sciences: A
Quarterly Journal of the Russian Academy of Sciences, No. 2, 2014. s. 13-34.

65 Toho si ostatné v8imad i ve zminéné studii Nicolas Werth. Viz WERTH, Nicolas. Forms of Autonomy
in ,Socialist society” ..., c. d., s. 128-129.
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zakont zaZzil v pribéhu vice neZ jednoho desetileti kromé pravnich diskusi i dalsi
pomérné zasadni zvraty. Oproti radikdlnim metoddm stalinismu zaloZenych na politice
izolace, vylouceni ¢i odstranéni, se do povale¢nych zdkonti zpocatku sice otiskl étos
a principy zaclenéni margindlnich jedinc i celych skupin do spolecnosti, avSak
praktické potiZe s integraci, mizivé vysledky, ndkladnost, neefektivnost i ideologické
a myslenkové bariéry vedly nakonec k volani po tvrdych a rychlych opatfenich a k
resuscitaci represivnich postuptli. Jak Zubkova na zavér vypichuje, na zakladé Siroké
a obecné pravni formulace parazitd jako téch , kdo nevykondvaji spole¢ensky uzitecnou
praci”’, a medidlnich kampani zalozenych na manipulaci a negativnich stereotypech,
mély chrus¢ovovské zakony mit rovnéz vyrazny mobiliza¢ni potencidl a vliv na podporu
sovétské vefejnosti oficidlni politické linii i na zapojeni obyvatel v rdmci , ochrany
vefejného poradku” .66

Svlij vyzkum pozdéji Jelena Zubkova zaméfila na jeden ze segmentti, jez byly
v povaleéném SSSR zahrnovany pod kategorii ,,socidlniho parazitismu®, a to na fenomén
zebroty. Rozvinutim jiz dfive ziskanych poznatki a aZz mikroskopickym zabérem na
zdanlivé nicotny jev se dostala do vyzkumného prostoru na pomezi studia déjin
kazdodennosti, vefejnych a odbornych diskursti ¢i institucionalni praxe sovétského
statu. Kromé lingvistického uchopeni problematiky a zmapovanim zdkladnich déjin
pojmu ,,zebroty” v ruskych déjinach od konce 19. stoleti, pak své badani zaméftila na
proménu postojii sovétského statu a jeho socidlni i represivni politiky k fenoménu
,Zebroty” s dlirazem na obdobi po druhé svétové valce. Zasadnim v tomto ohledu byl
¢astecny odklon povalecné oficidlni politiky od stalinského negativniho nazirani na
zebrotu jako na disté , paraziticky”, ,spolecensky nebezpeény” a ,socialismu cizi” jev,
ktery je tfeba eliminovat izolaci a vyloucenim, a ktery oficidlné nema existovat.®”

Jak dale Zubkova rozvadi, i kdyZ post-stalinské obdobi charakterizuji snahy o feseni
problému rostouci masové zebroty vlivem tizivé povalecné situace za pomoci politiky
integrace a institucionalni pomoci, ideologickd a systémova omezeni i hodnotova

a kulturni kontinuita navraceji celou problematiku do zavedenych normativnich

66 ZUBKOVA, Jelena. Marginal Population Groups and State Policy..., c. d., s. 27-29.
7 ZUBKOVA, Jelena. The Excluded: Begging in the Postwar Soviet Union. In: Annales. Histoire,
Sciences Sociales (English Ed.). Volume 68, Num. 2, 2013. s. 259-288.
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diskursti. Zebrota tak byla v pravnim, politickém a medidlnim prostoru pojiména na
konci padesatych let a na zacatku let Sedesatych dominantné jako jev, ktery je otdzkou
individualniho selhdni jednotlivcd, jejich nedostatecné snahy zapojit se do spolecnosti
a vykonavat ,spolecensky uZite¢nou praci”. Zebraci jsou tedy elementarné zobrazovani
jako neuzitecni , parazité”, ktefi si nevazi pomoci sovétského statu a nechtéji se zaclenit
do spolecnosti. Zubkova vSak na rozboru typologie ,Zebroty” (od starcti, invalidd,
valecnych mrzakt, sirotkti a opusténcti, svobodnych matek, alkoholikii a dalSich),
pomoci niz pfiblizuje individudlni Zivotni osudy, ¢i na nepublikovanych dopisech
fadovych obcanti do redakci periodického tisku a komunistickych organti, vykresluje,
jak se za horizontem propagandistického a manipulativniho obrazu rysuji hodnotové
anazorové rozpory i neschopnost a nezdjem oficidlni politiky feSit spolecenské
problémy. Podle Zubkové byl tak princip socidlni exkluze, jakkoliv dobové proménny,

jednim ze stavebnich kamenti sovétské spolecnosti.®

3.4 Némecka historiografie NDR

Dalsim svébytnym polem vyzkumu socialistického obdobi je némecka historiografie
NDR. Na jedné strané opisem kfivky podobnych vyvojovych fazi jako americka
sovétologie i obecné globalni historicka véda, a zdroven v ramci své specifické funkce
v kontextu némeckych déjin, dospél vyzkum vychodonémecké diktatury rovnéz
k tematizaci problematiky okrajovych socidlnich fenomént, jez reprezentuji predevsim
dvé jména - Thomas Lindenberger a Sven Korzilius. Prvné jmenovany svym zptisobem
predstavuje specifika némecké historiografie vyrtstajici jak z vlastni tradice badani, tak
i osvojovani nejrtiznéjSich aktudlnich teoretickych a metodologickych podnéti. Pro
Linderbergertiv styl je pfizna¢na kombinace zavedenych postupti némeckych socialnich
déjin, jak je rozvinula bielefeldska skola, se sociologickymi, kulturné-antropologickymi
¢i post-strukturalistickymi filosofickymi teoriemi a jejich nasledna aplikace na
vychodonémeckou realitu.

V pripadé studia okrajovych socidlnich vrstev vyuziva Lindenberger (podobné jako

Fitzpatrick ¢i Zubkova) konstruktivistickych sociologickych konceptii typu labeling,

68 Tamtéz.
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stigmatizace ¢i , pripisovani” socidlniho statusu. Jeho doménou je vsak rovnéz
promysleni moZnosti komparace nékterych védnich konceptd v ramci odliSnych
ideologickych i materidlnich podminek ve statnim socialismu a jeho fizené ekonomice na
jedné strané, a zdpadnich demokracii a neoliberalniho kapitalismu na strané druhé.
V tomto sméru napf. uvazuje o limitech a vyhodach aplikace pojmu ,underclass”
v pfipadé némeckych ,asocidli”.® Lindenberger vnima studium tzv. ,asocidlniho”
jednani, jako prostfedek k vysledovani procesu definice konkrétni socidlni kategorie,
ktera méla v prostifedi ideologicky nivelizované socialistické spolec¢nosti vyznamnou
mocensky legitimizacni funkci. Podle Lindenbergera pravé na zakladé negativniho
vymezeni vici nékterym socidlnim fenoméntim, jako bylo pravé i tzv. ,asocidlni”
jednani, se ve vychodonémecké diktature Sedesatych let, sedmdesatych i osmdesatych
let ustavoval mocensky konsensus mezi socialistickym statem a tehdej$i spolecnosti.
Jinymi slovy, diky Siroké definici ,asocialti” jako ,parazitické a deklasované vrstvy”,
ktera zije zahdl¢ivym a ,demoralizovanym” zptlisobem Zivota, vyhyba se spolecensky
uzitecné prdci, a je spojena stakovymi fenomény jako je prostituce, fluktuace,
absentérstvi ¢i alkoholismus, se vytvarely a reprodukovaly ,pozitivni” hodnoty prace,
solidarity, jednoty a socialistického zptlisobu Zivota napfi¢ Sirokymi spolecenskymi
vrstvami.”

Lindenberger na zdkladé studia pramenti z provenience pravni teorie, kriminologie
i bezpecnostni a justicni praxe analyzuje jednak ptivod terminu ,asocial” a jeho
neblahou roli v nacistickém eugenickém programu, tak dale i jeho proménujici se funkci
v ideologii i socidlni praxi vychodonémecké diktatury a jeho uzivani v riznych typech
diskursu. Jak napriklad Lindenberger briskné ukazuje, ve
vychodonémeckych expertnich debatach se v priibéhu Sedesatych let transformuje idea
,tfidnitho boje” do konstrukce konfliktu s patologickymi socidlnimi subsystémy ¢i
deviantnimi Zivotnimi styly, které v oficidlni roviné znamenaly ohroZeni pro

socialisticky fad a jeho hodnoty. Pfidomek ,asocialti” jako ,nepfatel mezi ndmi” mélo

6 LINDENBERGER, Thomas. ,, Asociality” and Modernity. The GDR as a Welfare Dictatorship. In:
BETTS, Paul - PENCE, Katherine. Socialist Modern: East German Everyday Culture and Politics.
University of Michigan: The University of Michigan Press, 2008. s. 211-233.
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hodnotové sjednocovat socialistickou spolecnost, at uz jako asocidlni jednani bylo
v riazném dobovém kontextu charakterizovano notorickymi krimindlniky, prostitutkami,
bezdomovci, pfislusniky ,nepfizptsobivych” etnickych skupin, politickymi disidenty ¢i
rebelujici mladeZzi. Podle Lindenbergera na pfikladu vice vrstevnatého a ambivalentniho
vztahu vychodonémecké diktatury k ,asocidliim”, jenZ byl na jedné strané zalozen na
symbolickém vylouceni a represivnich praktikdch, a naopak i na paternalistické
a autoritafské vychové ke ,spravnym” hodnotdm a proklamovanou starosti o jejich
integraci, mohly fadovi ob¢ané v intuitivni a symbolické roviné chapat i jejich vlastni
pozici ,klientd” statni politiky socidlniho zabezpeceni a konzumerismu i moZzZnych
sankci pfi vyboceni za hranici proklamovanych norem.”

Podobnym smérem jako Lindenberger se ve vyzkumu fenoménu ,asocialti” vydal i Sven
Korzilius. Ten se vSak vice nez na konceptudlni a interpretacni ukotveni tématu zaméfil
ve své knizné vydané dizertaci’? i dal$ich dilé¢ich studiich na co nejkomplexnéjsi
empirické prozkoumdni celé problematiky ve vychodonémeckych déjinach. Jako
vystudovany pravnik zalozil Korzilius sv{ij historicky vyklad margindlnich
spolecenskych jevii typu ,parazitismu” ¢i ,asocidlniho” jednani pfedevsim na Siroké
znalosti pramenti pravni povahy, které dopliiuje o materidly z provenience
bezpecnostnich sloZek ¢i expertnich kruhii (zejména kriminologie). Velky dtiraz klade na
perspektivu dlouhodobych kontinuit ve vnimani a artikulaci celého fenoménu
,asocidlt” a ,jako na kategorie vzniklé ve spojeni se snahami moderniho statu, jeho
instituci i expertnich a védeckych kruhti reagovat na patologické jevy spojené
s modernizacnimi procesy. Korzilius tedy stopuje vyvoj trestné-pravnich uprav
»asocialniho” jednani i jejich praktické diisledky v Némecku od druhé poloviny
19. stoleti az po jejich tragické vyusténi v éfe nacismu, kdy se oznaceni ,asocial” stalo
nezanedbatelnou soucasti nacistickych represivnich nastroji a strategii viici nejrtiznéjsim

skupindm obyvatelstva. Jak dale Korzilius rozviji, ackoliv se v povalecné sovétské

7t LINDENBERGER, Thomas. ,,Asoziale Lebensweise”. Herrschaftslegitimation, Sozialdisziplinierung
und die Konstruktion eines "negativen Milieus" in der SED-Diktatur. In: Geschichte und Gesellschaft,
Vol. 32, No. 2, 2005. s. 227-254.

72 KORZILIUS, Sven. ,Asoziale” und , Parasiten” im Recht der SBZ/DDR: Randgruppen im Sozialismus
zwischen Ausgrenzung und Repression. Koln: Bohlau, 2005.
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okupacni zéné velmi nahlas v roviné ideologie a oficidlnich proklamaci zdtiraziioval boj
vlci jakymkoliv pozistatkiim nacismu, mnohé praktiky pietrvaly ¢i byly pouze ¢asteéné
transformovany. To je pravé i pfipad statni politiky vici ,asocidlim®”, kterym byla
oficidlné upfen status obéti faSismu, a oteviely si i diskuse o obnoveni institutu
donucovani k préci, coz doslo na pfelomu ctyficatych a padesatych let naplnéni formou
,pracovnich” a socidlné opatrovnickych zafizeni, jez nesly nejrtiznéjsi eufemistické
nazvy. RovnéZz v omezené mife nevymizely ani nékteré eugenické metody, jako
napftiklad sterilizace Zen obvinénych z prostituce.”

I pfes vypichnuti zminénych dlouhodobych trendt Korzilius déle odhaluje promény
vjustiéni a kriminologické teorii a praxi od poloviny padesatych let v ramci
ideologického, politického, socidlntho a ekonomického vyvoje jak v samotném
vychodnim Némecku, tak i z hlediska impaktu SSSR ve vychodnim bloku. Korzilius
sleduje predevsim diskuse ohledné pokusti o novou kodifikaci trestniho prava
v ulbrichtovské NDR, jakym zptlisobem se zde stfetdvali rtzné ideologické diskursy
(pfedevsim mezi stalinisty stojicimi na pozicich ostrého ,tfidniho boje” a , optimisty” ¢i
konzervativnimi proudy, které nabizeli riizné formy méné represivniho vykladu), jaky
vliv mély velké politické udalosti (napt. stavba Berlinské zdi) a jaka byla role vyvoje
v SSSR (napf. vyhldseni zminénych anti-parazitickych zakont). Podle Korzilia si NDR za
vlady Waltera Ulbrichta udrZela v tomto sméru jistou miru autonomniho vyvoje, termin
,parazit” i pfes jeho velmi obecné formulované pravni zakotveni v trestnim pravu po
sovétském vzoru ze srpna 1961, mél totiZ mezi odborniky i vefejnosti ptisobeni v tom
smyslu, Ze vlastné vplynul do diskusi (jak bylo ostatné patrné i Lindenbergerovych
vyzkum) okolo povahy a plivodu ,asocidlniho” jednani. Diskursivni posun se udal
zejména diky obnoveni védeckych a expertnich obort (jakym byla sociologie
a kriminologie) na konci padesatych a zacatku Sedesatych let. Jednim z etablujicich se
paradigmat byl odvrat od ,abolicionistického” vykladu ,asocidlniho” jednani jako
prezitku minulosti smérem k postiZeni aktudlnich pfi¢in pretrvavani tohoto fenoménu,

ktery podle komunistické ideologie mél v utopické spolecnosti samovolné vymizet.

73 KORZILIUS, Sven. The Repressive Side of Social Politics in the GDR: Penal Laws against “Asocials”
and “Parasites”. In: HERING, Sabine (Ed.). Social Care under State Socialism (1945-1989): Ambitions,
Ambiguities, and Mismanagement. Opladen: Barbara Budrich Publishers, 2009.
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Nova interpretace vSak neznamenala kritiku fungovani statniho socialismu jako
systému, ktery produkuje patologické jevy, protoze pficiny ,asocidlniho” jednani
spatfovala na mikro-arovni, tedy v rodinném zdzemi, negativnim vlivu blizkého okoli,
osobnostnich rysech atd. Restriktivnim feSenim se méla stat statem fizena prevychova
dotyénych v ndpravnych zafizenich, jejiz idea se otiskla i do dlouho pfipravované
kodifikace trestniho prava, které nalezlo svou podobu v trestnim zakoniku z roku 1968.74
Jak dale Korzilius dokladd, po nastupu Ericha Honeckera v roce 1971 raketové nartista
pocet obvinénych na zdkladé § 249 z trestného ¢inu ,,ohroZeni vefejného poradku” skrze
asocidlni chovani. Vrcholem je rok 1973, kdy bylo vramci udélosti okolo konani
Svétového festivalu mladeze a studentstva ve vychodnim Berliné v policejnich
statistikach pro tento rok zaznamendno vice nez 14 000 lidi zatéenych a stihanych pro
»asocidlni” chovani, coz bylo zhruba az 10 krat vice nez bézny rocni primeér
v uplynulém desetileti. I kdyZz toto ¢islo bylo jednozna¢nym extrémem, trend nartistu
trestani ,,asocialniho” chovani v sedmdesatych a osmdesatych letech oproti Sesté dekadé
je nepfehlédnutelny. Diivodem nebyla pouze opakujici se paranoické viny Honeckerova
rezimu vuci nonkonformnimu a zkonzervativnich normativni kategorie , prace”
vybocujiciho chovani, a to pfevazné mladsi generace, ale podle Korzilia rovnéz i hlubsi
kontext socialniho vyvoje v NDR po roce 1971. Omezené vyhlidky vzestupné
spolecenské mobility v rdmci fizené ekonomiky a politického centralismu totiz vedly na
kazdodenni trovni k ndrastu socidlniho napéti, a tim i k rozvoji riznych priéivodnich
patologickych fenoménti jako byl alkoholismus, agresivita, nasili, xenofobni nalady,
hledani , obétnich beranki“ a rostouci mira denunciace a udavani. Rezignace na étos
feSeni socidlnich problému ze strany socialistického statu v podobé podchyceni jejich
pric¢in, a naopak utuZeni represivnich mechanismi skrze bezpecnostni slozky a soudni
instance, vedly postupné ke ztraté legitimity honeckerovského reZzimu v ocich

vychodonémeckeé spolecnosti ve druhé poloviné osmdesatych let, uzavira Korzilius.”

3.4 Prizivnictvi v historiografii ceskoslovenského statniho socialismu

7+ KORZILIUS, Sven. The Repressive Side of Social Politics in the GDR..., c. d., s. 259-315.
75 KORZILIUS, Sven. ,,Asoziale” und , Parasiten” im Recht der SBZ/DDR ..., c. d., s. 696-710.
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Prakticky jako jedina se soustavnéjsSimu vyzkumu fenoménu spolecenské marginalizace
v prostfedi socialistického Ceskoslovenska, a to pfimo na piikladu ,pfiZivnictvi”
v normalizacnim obdobi, vénovala némecka historicka Christiane Brenner. Autorka,
ktera se v ceské historické obci proslavila predevsim knihou o politické kultufe
povalecné treti republiky”, ke svému studiu pfizivnictvi v obdobi normalizace
pfistupuje v konceptudlni roviné jako k problematice konstruovani ,normality”
a ,deviace” ze strany socialistického statu a jeho instituci a to pfedev$im v rdmci vztahu
k dospivajicim a mladistvym. Christiane Brenner ukazuje, Ze to byl jeden z tstfednich
pojmtt socialistické ideologie, a totiz pojem ,prace”, ktery byl pro socialisticky stat
v obdobi po roce 1968 stézejni pfi vytvafeni normativnich vzorcti a hodnotovych rdmct
v souvislosti s jeho aspiracemi na primat kontroly spolecenskych procesti. Prizivnictvi
jako ,vyhybani se poctivé praci” pak bylo jakymsi stinovym jevem oficidlné
proklamovanych pozitivnich hodnot, ktery tak nemél v socialismu misto a byl
symbolicky i redlné potirdn. Na studiu pravnich aspekti fenoménu, soudni praxe a jeji
argumentace Vv jednotlivych pfipadech, expertnimi debatami a castecné i vefejnymi
reprezentacemi, se Brenner zaméfila na oficidlné prosazovany vztah mladeZe k ,,praci”,
ktery byl pro tehdejsi socialisticky stat diilezity z nékolika hledisek.”

Jednak Christiane Brenner ukazuje na prikladu oficidlnich diskursti o problematice
mlddeze, jak se socialisticka diktatura normalizacniho obdobi prezentuje jako velky
,opatrovnik” a ochrance spole¢nosti a obcanti. Na rozdil od vzletného utopického
budovani v padesatych letech, je hlavnim étosem let sedmdesatych a osmdesatych podle
Brenner diraz na stabilizaci a udrzovani poradku, a to jako zdkladni pfedpoklad péce
o konzumni a materidlni blaho poctivé pracujicich obcanti. Jakékoliv vyboceni z tohoto
vzorce se normalizacni stat a jeho instituce snazil bedlivé sledovat a tfeba i ve formé
postihu , pfiZivnictvi” disciplinovat. Zvlastni ,péc¢i” se dostalo zejména mladym lidem,

protoze tato ze své podstaty neklidnd a dynamickd generacni skupina se jevila pro

76 BRENNER, Christiane. Mezi Vijchodem a Zdapadem: Ceské politické rozpravy 1945 - 1948. Praha: Argo,
2015.

77 BRENNER, Christiane. Zivot na tikor spole¢nostl: "PfiZivnictvi" jako nastroj disciplinace mladeze v
socialistickém Ceskoslovensku sedmdesatych a osmdesatych letech. In: Marginalia Historica: Casopis
pro déjiny vzdeélanosti a kultury, Ro¢. 3, €. 2, 2012. s. 96-104.
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normalizacni status quo a jeho konzervativni hodnoty jako nebezpecnd. Svou roli zde
jisté mélo i zivé povédomi o tloze, kterou hrali mladi lidé v liberaliza¢nich tendencich
druhé poloviny Sedesatych let masovym pfijetim nonkonformniho Zivotniho stylu
a v protestech a revoltach proti okupaci a ,,obnoveni pofadku” po roce 1968.7

Druhou dimenzi, na kterou se Christiane Brenner soustfedi, se tykd ndroku normalizacni
diktatury na konstrukci socidlnich roli a oficidlnich genderovych ideal(i, které mély
mladi lidé jako socialisticti obcané nasledovat. PredevSim na expertnich diskusich,
medialni prezentaci i nékolika konkrétnich pfipadech divek a mladych Zen, které byly
souzené za prostituci, jejiz skutkova podstata byla zahrnuta pravé pod trestny ¢in
»Prizivnictvi”, se ukazuje, jak se v rdmci oficidlniho ideologického diskursu i v jeho praxi
reprodukuji tradicni stereotypy o roli zeny v socialismu jako fadné matky pecujici
o rodinu a domadci zadzemi. Jak Brenner shrnuje, nejen, Ze se timto demonstruje aspirace
normaliza¢niho statu na roli ochrdnce a opatrovnika mladych lidi (s odkazem na
némeckého historika Konrada Jarausche pouziva termin ,,opatrovnicka diktatura”), ale
rovnéz se ukazuje i pomérné jednosmérné orientovany vztah socialistického statu
k mladym lidem, ktery v dtsledku symbolizoval nedtvéru knim a jeho oporu ve
starSich generacich obcanti. Brenner pfimo hovofi o jakémsi paktu , systému se starSimi
proti mladym™.”

Vyse uvedenad literatura je pro pfedklddanou praci neocenitelnym zdrojem inspirace
a podnétti hned z nékolika divodi. V prvé fadé pracuje ponejvice se sociologickymi ¢i
obecné se socidlné-védnimi koncepty (nalepkovani, symbolické oznacovani, stigma atd.),
znichZ nékteré se staly zakladnimi teoretickymi vychodisky i pro autora této prace.
RovnéZ se svym zaméfenim tyto studie a vyzkumy pohybovaly povétsinou v Sirokém
prostoru mezi ideologii a socidlni praxi, ¢imz pomérné plasticky zobrazuji kazdodenni
zivot v obdobi statniho socialismu, jeho rtizné segmenty a pripadné i rozpory a studium
fenomén , priZivnictvi” do této perspektivy zapada. Zaroven z toho vyplyva i vyuziti
pomérné Sirokého spektra pramend, jejich vzajemného propojeni a komparace, coz klade

pomérné vysoké naroky na historickou interpretaci a vyklad. Uzké ¢asové vymezeni

78 Tamtéz. s. 100-102.
79 Tamtéz. s. 104.
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predkladané prace je podfizeno pravé tomuto faktu. Zamyslend prace je tak
strukturovana jako synchronni fez rfiznymi druhy a typy pramenti, které se tykaji

problematiky priZivnictvi v oblasti nékolika prazskych ¢tvrti v letech 1969-1975.
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4 Od parazita k prizivnikim: parazitismus, prace, pfizivnictvi a
jeho pravni zakotveni

Prizivnictvi, a jeho védecky ekvivalent ,socidlni parazitismus”, vyjadfuje stav, kdy
jedinec ¢i skupina Zije na ukor jinych (jedincti ¢i skupin) nebo politického ¢i
hospodatského systému.®® Ceské slovo ,pfizivnictvi” (a snim souvisejici
substantivum ,,pfizivnik”)® je sloZzeno z pfedpony ,pfi-“ a kofene , ziti”. Obé slova
maji starocesky a pravdépodobné i staroslovansky, resp. vSe slovansky ptivod.®
Stfedovéka a novoveka cestina tuto sloZeninu jiz znala,® v masovém méfitku se vsak
slovo vynorfuje (i se slovem cizopasnik, pfibuznym slovem pfirodovédeckého
pavodu) az s modernitou v souvislosti sndstupem dtilezitosti prace jako
organizacniho principu modernich spole¢nosti.

Pojem socidlniho parazitismu ma v teoretické tradici nezastupitelné misto predevsim
v socialistickém mysSleni. Zde je vnimdan jako typicky rys vykofistovatelskych
spolecnosti. Za parazity byly v dilech jednotlivych socialistickych autorti pokladéani
ti, ktefi nepracovali, Zili z majetkového vlastnictvi, nebo dédictvi po predcich, ¢i
z jakékoliv zptisobu vykofistovani. V tomto smyslu je pfedobrazem ,socidlniho
parazitismu” Zivotni zpusob rentiérd, majiteltt realit a kapitalistickych vrstev
obecné.* Vyznam socidlniho parazitismu vyuziva naptiklad i Thorsten Veblen v jeho
koncepci zahal¢ivé tfidy. Jeji postaveni je dano tim, Ze Zije z produkti pramyslové
spolecnosti. Jinymi slovy, jeji postaveni v moderni spole¢nosti se mnohem vice odviji

od finanénich vztahti nez od systému vyroby.%

80 PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana a VODAKOVA, Alena. (kol.). Velky sociologicky slovnik.
Praha: Karolinum, 1996. s. 754.

81 SloZenina odkazuje na maskulinni jazykovou konstrukci, v ¢estiné se totiz slovo , pfizivnice”
prakticky neuziva. Pozn.

82 MACHEK, Vaclav. Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha: Academia, 1971. s. 492, 728.

83 KOTT, Frantiek Stépan. Cesko-némecky slovnik zoldsté grammaticko-fraseologicky. Praha: J.
Kolé¥/Frantisek Simacek, 2. sv. 1880. s.

8 Pojem socidlni parazité vyuZziva napiiklad i Saint-Simon pro pfedrevoluc¢ni Slechtu. Celé viz
STEARNS, Peter N. (Ed.). Encyclopedia of European Social History from 1350 to 2000: Volume 4. New York:
Scribner, 2001. s. 1204.

8 PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana a VODAKOVA, Alena. (kol.). Velky sociologicky slovnik.
Praha: Karolinum, 1996. s. 754.
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Fenomén socidlniho parazitismu ¢i jeho ceského synonyma, ,prizivnictvi”, byl
v modernim historické vyvoji vice ¢i méné neoddélitelné spojen s pojmem , prace”.
Tento fundamentalni a konstitutivni fenomén moderniho svéta je vSak pojmem,
ktery nelze celistvé obsdhnout ve vykladu, tak aby nebyly nékteré jeho roviny
redukovany ¢i aplné pominuty. Jako slovo i teoreticky termin je charakteristicky
svou sitkou, vSudypritomnosti, abstraktnosti, velkym mnozstvim vyznamt, clenéni,
uhlt pohledu a interpretaci. Optikou déjin je tfeba vzit v potaz ijeho casovou a
mistni proménlivost. Ostatné podle Jiirgena Kocky je metoda historické sondy a
rozboru vyznamt, které ,praci” byly pfiklddany v déjinnych procesech, jednou
z moznosti jak dat obrysy tomuto jinak obtiZné uchopitelnému pojmu.®

Praci miizeme definovat jako druh lidské ¢innosti a tcelnou produkci predmétd,
sluzeb ¢i intelektudlnich statki. DalSim z ryst je jeji planovitost, zacileni a spojeni
s pozadavkem fadu, rytmu ¢i sebediscipliny. Prace sice slouzi ve své podstaté
k uspokojovani individualnich potfeb, ale je pfipomindna i jeji dualezitd hodnota,
kterou ma pro ostatni ¢leny spolecnosti.¥” V mnoha jazycich od pfedmoderni éry
dodnes pretrval dvojaky vyznam slova prace, ktery byl ale vzdy spojen s néjakou
konkrétni ¢innosti ¢i ukonem. Jinymi slovy, at uz se vnimani slova skrze staleti lisilo
jakkoli, vzdy zde existovala ambivalence mezi jeho pozitivhi smyslem
(povznasejicim ¢i uSlechtilym smyslem slova) a negativni ndplni (praci jako
namahavou, téZkou a nedobrovolnou c¢innosti). Kromé této zdkladni polarity
muzeme ,praci” zaroven délit podle dalsSich kritérii podminénych mistem vykonu,
genderem, socidlnim a ekonomickym postavenim, atd.®

Podle Jiirgena Kocky se v evropskych déjinach vyskytla jen nékolikrat situace ¢i
konkrétni dobové nastaveni, kdy ,prace” jako takova byla artikulovdna

v univerzdlnim rdmci. Pfed ndstupem moderni éry to bylo napf. v obdobi

8 KOCKA, Jiirgen. Work as a Problem in European History. In (Ed.). Work in a Modern Society: The
German Historical Experience in Comparative Perspective. New York, Oxford: Berghahn Books, 2010. s. 1.
& PETRUSEK, Miloslav, MARIKOVA, Hana a VODAKOVA, Alena. (kol.). Velky sociologicky slovnik.
Praha: Karolinum, 1996. s. 824.

8 Tamtéz.
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kfestanstvi pozdni antiky, reformace, v prostfedi méstskych statti raného novovéku
a pozdéji v socialnim milieu rodici se burZoazie, a pak nasledné i v teorii a praxi

socialismu.®

4.1.Pravo a trestani zahalky v moderni dobé aZ po dobu statniho socialismu

Presuneme-li se k pravnimu ukotveni celého fenoménu, v prvé fadé je tfeba rozlisit
pojmy pracovni povinnost a nucena prace. Zatimco pracovni povinnost souvisi
s pozadavkem statu a jeho instituci na vykonu pracovni ¢innosti obcanti, pficemz vybér
byl ponechan ¢isté na ném, nucena prace je spojena s nedobrovolnym donucenim jedince
k pracovni cinnosti pod pohrtizkou trestu. I kdyz jsou tyto dva terminy vyznamové
velice podobné, ne-li identické, v komunistickém Ceskoslovensku byl tento problém
vyfeSen specifickym zptisobem a to napiiklad ambivalentni slovni deklaraci v Ustavé
z roku 1960, Ze prace je ,ve prospéch celku predni povinnosti a pravo na praci prednim
pravem kazdého obcana.”?

I kdyZ tedy v Ceskoslovensku bylo ponékud ,obkro¢mo” penalizovano ,vyhybani se
praci”, tedy i uzakonéna povinnost pracovat (coz v praxi zkratka znamenalo mit statem
posvécené zameéstnani ¢i jiny zdroj obZivy) a to pravé prostfednictvim trestného cinu
prizivnictvi, fenomén pracovni povinnosti rozhodné nebyl v ¢eskoslovenském prostredi
predtim Zadnou novinkou. V zdkonnych a pravnich normach mél kofeny jiZ v posledni
tretiné 19. stoleti a v riznych formach a s riznou intenzitou (i na zadkladé spolecenskych
pozadavki a danych dobovych podminek a kontextu) vlastné pfetrval az do doby
padesatych let dvacatého stoleti, kdy byl zaveden do pravniho fadu trestny c¢in
prizivnictvi.

Od konce devatendctého stoleti, skrze éru prvni republiky prakticky az do obdobi
protektoratu Cechy a Morava byla pracovni povinnost (¢i lépe donuceni k praci)
prosttedkem k pokusu o napravu jedinct pfipadné specifickych skupin osob

obyvatelstva, jejichz zptisob Zivota a kulturni navyky byly pokladdny za skodlivou

8 KOCKA, Jiirgen. Work as a Problem in European History. In (Ed.). Work in a Modern Society: The
German Historical Experience in Comparative Perspective. New York, Oxford: Berghahn Books, 2010.
s. 2-16.

% Ustavni zakon ¢. 100/1960 Sb.
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a moralné i jinak ohroZujici pro spolec¢nost. At uz se jednalo o nékteré zakony trestajici
potulku, pifipadné zdkladajici donucovaci pracovny, polepSovny ¢&i tzv. robotarny,
cilovou skupinou byly okrajové skupiny obyvatelstva typu prostitutek, tulakd, zebraki,
rtiznych kriminalnikd, delikventni mladeZe ¢i ,, potulnych cikana”.

Témito zdkony zaloZené ustavy a instituce (zejména donucovaci pracovny) se mély
prostfednictvim tvrdé prace a celkové diky jejich vnitfnimu fadu, ktery zde panoval,
ajenz kladl nemalé pozadavky na disciplinu, pokusit zde pfitomné jedince ,naucit”
a vychovat k ndvykiim nezbytnym k navratu do béZného Zivota. Fenomén donucovacich
pracoven nebyl v té dobé ni¢im nezndmym, postupné se vynofil v krizovych obdobich
raného novovéku a souvisel s celkovou sociokulturni proménou ke vztahu k préci a jej
role v zivoté clovéka, kterd méla pravdépodobné i souvislost s rozvojem kapitalistickych
forem ekonomiky.”!

Institut donucovacich pracoven se pievtélili i do zdkonnych uprav v prostredi
mezivaleéného Ceskoslovenska, a to do tzv. pracovnich kolonii, kdrnych pracovnich
tdbort ¢i pozdéji do pracovnich utvari zakladanych ,k dodasnému hospodarskému
zajisténi nezaméstnanych osob”?2. Tyto pravni apravy aplikované ve tficatych letech
mély vzdy v ramci historického kontextu vzniku specificky ucel, ale spojovala je snaha
zapojit bezprizorni osoby a jedince do spolecensky prospésnych aktivit typu stavby
silnic a pfehrad, a to strvalym vychovnym étosem napravy dotycnych praci a sni
spojené discipliny. Jejich vyuziti bylo vlivem hospodafskeé krize podle dobového minéni
o to dulezitéjsi, protoze stav masové nezameéstnanosti byl vniman jako silné spolecensky
deprimujici a ohrozujici. Pravé u posledné jmenovaného natizeni zakladajiciho pracovni
utvary, které veslo v platnost jizZ v dobé tzv. Druhé republiky, to byli i nezaméstnani
a nikoliv jiz pouze delikventi, krimindIni osoby ¢i , 0soby prace se stitici”, kdo spadal do
hledacku statem vynucované prace.

Novy rozmér ziskal fenomén povinné prace v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

Pragmatické dtivody a pro vale¢né ucely nacistického Némecka podrizend ekonomika na

91 GEREMEK, Bronistaw. Slitovini a sibenice: déjiny chudoby a milosrdenstvi. Praha: Argo, 1999.

92 Jednalo se konkrétné o zakon o zfizeni nucenych pracovnich kolonii ¢. 102/1929 Sb., vladni natizeni
¢.72/1932 Sb. o ztizeni kdrnych pracovnich taborti a vladni nafizeni ¢. 223/1938 Sb. o pracovnich
atvarech
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jedné strané a ideologicky a represivné prosazovana uloha spolecenské a nadosobni
hodnoty prace na strané druhé, stdly i ve stfedu nékterych nafizeni spojenych
s povinnosti pracovat. Jednalo se napfiklad o vladni nafizeni ¢. 177/1939 o prikazovani
osob k zemédélskym pracim nebo také vladni natizeni ¢. 190/1939 o vSeobecné pracovni
povinnosti, na které pozdéji navazovalo provadéci vladni nafizeni ¢. 195/1939. Pracovni
povinnost u druhého uvedeného nafizeni zde jiz byla , vSeobecnou”, tedy plosnou pro
konkrétni spolecenskou skupinu (muZze ve véku 16 az 25 let).”® DalSim v fadé je vladni
nafizeni ¢. 154/1942, jimz se ¢ini nékterd opatfeni o fizeni prace, které veslo ve zndmost
s pojmem tzv. ,totdlniho nasazeni”. V rdmci tohoto ustanoveni existovala moznost, Ze
jakémukoliv praceschopnému obéanu Protektoratu Cechy a Morava mohlo byt natizeno
,provedeni neodkladnych praci mimofadné statné politické nebo hospodarské
dtlezitosti.” Kvalitni evidenci nutné potfebnych pracovnich sil pro vale¢nou masinerii
odpovidala byrokracie. V obdobi protektoratu byly zavedeny tzv. pracovni knizky,
kterymi se kazdy jedinec musel prokazovat, a diky kterym mély statni organy prehled
o veskerém pracovnim zivoté obyvatel v Protektoratu.”

Vyznamnym krokem v rozsifeni pracovniho donuceni v protektoratnim prostfedi bylo
zavedeni vladniho nafizeni z prosince 1942 o zajiSténi stability mezd a plati a pracovni
moralky, vlivem kterého mohli byt do vychovnych pracovnich tabort umisténi jedinci,
ktefi se dopustili v nafizeni zminénych prestupki, bez omluvy ¢i dialezitého diavodu
nenastoupily k vykonu prace podle nafizeni z roku 1942, a obecné ti, ktefi které bez
dtlezitého ditivodu odmitaly nastoupit dobrovolné pfijatou anebo praci nebo ji
v rozporu s pracovni smlouvou opustily.?

V obdobi povalecné obnovy ziskala povinnost pracovat nové rozmeéry i tirovné. Méla byt
na jedné strané nastrojem odplaty pro ty, kdo byly vnimani jako nepfatelé nového
uspofadani a byli spojeni s krvavou minulosti poslednich let. Zaroven v ramci situace

nedostatku pracovnich sil (vlivem vale¢nych ztrat na Zivotech a probihajiciho nasilného

9% TAUCHEN, Jaromir. Zavedeni pracovni povinnosti a systému nucené prace v Protektoratu Cechy a
Morava. In VOJACEK, L., TAUCHEN, J., SCHELLER, K. (eds.). Promény soukromého prdva. Sbornik
prispévkii z konference ke 200. vyjroc¢i vyddni ABGB. Brno: Masarykova Univerzita, 2011. s. 414-426.

9 §lo konkrétné o vladni natizeni ¢. 241/1941 Sb. Viz GEUSS, Hana. Trestnéprivni postih pfiZivnictoi v
Ceskoslovensku v letech 1957-1990. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, 2018. s. 29.

% Tamtéz. 29-30.
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vysidlovani Némcti), které vyzadovalo poni¢ené povalecné hospodafstvi, ziskala
pracovni povinnost étos spole¢ného zajmu a prvoradého tkolu pfi obnové ponicené
republiky.®

Podle dochovanych tdaja bylo do poloviny roku 1946 takto zapojovano do praci na
obnové povalecné ekonomiky prostfednictvi Okresnich tifad(i ochrany prace jen nékolik
set osob mési¢né.”” Podobné jako za protektoratu, kontrolu pohybu a stavu pracovnich
sil mély usnadnovat specializované doklady nazvané jednoduse pracovni priikazy. Ty
byly uzdkonény zdkonem ¢. 29/1946 Sb., ktery vesSel v platnost od tinora 1946, a mély
v nich byt zaznamenany informace o vzdélani, vyuceni, zvlastni znalosti a schopnosti
a jiné osobni a vlastnosti, které mohly byt dtlezité pro vykon a druh zaméstnani.”®
Rekonstrukci povaleéné republiky kodifikoval dvoulety hospodéafsky plan a jeho
budovatelsky program pfijaty v fijnu 1946. V jeho pozadavcich zaznéla i tehdy moderni
az beveridgovska proklamace opirajici se o programové prohlaSeni nové zvolené vlady
v 1été toho roku, a sice Ze ,vSem obcantim pfislusi pravo na praci”, cemuz méla
odpovidat druhd strana mince, tedy Ze by mélo byt povinnosti obcanti , pfispivati svou
praci k blahobytu celku.””® Na zakladé odbornych diskusi ohledné zavadéni této
proklamace do praxe také zaznivaly hlasy, Ze by povinnost pracovat az prilis
pripominala jeji zneuZzivani a vyuzivani v dobé protektoratu.'®

Vnavaznosti na predchozi vyklad je zfejmé, Ze zakotveni pracovni povinnosti
vV pounoroveé Ustavé z 9. kvétna 1948, nevzniklo takfikajic na ,zeleném drnu”. V Ustavé
je mimo jiné uvedeno, Ze prace mam byt predevsim , ve prospéch celku (a) spolu s ticasti

na obrané statu obecnou povinnosti.” V dalsim znéni Ustavy (konkrétné paragraf 32) se

% Konkrétné to byly presidentské dekrety ze zafi a fijna 1945. A to dekret presidenta republiky ¢.
71/1945 Sb. o pracovni povinnosti osob, které pozbyly ceskoslovenského statniho obcanstvi (tyto
osoby byly umistény ve specidlnich pracovnich taborech k tomu zfizenych) a dekret presidenta
republiky ¢&. 88/1945 Sb. o vieobecné pracovni povinnosti.

97 PRUCHA, Vaclav a kol. Hospoddské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1945-1992. 2. dil. Brno: Doplnék,
2009. s. 143.

9% GEUSS, Hana. Trestnépravni postih p¥iivnictvi v Ceskoslovensku v letech 1957-1990. Praha: Univerzita
Karlova, Filozoficka fakulta, 2018. s. 33.

» Citovano dle programového prohlaseni vlady z 8. ¢ervence 1946. Dostupné na:
https://www.vlada.cz/assets/clenove-vlady/historie-minulych-vlad/prehled-vlad-cr/1945-1960-
csr/klement-gottwald-1/ppv-1946-1948-gottwald1.pdf

10 PRUCHA, Véclav a kol. Hospodid¥ské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1945-1992. 2. dil. Brno: Doplnék,
2009. s. 213.
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pak pokracuje, Ze , kazdy obcan je povinen pracovat podle svych schopnosti a svou praci
pfispivat k prospéchu celku.”1%!

V praxi se tyto proklamace promitli napfiklad do zdkona o pétiletém planu, jehoz zdarné
plnéni se mélo uskutec¢tiovat diky pldnovanému presunu pracovnich sil na statem
stanovené pozice a podilu a zapojeni vSech ceskoslovenskych obcéanti. Tato premisa se
nasledujici 1éta otiskla do nékolika konkretizujicich nafizeni, které zavedlo uredni
umisténi na zaméstnanecké pozice u absolventti ucilist, vysokych Skol a odbornych
pracovniki.'®? Vyhybani préci bylo rovnéZz sankcionovano na zakladé trestniho zakona
spravniho, kde podle paragraf 72 mél byt pokutou do 100 000 K¢ nebo odnétim svobody
az tfi mésice potrestan ten, kdo se ,,zdmérné vyhyba praci.”1

Restriktivnim otiskem ustavou dané pracovni povinnosti byl i zdkon ¢&. 247/1948 Sb.
O taborech nucené prace z fijna 1948. Do téchto neblaze proslulych tdborti mohly byt
mimo jiné umistény i osoby ve véku 18 az 60 let, které jsou naptiklad télesné a dusevné
zpusobilé, ale ,,vyhybaji se praci nebo ohrozuji vystavbu lidové demokratického zfizeni
nebo hospodaisky zivot”.! Zakon o taborech byl zrusen v roce 1950 prevzetim nékteré
jejich agendy novym trestnim zakonem. Avsak jejich role a funkce postupné pohasinala,
v prvni poloviné padesatych let probéhlo nékolik restrukturalizaci jejich spravy (mezi
ministerstvy spravedlnosti a narodni bezpecnosti) az byly definitivné zruSeny na

zacatku roku 1954.105

4.2.Ptizivnictvi v socialistickém pravu
Jednim z divodt tohoto rozhodnuti prislusnych organtit komunistické diktatury, kromé
pravdépodobnych dtisledki post-stalinského tani, ziejmé byl i tlak mezindrodnich
instituci na zruSeni nucené prace. Ta byla jiz od tficatych let zakdzana v zemich, které

timluvu Mezinarodni organizace prace z roku 1932 ratifikovaly. Ceskoslovensko pfijalo

w1 Ustavni zakon ¢&. 150/1948 Sb., prvni citovana pasaz se nachazi v ¢lanku III odst. 1. Viz
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution 1948.html

102 §]o konkrétné o tato vladni nafizeni (v pofadi dle textu): ¢. 20/1952, ¢.109/1954 a €. 43/1952.

18 HAVELKOVA, Barbara. Pracovni pravo. In Bobek, M., Molek, P., Simicek, V. (ed.). Komunistické
privo v Ceskoslovensku. Kapitoly z déjin bezprivi. Mezinarodni politologicky tistav, Masarykova
universita: Brno, 2009. s. 496.

104 Zakon €. 247/1948 Sb. o tdborech nucené prace, podle Geuss, s. 34-37.

105 BORAK, Me¢islav, JANAK, Dusan. Tabory nucené prace v CSR 1948 — 1954, Opava, 1996.
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po jistém otdleni imluvu vroce 1957 a pravdépodobné i na tomto zakladé byl
nasledujictho roku zruSen dekret presidenta republiky ¢. 88/1945 Sb. o vSeobecné
pracovni povinnosti.’® To uz vSak ceskoslovensky trestni fdd znal jiny pravni institut,
ktera se trestalo , vyhybani se praci” a sice trestny ¢in podle paragrafu 188a, pfizivnictvi.
Dnem 1. ledna 1957 nabyl tcinnosti zadkon €. 63/1956 Sb., kterym byl novelizovan trestni
zdkon ¢. 86/1950 Sb. Na zakladé novely byla néktera ustanoveni trestniho zdkona
zruSena, nékterd byla pozménéna ¢i nahrazena novymi skutkovymi podstatami. Podle
dtivodové zpravy bylo snahou zdkonodarct predevsim zuzit pfili§ Siroké formulace
nékterych trestnych ¢inti a tim pak pfispét ke kvalitativné hlubsi a pozornéjsi aplikaci
socialistické zakonnosti, kterd vychdzela z pozadavku ,zesilit a prohloubit ochranu
naseho (socialistického) spolecenského zfizeni.”

Soucasti novelizace zdkona bylo i zavedeni skutkové podstaty novych trestnych ¢inti a to
napftiklad i trestného ¢inu pfizivnictvi podle paragrafu 188a na zdkladé jehoz formulace
mohly byt az dva roky potrestany osoby, které se zivily ,nekalym zptisobem”
a vyhybaly , poctivé praci”.” V divodové zpravé k novelizaci trestniho zakona byly
v pfipadé pfiZivnictvi uvedeny pouze dvé konkrétni ¢innosti, které do jeho kompetence
m¢ély spadat, a to prostituce a hazardni hry.1%

V dobovych expertnich diskusich byly pfi¢iny zavedeni nového trestného <cinu
zdvodnovany predevsim nizkou efektivitou, benevolenci a malym vychovnym
plisobenim jiz existujicich pravnich nastroji, jak trestat rtzné formy , priZivnického”
jednani. Jednalo se zejména o nékolik ustanoveni v rdmci trestniho zdkona spravniho
¢. 88/1950 Sb., které v souvislosti s ochranou prav na praci postihovalo ty, ktefi se
zamérné vyhybali praci, pohorslivym zptsobem poruSovali mravnost nebo se Zivili
hazardnimi hrami.’® Jak ukazuji dochované statistiky a jejich expertni interpretace, diky

novelizace trestniho zdkona se hned v prvnich letech dafilo lépe podchycovat zminéné

106 GEUSS, Hana. Trestnépravni postih p¥izivnictoi v Ceskoslovensku v letech 1957-1990. Praha: Univerzita
Karlova, Filozoficka fakulta, 2018. s. 39-42.

107 Zakon €. 63/1956 Sb . Viz http://psp.cz/eknih/1954ns/tisky/t0094 02.htm

108 Divodova zprava k zadkonu ¢&. 63/1956 Sb. Dostupné na:

http://psp.cz/eknih/1954ns/tisky/t0094 02.htm

10 Jednalo se o paragrafy 72, 134 a 137, které byly trestany rtiznymi penéznimi castkami a i odlisnou
sazbou trestu. Viz trestni zdkon spravni ¢. 88/1950 Sb. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1950-88
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kriminalni delikty. Hned v roce 1957 bylo za trestny ¢in pfiZivnictvi odsouzeno v celém
Ceskoslovensku celkem 2 163 deliktti a nésledujiciho roku to uZ bylo celych 4 209
pripada.to

Céste¢nou modifikaci progla skutkova podstata trestného ¢inu p¥izivnictvi v souvislosti
se zavedenim nového trestniho zdkoniku, jenz byl vyhldSen v prosinci 1961 a vesel
v platnost hned vlednu 1962 Formulace paragrafu pfiZivnictvi bylo rozsifeno
a prohloubeno (i vsouvislosti sndplni zminénych ustanoveni v trestnim zdkoné
spravnim) vcetné zmeény cislovani na povéstnou ,dvé sté trojku” — tedy paragraf 203,
a to ve znéni: ,, Kdo se soustavné vyhyba poctivé praci a opatfuje si prosttedky k obzivé
prostituci, hazardni hrou nebo jinym nekalym zptisobem, bude potrestan odnétim
svobody az na dvé léta.”112

Kromé rozsiteni skutkové podstaty a formalniho precislovani byl paragraf prizivnictvi
jesté presunut v ramci nové usporadanych ,hlav” zdkona. A to z ptivodniho umisténi
v hlavé obsahujici trestné ¢iny proti pofadku ve vécech vefejnych z roku 1956 do nové
vytvofené hlavy trestnych ¢intt hrubé narusujicich obcanské souziti. Jak ukazuji dobové
statistiky, trestné ¢iny z této hlavy zaujimaly v nasledujicich letech postupné vétsi a vétsi
podil na celkovém tthrnu kriminality. V roce 1964 dosahl pocet stihanych osob pro tyto
trestné ¢iny nejvyssiho podilu 15,7 %. V priibéhu Sedesatych let kvtili rliznym faktortim
se tento trend obratil. Vysokého procentudlniho zastoupeni pak tato hlava trestniho
zakona dosahla aZ opét na zacatku sedmdesatych let. Konkrétné v letech 1970 a 1971 to
bylo 20,0 %, respektive 23,6 % z celkové kriminality, a to i vlivem striktnitho postihu
prizivnictvi.l3

Dalsi proménou proslo ustanoveni paragrafu 203 jiz o dva roky déle v souvislosti

s dopIlnénim jesté cerstvého trestniho zdkona jinou zdkonnou upravou ¢. 56/1965 Sb.

110 KARABEC, Zdenék. Vijvoj kriminality v CSSR. Praha: Vyzkumny tstav kriminologicky pfi
Generalni prokuratute CSSR, 1973. s. 76.

111 Novy trestni zakonik byl vyrazné ovlivnén i dénim v SSSR, véetné odbornych diskusi okolo tzv.
zakonti proti spolecenskym parazitiim. Viz FITZPATRICK, Sheila. Social Parasites: How Tramps, Idle
Youth, and Busy Entrepreneurs Impeded the Soviet March to Communism. In: Cahiers du monde russe
et sovietique. Vol. 47, No. 1-2, 2006. s. 377-408.

112 Trestni zakon €. 140/1961 Sb. Dostupné na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140

113 KARABEC, Zdenék. Vijooj kriminality v CSSR. Praha: Vyzkumny ustav kriminologicky p¥i
Generalni prokuratufe CSSR, 1973. s. 180.

63


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140

Vramci této upravy byla skutkova podstata pfiZivnictvi jesté rozsifena a bliZe
specifikovana, dokonce do dvou odstavcia: ,(1) Kdo pokracuje v soustavném
vynechdvani pracovnich smén bez zdvazného diivodu nebo v predstirani pracovni
neschopnosti, a¢ byl jiz pro takovy ¢in postizen mistnim lidovym soudem nebo
narodnim vyborem, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo napravnym
opatfenim; (2) Kdo se soustavné vyhyba poctivé praci a dava se nékym vydrzovat nebo
si prostfedky k obzivé opatfuje jinym nekalym zptisobem, bude potrestdn odnétim
svobody aZ na tfi léta.”114

Prvni odstavec souvisel stim, Ze na zdkladé jinych pfislusnych zdkonnych norem,
konkrétné zakona ¢. 38/1961 Sb. o mistnich lidovych soudech a zdkona ¢. 60/1961 Sb.
o ukolech narodnich vyborti pfi zajiStovani socialistického pofadku, nebylo mozné ty
nejhorsi , pfizivnické Zivly” a ,,moralné narusené” osoby porusujici principy socialistické
kazné odpovidajicim zptisobem trestat. Jak zni v ddvodové zpravé, Slo naptiklad
o notorické absentéry, ktefi ,, vyuzivaji vSech vyhod socialistické spolecnosti, podileji se
pIné na fondech spolecenské spotieby, pfitom vSak davaji spolecnosti co nejméné a cely
jejich zpusob Zivota ukazuje snahu poctivé praci se vyhnout.” Podle specifikace
k prvnimu odstavci, jednalo se predevsim o prfipady, u nichz byly vycerpany vSechny
prostfedky ,vychovného ptisobeni kolektivu véetné postizeni pfed mistnim lidovym
soudem nebo narodnim vyborem.”11>

Do ptivodniho znéni paragrafu 203 trestniho zadkona z roku 1961, které bylo upravou
presunuto do druhého odstavce, pfibyla formulace , dava se nékym vydrZovat”. Jeji uziti
je v diivodové zpravé vysvétleno, ze bude mozné diky ni mozné postihnout zejména
,mladé zdravé osoby”, které ,dlouhou dobu otaleji po skonéeni Skolni nebo odborné
vyuky se zapojenim do fadného pracovniho poméru” a davaji se napriklad zivit svymi
rodic¢i. Tato formulace zahrnuje podle textu zpravy i osoby, které se davaji ,Zivit
manzelkou nebo druzkou” a dale i osoby, Zzivici se ,otevfenou i skrytou Zebrotou,
spocivajici napf. v pozadovani penézitych i vécnych podpor od znamych a pfibuznych,

v dojidani zbytkt v podnicich vefejného stravovani, ve vyuzivani stédrosti podnapilych

114 Zakon €. 56/1965 Sb., kterym se méni a doplnuje trestni zakon ¢. 140/1961 Sb. Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1965-56
115 Divodova zprava k zakonu ¢. 56/1965 Sb., kterym se méni a dopliuje trestni zakon ¢. 140/1961 Sb
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osob apod.” Explanace rovnéZ uvadi, Ze jako nekalé zplisoby obZivy jsou druhy jednani,
ktera ,vétSina pracujicich ostfe odsuzuje jako typicky parazitni zptsob Zivota (napf.
prostituce a hazardni hra).”11¢

Celkové tato novelizace méla prohloubit jak boj s kriminalitou a vymyceni spolecensky
nezadouciho jedndni, tak zdroven méla lépe strukturovat a stupniovat a tim i zlepSit
vychovné podchyceni delikti vyvérajicich ze Spatné pracovni kazné a Skodlivého vztahu
k praci a nové typu spolecenského vlastnictvi jako takovému. Do procesu vychovy
obcant, ktefi porusuji socialistickou zdkonnost i moralku, tak méla byt na zakladé
zminénych zdkonti (o mistnich lidovych soudech, nebo o tikolech narodnich vybort)
zapojena S$irokd vefejnost tim, Ze méné zavazné formy prohieski byly svéfeny
k projednani spolecenskym organizacim, tedy ndrodnim vyborim a mistnim lidovym
soudum.!"”

Rozsifeni skutkové podstaty pfiZivnictvi zdkonnou upravou ¢. 56/1965 Sb. se logicky
odrazilo i ve zvySeném poctu téchto trestnych ¢intt odsouzenych soudy. Vysledkem byl
rapidni vzestup poctu stihanych osob pro trestny ¢in pfizivnictvi v letech 1964 - 1965.,
ktery aplikaci uvedeného ustanoveni prenesl pravé i na pripady porusovani pracovni
kazné vynechdvanim pracovnich smén nebo predstiranim pracovni neschopnosti.
Statistické vyjadfeni rozsudkii pro trestny ¢in pfiZivnictvi krajskymi a okresnimi soudy
v celém Ceskoslovensku za 1éta 1963 — 1966 hovoii za vie:1963 — 2 939; 1964 — 4 571; 1965
- 5179. 18 VySe zminénd uprava vSak platila jen do 31. cervence 1965, kdy vstoupil
v platnost zdkon ¢. 58/1965 Sb., kterym se upravuje postih provinéni a pfestupkt osob,
které se opétovné dopoustéli vytrznictvi, nasilnosti a pfiZivnictvi. Tento zakon pfesunul
rozhodovaci schopnost a sankcionovani uvedenych prestupkii a provinéni z kompetence
narodnich vybor(i a mistnich lidovych soudt na okresni a obvodni soudy s pfedeSlym
navrhem prokuratury. Prvni odstavec paragrafu 203 tykajici se absentérstvi byl

vypustén, coz v feci krimindlnich statistik znamenalo v porovnani s vyse uvedenym

116 Tamtéz.

117 GEUSS, Hana. Trestnépravni postih p¥izivnictoi v Ceskoslovensku v letech 1957-1990. Praha: Univerzita
Karlova, Filozofickd fakulta, 2018. s. 69-71.

118 KARABEC, Zdenék. Vijooj kriminality v CSSR. Praha: Vyzkumny ustav kriminologicky p¥i
Generalni prokuratufe CSSR, 1973. s. 92.
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prehledem opétovné sniZeni poctu rozsudkil pro trestny cin pfiZivnictvi krajskymi
a okresnimi soudy v celém Ceskoslovensku v roce 1966 na 3 533.119

Zakon zroku 1965, ktery upravoval postih provinéni a prestupkilt u osob, které se
dopoustély vytrznictvi, ndsilnosti a pfizivnictvi, byl zrusen az v souvislosti se zdkonnou
upravou zasadni pro obdobi normalizace, a sice zakonem ¢. 150/1969 Sb. Tento zdkon
z konce roku 1969 byva zminovan jako jedna z fady zdkonnych norem, které na zakladé
své represivni povahy (v tomto pfipadé rozsifeni moznosti trestniho postihu soudnimi
instancemi na druhy jedndni, které se dfive fesili mimosoudné) pomohl k etablovani
normalizac¢niho rezimu. V rdmci zdkona ¢. 150/1969 Sb. byla konkrétné zruSena diivéjsi
kategorie provinéni a byla zavedena, pro nejriiznéjsi formy protispolecenského jednani,
které nedosahovaly podle tehdejsiho pojeti stupné spolecenské nebezpecnosti trestnych
¢int, kategorie novda. Byla oznacdena jako ,preciny” a Slo v praxi pravé o rozsifeni
pozadavku ,konsolidujicich” se komunistické diktatury po tvrdé represi proti ¢intim,
které by dfive soudy trestat nemohly. V rdmci tohoto zdkona byl ustanoven pod
paragrafem 10 precin piiZivnictvi, jehoz formulace byla oproti skutkové podstaté
trestného cinu ,jemnéjsi” tim, Ze Slo sice o opatfovani prostiedki k Zivotu nekalym
zpusobem, ,byt jen ¢astecné”.120

Neméné diileZitou soucasti zakona o pfecinech, bylo i zruSeni hned tfi jiz zminénych
zakont, které postupné riiznou mérou urcovaly skutkovou podstatu pravniho institutu
prizivnictvi v priitbéhu celych Sedesatych let. Jednalo se o zruSeni zdkona o mistnich
lidovych soudech, déale zdkona o ukolech ndrodnich vyborti pfi zajistovani
socialistického poradku a na konec i zdkona, kterym se upravuje postih provinéni
a prestupkti osob opétovné se dopoustéjicich vytrznictvi, nasilnosti a prizivnictvi.'?!

V priitbéhu sedmdesatych a osmdesatych let nebyla ustanoveni trestného cinu ( precinu)
prizivnictvi pozménéna Zadnou pravni tpravou, novelizaci ani novym zdkonem. Jeho
vyuzivani v justicni praxi byva davano za ptfiklad pravniho formalismu, ktery je
v mnoha ohledech pro normalizaci typicky. Jednalo se o to, Ze na rozdil od doby

stalinismu i post-stalinismu konce padesatych a prvni poloviny Sedesatych let, jiz nebylo

119 Tamtéz, s. 209.
120 Zakon €. 150/1969 Sb. o prec¢inech. Dostupné na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1969-150
121 Uvedené zakon viz vyse.
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trestani ,pfiZivnictvi” spojeno svychovnym a emancipujicim étosem ndapravy
deviantnich jedincti, ale jiZ jen s ¢isté s principem pravniho pozitivismu, kdy represivni
stranka trestu je sama o sobé tucelem bez jeho dal$iho spolecenského presahu.'?
Formulaci , pfizivnictvi” byla jiz v dobé normalizace rovnéz vytykana jeji pifiliSna
obecnost, neurcitost a pruznost, kterd mohla pod skutkovou podstatu tohoto trestného
¢inu zahrnovat Siroké spektrum jednani (at uz delikventniho ¢ pouze hodnotové
alternativniho), coZ mohlo byt mnohdy spojeno i s hrozbou libovtile a ticelnosti vykladu
v trestni praxi. Tyto hlasy lze zaznamenat jiz od druhé poloviny sedmdesatych let
predevsim v kruzich disentu v souvislosti se snahou upozornit na vyuzivani paragrafu
203 v ramci politické perzekuce.!??

Nakonec pravni formulace trestného ¢inu (i pfecinu) pfiZivnictvi pfeckaly obdobi
normalizace, aby byly zruSeny v dobé pocatku ¢eskoslovenské transformace na zakladé
zdkona ¢. 175/1990 Sb., kterym se ménil a doplnoval trestni zdkon. Zajimavosti je, Ze
trestny c¢in nebyl soucasti zdkona ¢. 119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci, protoze v jeho

ramci byla postihovana prostituce.'?

12 Viz KUHN, Zdené&k. Ideologie aplikace prava v dobé realného socialismu. In Bobek, M., Molek, P.,
Simicek, V. (ed.). Komunistické pravo v Ceskoslovensku. Kapitoly z déjin bezprivi. Mezinarodni
politologicky tistav, Masarykova univerzita: Brno, 2009. s. 80.

123 Konkrétné se jednalo o pripady postihu prizivnictvi, které dani aktéfi povazovali za politicky
motivované. Nékterymi se zaobiral i Vybor na obranu nespravedlivé stithanych (VONS). Viz naptiklad
pripad Vladislava Krupicky otistény v Informacich o Charté 77. Ro¢. 2, ¢. 4, 22. bfezna 1979. s. 4-5.
Dostupné na: https://www.vons.cz/informace-o-charte-77

124 Znamy je ptipad Karla Masity, hudebnika a aktivisty Jazzové sekce, ktery se v pribéhu
devadesatych let opakované pokousel o dosazeni rehabilitace a odskodnéni v souvislosti s jeho

odsouzenim za , pFiZivnictvi” v sedmdesatych letech. Pfipad je popsan na strankach Petra Cibulky,
viz http://www.cibulka.com/vons/1.htm
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5. Ptizivnictvi a ¢eskoslovenska normalizace: politicky a socialni
kontext

Brutadlni zaskrceni tzv. Prazského jara vstupem vojsk VarSavské smlouvy do
Ceskoslovenska v srpnu 1968 zamichalo ,kartami” rozlozenim mocenskych pomért
v tehdejsim Ceskoslovensku. Zhruba od poloviny Sedesatych let se postupné vynotily
v Ceskoslovenské spolecnosti nejriizn€jsi proudy, at uZz uvnitf ¢i mimo institucionalni
podlozi Komunistické strany, jenZ jsou i pres jejich nesouméfitelné socialni podloZi,
zkuSenost i politicky profil soucasti velkého ,déjinného pohybu”, ktery kulminoval na
konci Sesté dekady dvacatého stoleti a ktery byl spojen s demokratizaci tehdejSich
pomérd, celkovym hodnotovym uvolnénim, pfekonanim stalinskych stintt minulosti
a pfinejmensim mél byt specifickym pokusem o systémovou zménu v ramci vychodniho
bloku. V politické roviné vyustil tento proces ve zmény uvnitf komunistické strany,
prichodem Alexandra Dubceka do jejiho cela a formulaci nového politického programu,
ktery je nazyvan jako tzv. socialismus s lidskou tvari.1?>

Nasledujici mésice po tragickych srpnovych udalostech roku 1968, kdy pod pasy tankt
a kulkami sovétskych zbrani zahynulo v riiznych méstech tehdejstho Ceskoslovenska
vice nez sto lidi, zlistal i pres viditelné politické zapojeni a oZiveni vefejnosti protestni
potencial ceskoslovenské spolecnosti nevyuzit. I pres rlizné formy protestu a odporu, na
kterém se podileli rtizné spolecenské skupiny rtiznou mérou i rtiznou intenzitou (at uz
to byli studenti, rizné nezavislé obcanské a politické iniciativy, ¢i délnici opfeni
odborové hnuti), byl za sovétského dohledu postupné spustén proces, ktery byl jiz kratce
po okupaci a pozdéji i vtzv. Moskevském protokolu nazvan ,normalizaci” situace
v Ceskoslovensku.!26

Rozporuplnou, a z pohledu jesté dosud ptisobici historické paméti feknéme i moralné
traumatickou, roli zde sehrali i politici jako Alexander Dubcek, Josef Smrkovsky ¢i
Oldfich Cernik. Tyto a jesté dalsi osobnosti a symboly PraZského jara v nejisté
ceskoslovenské realité predstavovaly pro uréitou cast reformné naklonénych skupin

spolecnosti nadéji celit narusené statni a ndrodni suverenité pfipadné ¢i alespon ¢astecné

125 HOPPE, Jifi. Opozice '68: socidlni demokracie, KAN a K 231 v obdobi prazského jara. Praha: Prostor, 2009.
126 Tamtéz.
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zachovat pfedsrpnovy politicky ,status quo”. Jejich politika tstupkil a neblahd role pfi
podpisu nékterych represivnich opatfenich vcetné tzv. pendrekového zakona'?”
predznamenaly v ocich velké casti vefejnosti nezadrzitelny pad mySlenek, étosu
a reformniho tusili PraZzského jara a pozdéjsi etablovani , normaliza¢niho” rezimu.
Vyznam samotného pojmu ,normalizace” se postupné promeénoval, a to i vlivem
odlisného pojeti mezi jednotlivymi politickych predstaviteli.’?® Od spiSe intuitivniho
a psychologizujictho pojeti vraném pookupacnim obdobi se stal tento pojem
aideologicky koncept vyrazem pro proces postupného ,ohlodavani” a osekdvani
vydobytki a myslenek reformniho komunismu a ,socialismu s lidskou tvari”, ktery
Milan Simecka nazval ve svém slavném eponymnim eseji ,obnoveni poradku”. Ten je
charakterizovan navratem k centralistickému mocenskému modelu moci, kde mély mit
klicova rozhodnuti a vliv hierarchicky usporddané a prosovétsky orientované
,konsolidované” organy pod , vedouci ulohou” komunistické strany. Nakonec je termin
normalizace pouzivan jako ndzev pro celé obdobi.

Ze zpétného pohledu tzv. ,normalizace pomérd” probihala postupnymi kroky jiz od
podzimu 1968, a to upevnénim prosovétského vedeni v armadé a bezpecnostnich
slozZkdch a postupnym nahrazovanim nejvzpurnéjSich stranickych predstavitelt
prosovétskymi politiky. Od ,moskevskych jednani” na konci srpna a pozdéjsiho
listopadového plenarniho zasedani UV KSC, které se neslo i ve zjitfené atmosféie
masovych demonstraci pfedeslych tydnti, se kometou stranického mocenského boje stal,
se svoji tzv. realistickou politikou, Gustdv Husak.'” Tohoto pravnika, dfive

reformistického zastance a nejviditelnéjsiho podporovatele federalizace vynesly jeho

127 Skute¢nym nazvem se jednalo o zakonné opatieni predsednictva Federalniho shromazdéni ¢.
99/1969 Sb. o nékterych pfechodnych opatfenich nutnych k upevnéni a ochrané vefejného pofadku
128 Pojem normalizace pouzival napfiklad Alexander Dubcek ve smyslu udrzeni bodt programu
Prazského jara, Gustav Husak, uzivajici spiSe pojmu , konsolidace” ¢i , konsolida¢ni” (¢i realisticka)
politika, vyznaval umirnény pfistup mezi udrzenim nekterych ryst reformni politiky (zejména avsak
s védomim sovétskych pozadavk v zadech. Na Husakoveé postavé je vidét, jakou dynamiku prvni
roky normalizace uvnitf komunistické strany mély. Proti Husakovy pomérné hlasité vystupovalo
ultra-konzervativni kiidlo strany v cele s Vasilem Bilakem, které Zadalo tvrda represivni opatfeni a
znacnou formu sovétizace statu, zatimco sam Husak na zakladé své zivotni zkusenosti ptivodné pro
otevienou represi ani Cistky ve strané nebyl. MACHACEK, Michal. Gustiv Husdk. Praha: Vysehrad,
2017.

129 DOSKOCIL, Zden&k. Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno: Doplnék, 2006.
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erudice, rétorické schopnosti, Zivotni zarputilost a vysoké mocenské ambice do pozice
jednoho zhlavnich kandidatd na celni mista v mocenské hierarchii komunistické
strany.'® Husdk byl po tzv. bfeznovych ,hokejovych” udélostech v dubnu 1969 i pies
pocatecni odpor ultrakonzervativniho kfidla strany zvolen do funkce prvniho tajemnika
UV KSC namisto Alexandra Dubé&eka.!3!

Jeho volba, nasledné krvavé potlaceni masivnich lidovych protest(i a nepokojii v srpnu
1969 a jejich represivni vyusténi v podstaté znamenaly definitivni potlaceni vizi
Prazského jara a posledni pfedpoklad k vitézstvi normalizaéni politické linie.!*2

Ptres zkuSenost obéti stalinskych procesti byl i Gustav Husak zastancem toho, Ze cesta ke
,konsolidaci” a ,uklidnéni” pomérti ve strané i ve spolecnosti bude muset byt spojeno
s fadou nepopuldrnich krokt, vcetné tvrdosti vii¢i moznym pokusiim o zvraceni stavu
a raznym projeviim nespokojenosti ¢i odporu. To se ukézalo jiz nékolik mésicti po jeho
nastupu, pfi krvavém potlaceni masivnich lidovych protesti a nepokojit v srpnu 1969,
které v podstaté znamenaly definitivni potladeni vizi Prazského jara a posledni
predpoklad k vitézstvi normaliza¢ni politické linie.!3?

Nové stranické vedeni s Husakem tak mélo po srpnu 1969 na politické roviné prakticky
volné ruce k ,normalizaci pomérti” a dokonani stranickych cistek, jejichZz teréem se
logicky stali pfedevsim ti, ktefi byli jakkoliv spojeni s reformnim hnutim Sedesatych let,
nesouhlasili s vojenskou okupaci Ceskoslovenska, vystoupili aktivné proti ni a posléze
nehodlali své postoje odvolat a zmirnit. Otazka bylo jak se celkové k ¢istkdm postavit
ajakou formou je vést. Na krajské a okresni urovni probihali v internim
a vnitrostranickém moddu jiz béhem podzimu 1969.'3* Vefejnou a celostatni podobu
ziskala ocista od , revizionismu”, ,oportunismu”, ,kontrarevolu¢nich” a ,, pravicovych”
sil az v priibéhu roku 1970, kdy na zakladé stranickych usneseni UV KSC ze zaii 1969

mély na zbylych niZSich trovnich stranickych organiti probihat stranické provérky,

130 MACHAéEK, Michal. Gustidv Husdk. Praha: Vysehrad, 2017.

131 DOSKOCIL, Zden&k. Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zoratu. Brno: Doplnék, 2006.
132 Tamtéz.

133 Tamtéz.

138 MANAK, Jiti. Cistky v Komunistické strané Ceskoslovenska v letech 1969-1970. Praha: Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR, 1997. s. 20-22.
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respektive tzv. vymeény stranickych legitimaci a pohovory k nim.'®* Oficidlnim stvrzenim
,normalizace pomért” a ukoncenim dcistek se stalo az pfijetim dokumentu ,Pouceni
z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti” v prosinci 1970 a kvétnovym XIV. sjezdem
KSC nasledujiciho roku 1971.13

Celkovy priibéh ¢istek nemél tak brutdlni a nasilny charakter jako cistky v padesatych
letech, ale dobrovolnym opusténim ¢i vySkrtnutim (nebo vyloudenim) pfisla
Komunistickd strana takika o ptl miliont ¢lent, pficemz 330 tisic ¢lenti ztratila strana
v samotném roce 1970. V ramci nejhorsiho mozného scénafe prisli postizeni vyloucenim
ze strany o jakoukoliv moZnost socidlniho zajisténi, nékdy dokonce i zaméstnani
a nastala situace pro né byla existen¢ni zaleZitosti.'” Podle statistickych tdajt byla jako
spolecenskd skupina cistkou z nejvétsi ¢asti zasaZena inteligence, kterd se povétsinou
nejvehementnéji angaZovala v reformnim procesu.!® Cistka neznamenala pro postiZené
védce, novinafe, vysokoskolské pedagogy, umélce ¢i kulturni pracovniky obecné
,pouze” vyloudeni ze strany ¢i ztratu stranického postaveni (samoziejmé v piipadé
¢lenstvi v komunistické strané). Rané obdobi normalizace se totiz vyznacuje i masovym
preskupovanim ¢i celym rusenim kulturnich instituci a organizaci. Cely proces tak byl
pro velké procento lidi spojen rovnou se ztratou zaméstnani a i nemoznosti publikovani
a vefejného vystupovani, celkové tedy s vyraznou socialni degradaci. V ramci obnoveni
striktniho kadrového systému nebylo pro spoustu lidi zfad inteligence viibec
jednoduché najit jakékoliv zaméstnani, takika jedinou moZnosti byl vykon délnickych
profesi. Mnohdy ani to ne a na obzoru se tak rysovala hrozba trestniho postihu
prizivnictvi. Obdobna situace nastala o par let déle pro ty, ktefi podepsali Chartu 77

a angazovali se v disidentskych aktivitach.!*

135 Tamtéz. s. 36-79.

136 Cely nazev je delsi. Viz Poucent z krizového vijvoje ve strané a spolecnosti po 13. sjezdu KSC: Rezoluce k
aktudlnim otdzkdm jednoty strany, schvdleno na plendrnim zaseddni UV KSC v prosinci 1970. Praha:
Svoboda, 1976.

137 Udajné se v tomto piipadé jednalo aZ o 80 tisic lidi. Statistiky MANAK, Jifi. Cistky v Komunistické
strané Ceskoslovenska v letech 1969-1970. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1997. s. 80.

138 Procentualni odhad na celkovém ubytku clenti z komunistické strany z fad inteligence se pohybuje
mezi 26 a 29 %. Viz Tamtéz. s. 81.

139 Viz BOLTON, Jonathan. Svéty disentu: Charta 77, Plastic People of the Universe a Ceskd kultura za
komunismu. Praha: Academia, 2015.s. 123-124.
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Jestlize byla vylicena , konsolidace” stranickych organt a statnich instituci v letech 1969
— 1971 spojena se snahou o stabilizaci prosovétsky orientovaného komunistického
rezimu, dal$i faze ceskoslovenské normalizace vletech 1972 — 1975 predstavuje
predevsim pokus o obnoveni ekonomického riistu po ttlumu v letech 1969 — 1970 a usili
o naklonéni si ceskoslovenské spolecnosti, u jejiz ¢asti byla reputace komunistické moci
silné otfesena vlivem pfijeti sovétské okupace. Zapas o mocenskou legitimitu ze strany
instituci komunistické diktatury tak lze charakterizovat jako ,dvé strany” téze mince —
kromé restriktivni politiky v rliznych segmentech a podobach, zaroven oteviel
komunisticky stat obéantim ,naruc” prostfednictvim populistickych opatfeni v socidlni
i ekonomické sféfe.

Dtiraz na pracovni kdzen a zvySenou aktivitu (jejimiz bylo pfiZivnictvi stinovym
obrazem) mély v posrpnovém Ceskoslovensku byt hlavnimi ndstroji pfekondni limita
statem planovaného hospodafstvi. Centralné fizend ekonomika pfi snaze za kazdou
cenu zajistit , plnou zaméstnanost” a elementarni nabidku pracovnich mist pro vsechny
bez rozdilu, pak nebyla schopna fesSit negativni dopady a vedlejsi dtisledky celého
fenoménu. At uz to byl nadbytek lidi v urcitych sektorech ekonomiky (a tim i
,prezaméstnanost”) ¢i velmi nizkd produktivita prace v dlisledku nivelizovanych mezd,
nedostatecna motivace pracovnik ¢i Spatné fungujictho dodavatelského sektoru a dalsi
zasadni nedostatky v organizaci fizeného hospodarstvi.

Souhlasné se dnes uvadi, Ze to byly pravé strategie skrytéjSich, rafinovanych a
psychologickych forem perzekuce, kdy byly vyuzZivany rtizné existencni, zaméstnanecké
a kadrové ustrky, a v kone¢ném dusledku i hrozby postihu za velmi Siroce formulované
napolitické” delikty typu pravé prizivnictvi, které celkové odlisuji normalizac¢ni obdobi
od doby padesatych i Sedesatych let. Namisto verejné politizace, diskreditace a tvrdého
vyporadani se sodpflirci uvnitf strany, tak normalizaéni orgdny Sly cestou jakési
,neviditelné” kriminalizace. Normaliza¢ni odvrat od otevieného nasili ke skrytéjSim a
jemnéjsim formam postihu popsal ve své slavné praci Obnoveni poradku z roku 1979
Milan Simecka. Ten i na zakladé vlastni zkuSenosti pronasledovaného intelektuala
charakterizoval zptisob normalizacni perzekuce terminem , civilizované nasili”, kdy se

nova politickd moc vyhybala ,starym explicitnim formam nasili“. Naopak, podle
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Simecky se napiiklad , personalni $éfové se loudili s propusténci podanim ruky. Zakazy
byly vyslovovany s provinilym usmévem a nabidkou sebekritiky. (...) Nikdo nebyl
donucen umfit hladem nebo Zebrat, ve vézenich se s véznénymi zachdzelo podle
predpisti”.140

Vyznamnou soucasti byl i psychologicky rozmér perzekuce a jakasi , rozplizlost” v tiloze
a odpovédnosti statu na restrikcich. Jak Simecka pise, ,bylo vymysleno mnozstvi
dtmyslnych postupt, jak se zbavit nepohodlného zaméstnance bez pfimého vyhazovu
pro ztratu duavéry. Byly to postupy zcela nové, zdanlivé respektujici pracovni
zakonodarstvi, oslavované ustavou zarucené pravo na praci. V prvni fazi existenéniho
niceni se osvédcovala metoda, pii které byla obét omylu nervové vycerpana, ztracela
jistotu, [...] az nakonec obrdna o vSechny jistoty podala vypovéd sama”.*! Podobné
vystihl rafinovanost existenéni perzekuce ze strany husidkovského rezimu i vyznamny
proskribovany pfekladatel a spisovatel Jan Zabrana: ,, Dnes likviduji lidi administrativné,
potichu — tim Ze je vZenou do chronickych materidlnich starosti, tim Ze je byrokraticky
postupné vyhdanéji z fady mist, kterd si likvidovani nasli. To ¢lovéka za par let ucloums,
utluce, oddéla nadobro. A pritom se mu vlastné nic nestalo. Kdyby za dvacet let nékdo
prisel a nemél proti nim nic nez to, Ze ho protipravné vyhodili z mista, bude smésny”.14?
Jinymi slovy, Milan Simecka uzavira lakonicky cely problém slovy, zZe , v podminkach
realného socialismu je mozné obnovit otfesené postaveni strany bez drastickych zasaht
brachialni moci. [...] Totalitni stat drzi v rukou mocnéjsi nastroj: vSichni obcané jsou jeho
zameéstnanci.”143

Hrozba za postih ,pfizivnictvi” tedy souvisela s povinnosti pozadavkem
komunistického statu a jeho instituci na povinnost obcant mit stitem posvécené
zaméstnani, pricemz vybér byl vice ¢i méné ponechan na ném. V praxi to pro zdravé
obcany v produktivnim véku znamenalo povinnost mit zaméstnavatele, na ktery mél

v povalecné zestatnéné ekonomice monopol stat. Potencidlnim zptisobem ovéfeni bylo

140 SIMECKA, Milan. Obnovent pofddku. Londyn: Rozmluvy, 1984. s. 80-89.

141 Tamtéz. s. 77-78

142 ZABRANA, Jan. Cely Zivot: vyjbor z denikii 1948/1984. Praha: Torst, 2001. s. 248.
143 SIMECKA, Milan. Obnoveni pofiadku. Londyn: Rozmluvy, 1984. s. 77-78
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potvrzeni v dokladech totoznosti, tedy v obanském priikaze.'** Pochopitelné ne kazdy
byl prface schopny (napfiklad Zeny v domadcnosti, invalidni dtchodci, rentiéfi).
Specifickém druhem pracovni ¢innosti byla i r@iznd zaméstnani na ,volné noze”.
V téchto vsech pfipadech slouzili k ovéfeni dalsi specifické druhy dokladt a tfednich
potvrzeni.'¥> Mezi hrozbou postihu a soudné vytknutym rozsudkem byl velky prostor
moznosti, taktik a strategii, jak z daného existenéniho problému vybruslit. V kazdodenni
praxi zivota v komunistické diktatufe to znamenalo mit celou véc podchycenou
administrativng, cili mit doloZzeny zdroj pfijméi pfisluSnym potvrzenim. To bylo
symbolizovano notoricky zndmym razitkem v obdanském prtikazu, méné obvyklé to
potom byla (napf. v piipadé umélcti Zijicich takzvané na volné noze) varianta
doloZenych faktur a vyucétovani od zastfeSujici instituce, kde dany jedinec byl
zaméstnan.

Havel ve zminéném eseji Paragraf 203, si vSak vSima toho, Ze jsou to zfidka kdy
intelektualové, ktefi jsou trestani na zdkladé paragrafu ,pfizivnictvi”. A skutecné, i pfes
realnou hrozbu postihu neni dnes zndmo mnoho pfipadti prislusniki inteligence, védcti
a umélct, ktefi skoncili za tento postih za mfiZemi. Dodnes je jako jedna ze zakladnich
strategii (a mnohdy jedinych dostupnych) stihanych védct, spisovatelii, hudebnik ¢i
umélclt obecné, jak dosahnout kyzeného razitka v obcanském prikazu i zakladniho
zdroje pfijmi, zmifiovdna volba délnickych profesi mnohdy nejnizsi kategorie. At uz se
jednalo o legendarni kotelniky, zemémérice, Cerpace, uklizecky, myce oken, bagristy,
fidice tramvaje a jiné, tato zaméstnani byla pomérné snadno dostupna pro jejich fyzickou
narocnost, mizerné pracovni podminky ¢i z prostého faktu, Ze byla spolecensky malo
prestizni. Paradoxné mnoha z nich (jako byl tfeba pravé post kotelnika) se v rodicim se

disentu zahy stala vyhledavana, protoZe zde kvtli jejich specifi¢nosti bylo mnoho casu

144 Vyvoj osobnich dokladt tykajicich se pracovni ¢innosti popisuje napiiklad RAKOSNIK, Jakub a
kol. Socidlni stit v Ceskoslovensku: pravné-instituciondlni vijvoj v letech 1918-1992. Praha: Auditorium,
2012.

45Jednalo se napriklad o umélecké, expertni ¢i femeslné profese, které neméli pevné stanovenou
pracovni dobu ani misto pracovisté. Jednalo se napiiklad o vytvarniky, architekty, restauratory atd. Ti
museli byt registrovani pod hlavi¢kou Svazu vytvarnych umélcd, a ptipadnym dokladem o jejich
¢innosti byla dokumentace, kterou jim na zakladeé faktur ¢i jinych potvrzeni a evidencnich pomticek o
vykazané ¢innosti vystavoval p¥islusny finanéné spravni organ. Vice viz VANEK, Miroslav a
KRATKA, Lenka. (ed.). P¥ibéhy (ne)obyéejmjch profesi: Ceskd spolecnost v obdobi tzv. normalizace a
transformace. Praha: Karolinum, 2014., s. 323.
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na psani ¢i uméleckou tvorbu. Z osobnosti, které tuto ¢innost v obdobi normalizace
vykondvaly, jmenujme napi. politiky Jifiho Dienstbiera a Vaclava Bendu, spisovatele
Jachyma Topola, lingvistu Petra Fidelia (vlastnim jménem Karla Palka), historika Karla
Kaplana ¢i undergroundového organizatora vydavatele Frantiska Starka.!46

Topeni v kotelnach se mezi intelektudly a umélci pozdéji stalo tak vyhleddvanou profesi,
Ze bylo nutno zapojit zndmosti ve svém okoli, aby se ¢lovék k tomuto zaméstnani viibec
dostal. Ostatné, spolecenské sité a v jistém smyslu ,, pozitivni” klientelismus stal rovnéz
za tim, Ze se spousta lidi vysmekla z hrozby postihu za pfizivnictvi. Spisovatel Alexandr
Kliment naptiklad vzpominal na ,,dohazovani” prace v prostfedi formujiciho se disentu
takto: ,,Nakonec jsem takhle kracel po Dejvické tfidé a proti mé jde kamardd Lubos
Dobrovsky, (...) v ruce ma kybl a hadr a povida: ,Jdu umyvat okna do drogerie.”. A ja
povidam: , Lubosi, nevi§ o néjakém zaméstnani, néco bych potfeboval, uz to na volny
noze nejde dal.” Tak on fika: ,Napi$ si telefonni ¢islo, ozve se ti Jaroslav Jirdi, je to muj
kamarad a déla v korektorné na Melantrichu a taky Vasek vi o vécech.” Tak jsem jesté
mluvil s Havlem a on mi povida: ,,No jo no, mame tzasny piehled, védél bych o jedné
elitni kotelné, tam by se ti dobfe topilo.” Ja se nakonec rozhodl pro korektornu a byli to
¢tyfi a pul roku zajimavé zkuSenosti.”14”

Nakonec zédlezelo mnohdy i na benevolenci $éfti pfislusnych pracovist, aby osoby se
Spatnym kadrovym profilem mohly byt zaméstnany. Jsou znamy i pfipady otevienych
sympatii k pronasledovanym, diky cemuz se dané misto stalo jakymsi uloZistém
stihanych. Uvedme pfiklad prazské projekéni firmy Pragoprojekt, kterd se stala
v osmdesatych letech tdajné diky ochoté a slusnosti jednoho vysoce postaveného clena
komunistické strany utocistém ,nechténych” literarnich teoretikii a vytvarnikt. Nékteré
postupy a taktiky pfi ziskani razitka se naopak podobaly ¢i shodovaly s témi, kterymi

pozdéji prosluli ,,vladci” Sedé ekonomiky a éerného trhu, tzv. vekslaci — tfeba tim, ze

146 KUDRNA, Ladislav. (ed.). Reflexe undergroundu. Praha: Ustav pro studium totalitnich reZimt, 2016.
1w BURIANOVA, Jana. P#ibéh torza: Zivotopisnd zpovéd' spisovatele Alexandra Klimenta. Praha: Fakulta
humanitnich studii, Univerzita Karlova. Bakalaiska prace, 2009. s. 53.
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jedinec mél potvrzeni, ze déla uklizece, zatimco danou préci za néj po domluvé a za

fadnou uplatu vykondval nékdo jiny. 148

148 VANEK, Miroslav a KRATKA, Lenka. (ed.). PFibéhy (ne)obyéejmjch profesi: eskd spolecnost v obdobi
tzv. normalizace a transformace. Praha: Karolinum, 2014. s. 336.
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6. Od vetejného poradku po koordinovany boj proti kriminalité:
Problematika pfizivnictvi jako soucast agendy prazskych ONV v
obdobi rané normalizace

Nasledujici fadky se pokusi na zakladé analyzy pramenti z provenience vybranych ONV
(Praha 1 a 3)' vysvétlit a rozklicovat, jakym zptisobem se problematika , udrzovani
klidu a potfadku” a boje proti delikvenci a kriminalité otiskla do politické praxe na
lokdlni trovni v prostfedi rané normalizaéniho Ceskoslovenska, jakym vyvojem progla
ajakou roli zde hréla problematika pfiZivnictvi. Dilezitou roli zde sehraly dokumenty
avydané zpravy, které pochdzeji z agendy prislusnych komisi a organt, zejména pak
komisi vefejného potadku. Ty mohly ndrodni vybory kompetentné zfizovat na zakladé
zdkonem danych povinnosti, pficemz jednim z takovych zadani bylo pravé i chranit
,vefejny poradek a prava obcani”. To, jakym zptsobem se proménovala agenda téchto
organti a jaké to mélo divody, pravé zrcadli proménu problematiky vefejného poradku
a boje proti kriminalité v obdobi let 1969-1975. 150

Tvrdé a brutdlni potlaceni srpnovych nepokoji vroce 1969 bylo tzce spojeno
isvefejnou a medidlni dehonestaci skupin obyvatelstva, které se vybucht
nespokojenosti v ¢eskych méstech ucastnily. Dobovou propagandou byly vyuzity
zavedené postupy, které vyuzivaly ocernovani v nékolika rovindch. Kromé explicitni
ideologické noty hovofici o anti-socialistickych silach a kontrarevoluc¢nich Zivlech, byly
vyuzity rovnéz i mnohem , jemnéj$i” a vice psychologicky zaméfené postupy opirajici se
vSeobecné pfijimané hodnoty , slusnosti” a fadnosti.!>!

V medidlnim prostoru se tak apelovalo na ,zachovani klidu” a ,udrzeni poradku”
vopozici k ,faddéni kriminalnich zivli”, ,nespoutanym projeviim zlocinnosti”

vyvolavajicim neklid ba pfimo obcanskou valku.®> Toto spiSe podprahové ptlisobeni na

149V kapitole je mnohem vice zastoupena agenda ONV Praha 3, a to z d@ivodu dochovani pramen.

150 Tyto komise mohly byt zfizovany na zakladé zakona ¢. 69/1967 Sb. o narodnich vyborech. Na
pfiklad podle planu na ¢innost komisi ONV Prahy 3 z tinora 1971 byla i nutnost , pfedchazeni trestné
je tfeba zajistovat v ramci ONV, viz ONV Praha 3, 13. tinora 1970.

151 TUMA, Oldfich. (kol.). Srpen '69: edice dokumentii. Praha: Maxdorf, 1996. s. 17.

152 Napf. Tvrdé proti rozvratniktim. In Vecerni Praha 2. srpna 1969. s. 1. Nebo také Kdo délal vytrznosti:
Mezi zadrZenymi osobami 20 procent kriminalnich Zivl. Tamtéz. 18. zafi 1969, s. 2.
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normy a hodnoty béznych obc¢anti (vice nez na jejich ideologické presvédceni a nejistoty);
na klid, potfadek, bezpecnost c¢i zdkonnost, nebylo v konsolidacni atmosféte
Ceskoslovenska ni¢im novym a lze ho vystopovat jiz v pocatcich normalizaéniho
procesu.'> Jinymi slovy, étos pozitivnich hodnot, jako bylo upevnéni klidu a poradku,
bezpecnost a zdkonnost, potirani zlo¢innosti a kriminality se stal ndstrojem
komunistickych organt a instituci k tomu, aby oficidlné mohl legitimizovat své pocinani
a znacné otfeseny politicky kredit v ocich Siroké vefejnosti.!>*

Na jednom z tnorovych zasedani ONV Prahy 3 v roce 1970, kde se projednévalo ,, pInéni
ukold pii zajiStovani vefejného porddku v roce 1969, bylo na programu i hodnoceni
uplynulého roku. Kromé jiného byly v popisu nékterych ozehavych problémt zminény
i pfestupky spojené s ,,demonstracnimi akcemi” v lednu, bfeznu a srpnu 1969. Jednalo se
zvlasté o aktivity spojené s tvorbou , protisovétskych” a ,protisocialistickych” napisd,
letakti ¢i o vykfikovani hesel na shromazdénich a demonstracich.’®® V mistnim tisku
vychazely jiz nékolik dni pfedtim rezoluce vyzyvajici ke klidu a pofadku a utvrzujici
v sounaleZzitost s komunistickym vedenim ze strany zavoddi, podnikii i jednotlivych
kolektivli pracujicich. Otisténa byla i vyjadfeni nejvyssich pfedstavitelti statu, véetné
Ludvika Svobody ¢i Gustava Husaka.

Na obvodé Prahy 1 byla na zakladé mimotadné schiize ze dne 21. srpna 1969 adresovana
vyzva ,obcantim a pracujicim obvodu Prahy 1.” Rada ONV Prahy 1 zde odsuzovala
,fadéni vytrznickych, krimindlnich a kontrarevolu¢nich skupin® zejména jejich
,drancovani” a ,vandalské pocindni”. Vyzyvala nejen obcany, ale i funkcionafe vsech
urovni, aby se postavili proti ,rozvratnym Zivlim” a do cesty vandalismu, a pomohli tak
svym ,postojem k rychlému obnoveni klidu a pofadku.” ' ONV Prahy 3 svolalo

podobnou schtizi az o den déle, 22. srpna 1969, na které podobné odsoudilo vandalské

153 BARTA, Milan, BRECKA, Jan a KALOUS, Jan. (kol.). Demonstrace v Ceskoslovensku v srpnu 1969 a
jejich potlaceni. Praha: Ustav pro studium totalitnich reZimt, 2012.

154 Neslo jen o propagandisticky obraz, tento zamér meél i své konkrétni projevy v pouzivani téchto
slov napt. v zdkonnych ustanovenich. Viz napfiklad zékon ¢. 126/1968 Sb. o nékterych opatfenich

k upevnéni vefejného pofadku nebo jiz zminény pendrekovy zakon (zdkonné opatfeni pfedsednictva
Federalniho shromazdéni ¢. 99/1969 Sb. o nékterych pfechodnych opatfenich nutnych k upevnéni a
ochrané vefejného poradku)

155 ONV Praha 3, 20. 2. 1969

15 ONV Praha 1, Bez sig. Kartonu, 21. 8. 1969
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¢iny ,antisovétskych a kontrarevolu¢nich Zivla”. Jak nasledna vyzva ustfednimu vyboru
ONV 3 rozvadi, ,vandalské jednani, rabovani a vytrznictvi, zakladdni pozart
a individudlni teror” jsou prostiedky, jimiz se tyto ,antisocialistické sily” snazily znovu
uvrhnout nasi spole¢nost do ,,permanentni krize”. Komunisticti funkcionafi ONV Praha
3 Zzadali v odeslaném apelu razny zdkrok a postup vSech bezpecnostnich sloZek,
ubezpecili stranické vedeni, Ze ONV bude dodrZovat linii, kterou vytycilo kvétnové
plénum UV KSC a svou praci vytvori , pfedpoklady k postupné normalizaci vefejného

zivota.”157

6.1. Zprava dodrzovani socialistické zakonnosti a vefejného pofadku 1970
Jednim z hlavnich motiv(i, ktery mél vést k ,normalizaci” pomérd, byla i artikulace
problematiky vefejného poradku, dodrzovani zdkonnosti a boje proti kriminalité, ktera
se v naslednych letech promitla do celé fady dokumentd. KdyZz se pfesuneme o vice nez
rok, jednim z hlavnich témat 35. plenarniho zasedani ONV Praha 3 v fijnu 1970 bylo
i projednavani ,dodrzovani socialistické zdkonnosti a ukolt na tuseku vefejného
Koneénym vysledkem byla pro dalsi vyvoj tzv. Zprava dodrZzovani socialistické
zakonnosti a vefejného poradku na obvodé Prahy 3 vychdzejici z idaji shromazdénych
od pocatku roku 1970 komisi vefejného poradku pfi ONV Praha 3. V tomto
dokumentu se nachazi dulezity vyklad a popis obdobi let 1968 — 1969 zasazeny jiz do
diskursu Pouceni z krizového vyvoje a XIV. sjezdu.

Podle statistického pfehledu priloZeného ke zpraveé se ukazuje znacny narust kriminality
jako celku, ktery ma jesté nabrat znacnou dynamiku, protoZe samy organy pocitaji
s podavanim obzalob za neopravnéné opusténi republiky podle paragrafu 109.
V obsdhlém zdGvodnéni se jako hlavni pri¢ina negativniho vyvoje kriminality
a zhorseného stavu vefejném poradku ukazuje vliv ,pravicovych a proti socialistickych
sil”, které chtély oslabit ,, vliv orgdnti statni moci a tim vytvofit nastupujicim neprateldm

socialistického zfizeni volné pole ptlisobnosti.” Rok 1969 v tomto vSak podle zpravy

157 ONV Praha 3, 22. 8. 1969
15 ONV Praha 3, 2. a 29. fijna 1970
1% ONV Praha 3, 2. fijna 1970
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znamenal zdsadni obrat. Postupujici konsolidaéni proces ve stranickych organech
znamenal i postupné , vytvareni podminek pro upeviiovani pravniho fadu a dodrzovani
socialistické zdkonnosti”. Prijetim zdkonného opatfeni Federdlniho shromazdéni
€. 99/1969 Sb. o nékterych prechodnych opatfenich, nutnych k upevnéni a ochrané
vefejného poradku ze dne 22. srpna se pak vyrazné ,zvySila uc¢innost opatfeni na
ochranu klidu a vefejného poradku.”“1% Negativni vliv roku 1968 zptsobil i v letech 1969
a 1970 dalsi ,,vzriist obecné kriminality a pokles jejiho objastiovani.” Od zacatku roku
jsou vSak ve stranickych organech projedndvana opatteni, ktera by méla ,,zavést poradek
[...] a vytvofit podminky pro dalsi rozvoj. Jednim z pfedpokladti je zvySeni discipliny,
pracovni kazné, poradkuy, [...] a pod.’®!

V rozpracovani zavéra ke zpravé o dodrzovani socialistické zakonnosti a vefejného
poradku, které se uskutecnilo na dalsi schtizi ONV Prahy 3, se uvadi zasadni stanoviska,
ktera preduréi dal$i vyvoj.'?2 Znich vyplyva, Ze ,na zajisStovani vefejného poradku
adodrzovani socialistické zakonnosti se podili fada organti” a jen jejich tzka
»soucinnost podminuje dobré vysledky.” Zaroven je podle stanovisek tfeba hledat
,priciny, které nemaji jiZ kofeny jen v socidlnim postaveni lidi, ale jsou mnohem
rozmanitéjsi, skrytéjsi a tim i slozitéjsi.” Podle textu nestaci jen stéle , vychovné ptisobit
na provinivsi se obcany, ale je tfeba pouzivat represe - postih, coz je také jednou
z dtileZitych vychovnych metod.” Proto bude tfeba pfisné stihat jedndni osob, které je
vrozporu se zasadami socialistického pravniho fadu a skoncovat s liberalnimi

opatfenimi.'®

6.2. Komise a aktivy vefejného poradku
V tinoru 1971 byla v ndvaznosti na to projednana na zasedani rady ONV Praha 3 tzv.
zprava o plnéni ukoli vytycenych v fijnu na tseku dodrZzovani socialistické zakonnost
a vefejného potfadku, vypracovana tradiéné komisi pro ochranu vefejného poradku.

Uvadi se vni, Ze zavéry dané plendrnim zasedanim ze dne 29. fijna 1970, které se

160 ONV Praha 3, 2. fijna 1970. s. 1.
161 ONV Praha 3, 2. fijna 1970. s. 2.
162 ONV Praha 3, 16. fijna 1970
163 ONV Praha 3, 16. fijna 1970

82



zabyvalo dodrzovanim socialistické zakonnosti a vefejného poradku byly ,zapracovany
prislusnymi odbory do plant ¢innosti [...] budou slouzit jako orienta¢ni a vychozi bod
pro praci na useku pfestupkové agendy.” Podle usneseni z tohoto jednani rady zajisti
komise pro ochranu poradku v praxi soucinnost jednotlivych sloZzek a organt, které se
vénuji trestni agendé. Komise md napomoci zejména prohloubeni spoluprace
prislusnik@t VB s poslanci, obcanskymi vybory a ostatnimi aktivy ONV mimo jiné i
,formou jejich Gcasti na vefejnych schiizich s obcany.” V ramci komise by se pak méla
projednavat a ,koordinovat” plnéni nejdtlezitéjsich kol z hlediska predchazeni
trestné ¢innosti a celkové preventivné vychovné prace.!¢*

Samotné slozeni komisi a jejich zplisoby fungovani 1ze odvodit z roztfisténych materiali
obou studovanych ONV jen ramcové. Dochovany zdpis ze schiize ONV Prahy z ¢ervna
1972 hodnotici ¢innosti komisi v uplynulém roce zaznamendva, ze komise vefejného
pofadku v tu dobu méla celkem 13 ¢lendl, pfi¢emz nejvice ze vSech komisi v ni bylo
zastoupeno ¢lend komunistické strany, a to 12. Co se tykalo socidlniho profilu, 8 ¢lenti
pracovalo v tfednickych pozicich a byl zastoupen pouze jeden délnik.!> V agendé ONV
Prahy 1 se v materidlech zinora 1975 vramci planu cinnosti komise pro ochranu
vefejného poradku a plnéni koordinovanych opatfeni nachdazi i detailni shrnuti ¢innosti
tohoto organu, ktery zasedal vzdy kazdou tfeti stfedu v mésici a soucasti programu byly
i informace o ¢innosti jinych organt, napriklad Stabu aktivu vefejného poradku, spravni
a prestupkové komise a komise pro praci s osobami propusténymi z vykonu trestu apod.
Soucasti programu byli vté dobé jiz i témata spadajici do SirStho zabéru terminu
,vefejny poradek” jako dopravni situace ¢i pozarni ochrana. ¢

Vratime-li se k projednavané zpravé o plnéni ukold vyty€enych v fijnu na useku
dodrZovani socialistické zakonnosti a vefejného poradku z tinora 1971, v ni se kromé
jiného shrnuje i ¢innost spravni komise prestupkového fizeni a odboru pro vnitini véci,
v jejichz kompetenci byly , prestupky jako drobné vytrznictvi, obéanské spory a urazky,
porusovani pravidel socialistického souziti nebo pfestupky spojené s alkoholismem.” Ve

zpravé se apeluje na tvrdsi postup vramci nedofeSenych prestupki a jako jeden

164 ONV Praha 3, 23. inora 1971.
165 ONV Praha 3, 6. ¢ervna 1972
166 ONV Praha 1, karton 12, tinor 1975.
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z hlavnich tikolti ma byt mimo jiné i obnova aktiv pro ochranu vefejného potradku, ktery
byl v dubnu 1969 vramci ONV Praha 3 zrusen, protoze podle zhodnoceni ¢innosti
aktivh pro ochranu vefejného poradku, ztratily aktivy obecné vté dobé své
opodstatnéni. To z toho diivodu, Ze jednak ,aktivisté a funkciondfi ve vétsim poctu
ztratili o praci zdjem”, a zaroven obcané ,sami maji zdjem a jejich stiznosti byly feSeny
pfimo na odborech ONV.” 167

Tzv. aktivy mohly v rdmci jednotlivych komisi vznikat jiz od pocatku v roce 1963
v ramci upfesnujici smérnice ¢innosti obéanskych vybort. Byly jakousi , prodlouzenou
rukou” sloZzenou z fad aktivnich obcanti a v jejich agendé Slo v pfipadé problematiky
,vefejného pofddku” zejména o nejrtiznéjsi prohfesky a pfestupky , v ramci narusovani
socialistického souziti.” Zaroven pomahaly i pfi jedndnich mistniho lidového soudu,
také sledovaly pohyb osob potrestanych a propusténych zvykonu trestu a také
,upozornovaly na obcany Zzivici se nekalym zptsobem.”’® Jenom pro ilustraci,
vjednom z dokumentti zjedndni ONV Prahy 1, a to konkrétné ve zpravé o masové
politické praci, se shrnuje, Ze v roce 1973 pracovalo v ramci aktiv(i 151 obcand, jejichz

¢innost fidil Stab zfizeny pfi komisi verejného poradku. 1%

6.3. Plan koordinovanych opatfeni a ostatnich statnich organt k upevnéni
verejného pofadku a boje proti delikvenci v roce 1971
Zasadnim dokumentem, ktery posouval do nové roviny aktivity v ramci udrZovani
vefejného pofadku na drovni obvodnich ndrodnich vybord, byl tzv. Plan
koordinovanych opatfeni ONV v Praze 3 a ostatnich statnich organt k upevnéni

vefejného pofadku a boje proti delikvenci v roce 1971, ktery byl vypracovan'”’ komisi

167 ONV Praha 3, 25. dubna 1969

168 Charakteristika dle ONV Praha 3, 25. dubna 1969. Smérnici se bohuzel nepodarilo dohledat.
Plisobeni aktivii v rdmci problematiky vefejného pofaddku se dotyka zakon ¢. 60/1961 Sb. o tikkolech
narodnich vyborti pii zajistovani socialistického poradku.

169 ONV Praha 1, karton 11, 11. prosince 1973

170 Zaznamenano az o rok pozdéji v ramci kontroly plnéni tikolt jednotlivych komisi na schiizi rady
ONYV v tnoru 1972. Viz ONV Praha 3, 8. tinora 1972
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pro ochranu vefejného poradku v kvétnu 1971 a projedndn a schvélen hned ¢ervnu téhoz
roku. 71

S odvoldnim na jiz zminéné 35. plendrni zasedani ONV v Praze se stal pfedmétem planu
neblahy fakt, Ze v oblasti , kriminality a vefejného pofadku dochazi ke zvySenému poctu
napadenych pfipad(.” Tento stav nutil idajné organy ONV i ostatni statni orgdny
a spolecenské organizace ,mobilizovat vSechny existujici sily k aktivni pomoci pfi
upevnovani socialistické zdkonnosti a vefejného poradku, a to vSemi prostfedky, jezZ maji
uvedené organy k dispozici.” Na obvodé Prahy 3 se totiZ soustfeduje ,, znacné mnozstvi
zavadovych osob, krimindlnich zivl(, fluktuant(i, pfizivniki a podobné, ktefi se snazi
pro sebe tézit z nedostatecné ochrany majetku v socialistickém vlastnictvi, narusuji
vefejny poradek [...] a pachaji dalsi trestnou ¢innost.”

Mezi hlavni vytycené tkoly a body planu patfily bezpecnost ulice, ochrana majetku
v socialistickém a osobnim vlastnictvi, boj proti alkoholismu, ochrana mladeze pred
delikvenci, upevnéni zdkonnosti, zabezpeceni potieb statnich organti a nakonec
preventivné vychovna c¢innost. Vramci pozitivniho rozvijeni prvniho bodu, tedy
bezpecnosti ulice, mélo byt prvofadym tkolem ,intensivnét poradkovou sluzbu na
obvodé, a [...] zesilit i zkvalitnit konkrétni dohled nad krimindlnimi, zdvadovymi
osobami a protispolecenskymi zivly a nad osobami propusténymi z vykonu trestu odnéti
svobody.”172 Rovnéz bude tfeba zaméfit , pozornost predevsim na priZivniky, recidivisty
a osoby vyhybajici se praci.”1”? S odkazem na snahu obnovit aktivy verejného poradku je
v textu planu uvedeno, Ze bude tfeba ,zaméfit jejich ¢innost opét na signalizaci
nespravnych jevli, feseni nékterych drobnéjsich pripadéi naruSovani socialistického

souziti mezi obcany, sledovat otazky cistoty.”174

71ONV Praha 3, 1. 6. 1971
172 ONV Praha 3, 1. 6. 1971
173 ONV Praha 3, 1. 6. 1971
174 ONV Praha 3, 1. 6. 1971

85



6.4. Zprava o dodrzovani socialistické zakonnosti a vefejného poradku za 1éta 1971 a
1972

Na plenarnim zasedani ONV Prahy 3 dne 24. tinora 1972 byl projednavéan plan a ukoly
¢innosti jednotlivych komisi na prvni pololeti roku, vcetné komise pro ochranu
vefejného poradku. Na této schiizi bylo rovnéz komisi vefejného potfadku uloZeno
zpracovat do konce bfezna novy plan preventivnich opatfeni k dodrZzovani vefejného
pofadku a zejména do néj zapracovat nesplnéné ukoly zroku 1971.75 Na dalSim
plenarnim zaseddni ONV Prahy 3 byly projednany dokumenty vypracované komisi na
ochranu vefejného pofadku, a to zejména Zprava o dodrzovani socialistické zakonnosti
a vefejného poradku na obvodé a zdroven Plan preventivné vychovné préace a pravni
propagandy pro rok 1972, sledujici dal$i upevnéni socialistické zdkonnosti a vefejného
pofadku v pfistim obdobi v obvodé Prahy 3. Komisi rada ulozila nutnost ,,zabezpeceni
realizace koordinovanych opatteni vyplyvajicich z pfedloZenych dokumenttt v uzké
soucinnosti se spolecenskymi organizacemi NF na obvodé Prahy 3.176

V tomto dokumentu, ktery se tradi¢né v tvodu odvolava na pfijata usneseni XIV. sjezdu,
se zdlraziuje, Ze zasadnim tukolem bude za spoluticasti statnich organti, trestnich
ajinych slozek ochranujicich ,socialistické zfizeni” se zapojenim ,vSech pracujicich”
v boji za poradek ,,za poradek a kdzen v ndrodnim hospodafstvi i v ostatnich oblastech
spolecenského Zivota.” 1”7 Jak material dale rozvadi, kromé jiného by mél byt naléhavym
ukolem vSech organti i ,energicky a koordinovany boj proti kriminalité, vcasny
a rozhodny postih pachatelii trestnych ¢int.” Je tu rovnéz zdtiraznéno, ze ,,dodrzovanim
socialistické zakonnosti, statni a obéanské kazné, a tcta k pravu se musi stat zalezitosti
vSech statnich organt, spolecenskych a hospodarskych organizaci i obéanti.”

Kdyz se podivame na zhodnoceni stavu ,socialistické zakonnosti a vefejného poradku”
v Praze 3 za rok 1971, a to jak diky poznatkiim ONV, tak i podkladim obvodnich
trestnich organti (oddéleni VB, obvodni prokuratury a obvodniho soudu v Praze 3), 1ze
charakterizovat stav kriminality na obvodé vroce 1971 v nékolika smérech. Podle

vysledkil statistik zaznamenala evidovana a zjistitelna trestna c¢innost dalsi vzestup

175 Tamtéz.
176 ONV Praha 3, 27. dubna 1972.
177 ONV Praha 3, 27. dubna 1972.
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oproti pfedchozimu roku. Zatimco v roce 1970 bylo u obvodniho soudu pro Prahu 3
podano 573 obzalob a navrhii na potrestani, v r. 1971 bylo podano 720. To predstavuje
zvyseni oproti roku 1970 o dalSich 25,6 %.

I kdyZz dGvodia a souvislosti tohoto zvySeni miuze byt vice, dokument se mimo jiné
odvolava na ,zlepSenou préci orgdni vefejné bezpecnosti ve vyhleddvani trestné
¢innosti, kde ve vétsi mife, nez v pfedchozim obdobi pfispivaji i sami obcané
diislednéj$im plnénim svych obcanskych povinnosti pfi oznamovani negativnich
protispole¢enskych jevli organtim bezpecnosti a prokuratury.” To podle dokumentu
vedlo i nezbytné k tomu, Ze v roce 1971 zacala byt odhalovédna trestnd cinnost, ktera
zejména v letech 1968 a 1969, kdy v dusledku ,destrukci spachanych proti-
socialistickymi a pravicové-oportunistickymi silami” nebyla vc¢as odhalovadna
a postihovana. Analyza bere v potaz i raketovy nartist poctu evidovanych trestnych ¢int
v souvislosti s opusténim republiky, pfipadné i represivni charakter uplatiiovani zdkona
¢. 150/69 Sb. o pfecinech.

Svou roli sehrdlo i zvySeni evidovanych pfipadi v oblast mravnostni kriminality
a vefejného poradku. Naptiklad u pfiZivnictvi vzrostl pocet zachycenych ¢int ze 14
vroce 1970 na celych 53 vroce 1971. To je v procentudlnim vyjadfeni celkového
mnozstvi trestnych ¢int na obvodé podstatné zvyseni, a to z 3,52 % v roce 1970 na 6,58 %
v roce 1971. Co se tyce pfecinu pfiZivnictvi, ten figuruje spolu dal$imi pfeciny proti
precinech, které jsou pachany proti socialistickému vlastnictvi.””® Podle tohoto
dokumentu bylo vyznamnou vyzvou ke zlepSeni prace také plnéni Planu preventivnich
opatfeni ONV v Praze 3 a ostatnich statnich organti k upevnéni vefejného poradku a
boje proti delikvenci. Podle zpravy je tento , trvaly tikkol” povazovan organy VB, soudem
i prokuraturou za jeden z ,, prvoradych politicko-sluzebnich ukola”.

O zavaznosti tohoto tkolu totiz svédci i priloZzeny prehled o postihu ,zavadovych osob”
v roce 1970 a 1971, ktery je kromé uvedeného trestného ¢inu rvacky spiSe prehledem

ortiznych formach ,pfizivnického” delikventniho jednadni, a to at uz prostituce,

178 ONV Praha 3, 27. dubna 1972. s. 5-7.
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kuplifstvi ¢ pfizivnictvi obecné.”” Podle materidlu tzv. ,zvySend realizace” téchto
delikventnich osob a jedinci rozhodné kladné ovlivnila ,klid a potfadek a vyvoj
kriminality” na celém obvodé Prahy 3, protoze vétSina téchto osob byla vySetfovana
,vazebni” cestou. Organy VB byl celkem provadén pfimy dohled nad 63 osobami,
z nichZ je 13 vedeno jako recidivisté-fluktuanti. Ze $lo o dohled opodstatnény, svédéi ta
skutecnost, Ze z uvadéného poctu téchto osob bylo 36 osob realizovano pro krimindlni
trestnou ¢innost. Na zavér zprava konstatuje, Ze tikoly v oblasti socialistické zdkonnosti
a vefejného poradku "jsou plnény v podstaté uspésné". Progndza vyvoje totiz pry
predpokladd, Ze dalsi vyvoj trestné ¢innosti v r. 1972 jiz ztistane pravdépodobné na
arovni roku 1971 a pokud by doslo , k dalsimu vzestupu, byl by tento vzestup jen velmi
mirny.” Dosazené vysledky lze pry hodnotit jako dalsi , pozitivni vyvoj v uplatfiovani
vedouci tlohy KSC a jeji pravni politiky v ¢innosti obvodniho narodniho vyboru, OO
VB, obvodni prokuratury a obvodniho soudu v Praze 3.” 1%

V tnoru 1973 byla na zasedani rady ONV Praha 3 Zprdva o dodrZovani socialistické
zakonnosti a vefejného pofadku na obvodé za rok 1972 znovu projednavana v kontextu
s kontrolou pInéni tkoltt ONV v Praze 3 ,na tseku dodrzovani socialistické zdkonnosti
a vefejného poradku za rok 1972.“ Ve spolupraci s odborem vnitfnich véci zde komise
vefejného poradku predstavila souhrnny prehled pfestupkové agendy zejména v ramci
porusovani pravidel socialistického souziti, hadek, rvacek a dalsiho mensiho vytrznictvi,
poskozovani socialistického vlastnictvi, udélovani pokut atd. Na zakladé predlozenych
materidli se rada shodla, Ze , Celkové lze praci komise ochrany vefejného poradku [...]
hodnotit dobfe, protoZe, se zlepsila preventivni i represivni ¢innost [...].” 18! Zaroven se
opét pripomina jiz zavedend floskule, aby komise dbala ,na zabezpeceni realizace
koordinovanych opatfeni” vyplyvajicich z pfedlozenych dokumentd ,v uzké

soucinnosti” se spole¢enskymi organizacemi narodni fronty v obvodé Prahy 3.182

179 ONV Praha 3, 27. dubna 1972. s. 14.
180 ONV Praha 3, 27. dubna 1972. s. 7.
181 ONV Praha 3, 27. iinora 1973.

182 ONV Praha 3, 27. iinora 1973.
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6.5. Kontrolni zprava o stavu kriminality za rok 1972 a plnéni planu koordinovanych
opatteni v boji proti kriminalité

Abychom mohli rozsifit byrokratickou agendu, musime zminit jeden =z mala
dochovanych celistvych materidli z provenience ONV Prahy 1, ktery zaujima casovy
usek od kvétna 1973 do ledna 1974. Jako pfiloha k torzovitym zapisim zrady ONV
Prahy 1 se zde dochoval podkladovy materidl pro ,celkové hodnoceni planu
koordinovanych opatfeni organti ¢innych v trestnim fizeni a ostatnich statnich organt
a spolecenskych organizaci v boji proti kriminalité na obvodu Prahy 1”, ktera obsahuje
i problematiku vefejného poradku.’®® Na nasledujici pravidelné schiizi na zacatku cervna
1973 byla podobné projedndvana tzv. kontrolni zprava o stavu kriminality za rok 1972
véetné plnéni Planu koordinovanych opatfeni organti cinnych v trestnim fizeni a
ostatnich statnich orgdnti a spolecenskych organizaci Néarodni fronty v boji proti
kriminalité na obvodé Praha 1.

Ten se bohuZzel vagendé ONV 1 nedochoval, avSak 1ze pfedpoklddat, Ze se jednalo
o totozny a standardizovany dokument rozpracovavany kazdoro¢né na jednotlivych
obvodech, tedy i ONV Praha 3.1% Zminéna kontrolni zprava o stavu kriminality a pInéni
se vSak dochovala jako priloha zasedani znasledujiciho roku. Vypovida tedy jednak
o obsahu samotného Planu koordinovanych opatfeni [...] v boji proti kriminalité, zaroven
i je neocenitelnym dokumentem popisujicim artikulaci fenoménu kriminality i
prizivnictvi na obvodé Prahy 1 v prvni poloviné sedmdesatych let. Hned v tivodni
obecné pasazi se konstatuje, ze ,specifickym problémem centra mésta je mimofadné
vysoka koncentrace kriminality.” Podle vykonanych analyz dynamika a struktura
kriminality na obvodé vykazuje velmi nepfiznivé tendence. S odkazem na prostudované
statistiky je podle zpravy patrné, ze v ,Sedesatych letech byl zaznamenan nepfretrzity
vzestup kriminality, ktery vyvrcholil v krizovych letech 1968 - 1969.”

Avsak s postupujici konsolidaci spole¢nosti byl tudajné v roce 1970 zaznamenan
,konecné vyrazny pokles kriminality (v priméru o 21,4 %).” Podle dalsich uvedenych

udajii se v roce 1972 ve srovnani s rokem 1971 je zaznamendvan pokles celkové

183 ONV Praha 1, kvéten 1973.
184 Viz Plan koordinovanych opatfeni a ostatnich statnich organi k upevnéni vefejného potadku a boje
proti delikvenci v roce 1971.
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kriminality o 6,5 %.1%5 Pokles odhalenych statistické miry kriminality vSak neni vniman
prilis pozitivné, tdaje o procentudlnimu poklesu kriminality naopak ukazuji, zZe
,odhalovani této trestné cinnosti budou muset vénovat orgdny VB podstatné vétsi
pozornost.“186 Uéinnost boje proti kriminalité a prace trestnich orgénti (zejména VB) pfi
objastiovani delikvence jsou podle zpravy negativné ovliviiovany i tim, Ze velkd vétSina
pachateli obecné kriminality (40 az 50 %) nema k obvodu Praha 1 jakykoliv oficidlné
dolozitelny vztah, tedy Ze na tizemi obvodu ani nepracuje, ani nebydli a pfijizdi
z ostatnich mist CSSR do Prahy ¢isté jen na zakladé jejich kriminalnich zaméra.1s7
Vramci plnéni Planu koordinovanych opatfeni v boji proti kriminalité byl jako ze
zdkladnich ukolti (napfiklad vedle ochrany socialistické ekonomiky, delikvence mladeze
¢i potirani alkoholismu) vytycen i ,dtsledny boj proti recidivistim a pfizivnikam.”
Naléhavost této problematiky byla rozbor tdaji dodanych obvodni prokuraturou,
znichz vyplyvalo, Ze roku 1972 oproti roku 1971 podil recidivistti na trestné cinnosti
dale vzrostl (v roce 1971 ze vSech obzalovanych osob bylo 34,4 % recidivistd,
nasledujiciho roku pak jiz 42,5 %). Nejvétsi podil zastoupeni recidivy mély trestné ¢iny
rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi a kradeZe, nasledované trestnym cinem
prizivnictvi. Konkrétné u pfiZivnictvi se podil recidivisti oproti roku 1971 zvysil téméf o
100 %. Tento prudky vzestup byl ovlivnén predevsim tim, Ze ,z jinych kraji prichazeji
do stfedu mésta Prahy osoby, které fadné nepracuiji (a) zivi se pfiZivnickym zptisobem
zivota.” Podle rozboru statistik jde velmi casto i o Zeny, které se zivi prostituci. Na
zakladé zvyseni poctu stihanych pfiZivnickych osob, , byla vénovana znacna pozornost
téz otdzce ukladani trestti za trestné ¢iny prizivnictvi.” V roce 1972 byl podle udaju
obvodniho soudu témto jedincim az v 70 % pfipadt uloZen nepodminény trest odnéti
svobody, v ptipadé recidivistli se jednalo témét o 100%.

Na zaseddni ONV Prahy 1 v fijnu 1973 byla projednavana zprava o plnéni volebniho
programu Narodni fronty obvodu Prahy 1. Hovofilo se v ni mimo jiné i o problematice
vefejného poradku v souvislosti s plnénim tkolti danych obsahlou Zpravou o stavu

kriminality a ochrané vefejného poradku za rok 1971 na obvodé Prahy 1 a rovnéz

185 ONV Praha 1, kontrolni zprava o stavu kriminality za rok 1972. 12. ¢ervna 1973. s. 1-2.
186 Tamtéz. s. 6.
187 Tamtéz. s. 7.
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plnénim programovych bodil vySe uvedeného Planu koordinovanych opatfeni v této
oblasti odsouhlasenych na plendrni zaseddani ONV Prahy 1 v zafi 1972. NejvétSim
problémem plnéni stanoveného programu je podle stru¢né zpravy nedostatecné ucinny
boj na tseku boje proti nékterych formam kriminality a ochrany vefejného poradku,
zejména boj proti alkoholismu. Dalsi efektivni postup by v tomto ohledu mél byt zaloZen
na tom, ze pfedsedou komise pro ochranu vefejného poradku ONV Prahy 1 bude
,predlozen navrh na svoldni celo-obvodniho aktivu k otdazkdm masové polické prace
a preventivné vychovné prace na useku boje proti kriminalité a ochrané vefejného
poradku. 188

V podobném duchu jen ¢astecné spokojenosti s vysledky omezovani kriminality hovori
v listopadu 1973 zprava o plnéni jiz starsiho zdvazného dokumentu (z prosince 1970)
z 36. plendrniho zaseddni méstského vyboru, ktery rekapituloval intenzivni préci
jednotlivych prazskych ONV na podzim roku 1970 v projednavani ozehavého tématu
,dodrzovani socialistické zdkonnosti a ukolli na useku vefejného poradku”, jejimz
vysledkem byly i zpravy o dodrzovani socialistické zdkonnosti a vefejného poradku na
jednotlivych obvodech.’® Nicméné v hodnoceni plnéni jednotlivych tkolti se sice
konstatuje, Ze spoleénym a ,,soustfedénym usilim” organti ¢innych v trestnim fizeni se
podafrilo ,,zastavit ¢i dokonce v nékterych pfipadech snizit miru kriminality”, zaroven je
viak dale rozvedeno, Ze ,dosud nejsou plné vyuzivany vSechny moznosti statniho
donuceni a Ze bude nutno zvysit Gcinnost preventivni prace,” protoze je nutno klast
mimoradny diiraz na ,disledny postih delikvence i na vyznam pfedchdzeni trestné

a proti-spolecenské ¢innosti.”1%

6.6. Navrh planu komplexnich koordinovanych opatteni na useku boje proti
kriminalité

Vratime-li se do prostfedi agendy ONV Prahy 3 na schtizi, ktera se konala dne 22. ledna
1974, byl soucasti projednavanych organizacnich zalezitosti i dtlezity dokument, a to

Navrh planu komplexnich koordinovanych opatfeni na tiseku boje proti kriminalité a

188 ONV Praha 1, karton 10-11, schtize z 2. fijna 1973
189 Viz vySe Zprava dodrZovani socialistické zdkonnosti a vefejného pofadku na obvodé Prahy 3
10NV Praha 1, Karton 11, 27. listopadu 1973
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upevnovani vefejného poradku pro zaméfeni ¢innosti ONV a ostatnich statnich organd,
spolecenskych organizaci a vychovnych instituci v obvodu Prahy 3, do konce funkéniho
obdobi v roce 1976. Navrh predlozil s. JUDr. Jaroslav Pastorek, predseda komise pro
ochranu vefejného poradku, ktery byl rovnéz pfizvan k projednani. ' V jeho tivodu se
proklamativné pise, Ze ,zavéry a usneseni XIV. sjezdu KSC a jednotliva usneseni UV
KSC zabyvajici se uplatiiovanim pravni politiky KSC [...] jsou v soucasné dobé
zdkladnimi dokumenty pfi dal$im upeviiovani socialistické zdkonnosti a vefejného
pofadku v nasi socialistické spolecnosti.” Jejich konkrétni uskute¢néni pak tradi¢né
rozpracovavaji a zabezpecuji na obvodu Prahy 3 jednotliva usneseni obvodniho vyboru
KSC a ONV v Praze 3.1

Podle dokumentu zkuSenosti, které byly statnimi organy, zejména organy ¢innymi
v trestnim fizeni, orgdny na obvodni trovni ukazuji, Ze ,stav kriminality je stdle jesté
neuspokojivy.” Zavaznym protispolecenskym jevem tidajné ztstava ,,hrubé poruSovani
statni a pracovni discipliny, narusovani obcanské kadzné (nebo) trestné ¢iny proti majetku
v socialistickém vlastnictvi.” Alarmujici jsou i nepfili§ viditeIné vysledky boje proti
alkoholismu a dostatecnd péce neni vénovana ani tudajné ,osobam-spolecensky
neprizptisobenym, zejména pokud jde o post-penitenciarni péci u naruSenych osob,
uobcanti cikdnského plivodu narusujicich vefejny porddek a u osob propusténych
z vykonu trestu odnéti svobody, hlavné u specidlnich recidivista” %3

Ve zpracovaném materidlu se celkové doporucuje a ukldda vedoucim pracovnikiim
odborti a komisi, feditelim stranickych organizaci i obvodnim organim c¢innym
v trestnim a soudnim fizeni a dal$im, aby pokracovali v trendu, ktery je vytycen dfive
pfijatymi usnesenimi a aby se snazili v rtznych formach a podobach zkvalitnit
a zefektivnit svoji praci. Napfiklad pro organy ¢inné v trestnim fizeni véetné obvodniho
soudu to znamend, ze by mély dale zkvalitnit svou ¢innost ,,v odhalovani vysetfovani
analezitém postihu pachateli trestnych cinfi, pfecinti a poruSovatelii socialistické

zakonnosti a vefejného poradku.” 1%

191 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 1.
192 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 1.
198 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 2.
194 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 4-5.
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Timto dokumentem se specifikovala i ¢innost komise pro ochranu vefejného poradku pri
ONV v Praze 3. Vymezeni jeji funkce souviselo stim, ze méla ,kontrolovat stav
socialistické zdkonnosti a vefejného poradku v obvodé, upozornovat na jejich
porusovani a v soucdinnosti s ostatnimi statnimi orgdny a spolecenskymi organizacemi
koordinovat preventivné vychovnou ¢innost a pravni propagandu s cilem prohlubovat
pravni védomi lidi.” Novy dokument v tomto smyslu urcil nékolik obecnych bodt
a dimenzi souvisejicich s ochranou vefejného pofddku, které méla komise ve své
prevazné koordinacni a kontrolni aktivité vykonavat. Podle Planu se jednalo naptiklad
o ochranu socialistického zfizeni v nasi zemi, ochranu socialistické ekonomiky, ochranu
déti a mladeze pred Skodlivymi vlivy prostfedi, v némz ziji; o boj proti alkoholismu,
0 péci o osoby spolecensky nepfizptlisobené a o prohlubovani pravniho védomi obcanti
v obvodé Prahy 3.1%

V pripadé obecnych problému ochrany vefejného poradku se méla komise vyznacovat
diislednym feSenim vSech otdzek sméfujicich k dalsimu ,upevnéni socialistické
zdkonnosti a vefejného poradku”, a to za ucasti ,zastupci statnich organd,
spolecenskych organizaci a vychovnych instituci, [...] inspekce vefejného poradku
a ¢lent aktivu verejného poradku pfi obcanskych vyborech a soudcti z lidu”, v celkové
roviné pak ,nalezitym postihem osob narusujicich vefejny porfadek pachanim trestnych
¢int a pfecint a prestupkii.” 1% Zaroven komise byla tradicné proklamativné povéfena,
aby provadéla ve zvySené mire kontrolu plnéni tkolti na tseku boje proti kriminalité
a dodrzovani vefejného poradku a predkladala radé zpravu o plnéni ukolti vzdy
srofnim vyhodnocenim stavu socialistické zdkonnosti a vefejného poradku na
obvodé.”” Na zavér Navrh planu komplexnich koordinovanych opatfeni na useku boje
proti kriminalité¢ a upevnovani vefejného poradku ve shodé s étosem ,koordinace”
vypichuje, Ze v boji s pficinami kriminality a porusovanim vefejného poradku je nutno
trvale zajisStovat ,,uzkou spolupraci vSech pfislusnych organtt ONV, ostatnich statnich

organu a dalSich organizaci a instituci.” 1%

195 Tamtéz.

19 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 10.

197 ONV Praha 3, 22. ledna 1974.

198 ONV Praha 3, 22. ledna 1974. s. 12-13.
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Na zakladé schvaleni tohoto dokumentu byly jesté projednany dalsi dil¢i kroky, které by
se tykaly rozbéhnuti jeho zavadéni v praxi. Soucasti bylo rozpracovani podrobného
planu a harmonogramu tkolt pro jednotlivé organy a jejich zastupce v cele s komisi pro
ochranu vefejného potfddku na nésledujici pololeti a casové nejblizSim vytycenym
ukolem se stalo svolani porady , odpovédnych zastupct podniki a organizaci obchodu
a sluzeb, spolecenskych organizaci a jinych organt fizenych ONV za tcasti zastupct

obvodni prokuratury, obvodniho soudu, obvodniho oddéleni VB.”1%

6.7. Zprava o dodrzovani socialistické zakonnosti a vefejného pofadku za rok 1973

Na konci kvétna 1974 byla po mésicnim odkladu na Zadost komise pro ochranu
vefejného pofadku z davodu zaneprazdnénosti obvodniho prokurdtora i predsedy
obvodniho soudu projedndvadna na zaseddni rady ONV Prahy 3 Zprava o dodrzovani
socialistické zdkonnosti a vefejného pofadku na obvodé Prahy 3 za rok 1973.2° Hned
v uvodni pasazi se zacina jiz zavedenou tezi, Ze , plan koordinovanych opatfeni organti
statni moci v Praze 3 zahrnuje veskeré politické pozadavky kladené na mocenské
organy, (tedy) soustavné upevnovat soc. zdkonnost, stdle ucinnéji bojovat proti
kriminalité, prohlubovat pravni védomi obcanti zvySovanim preventivné vychovné
prace.” Cilem pracovniki mocenskych organi podle dokumentu je a bude neustale
vitépovat obcanim ,,ictu k zdkontim, které vyjadfuji zajem pracujicich, a které jsou zde
na jejich ochranu." V textu je dale apelovano, ze ,,budeme vychovavat obc¢any téz represi
k tomu védomi, Ze zadny delikt nezlistane bez postihu a Ze postih musi odpovidat
intensité titoku a zadvaznosti poruseni socialistickych pravnich norem.” 20!

V celkovém vyhodnoceni roku 1973 poukazuje dokument na ,pfiznivé vyvojové
tendence” v praci vefejné bezpecnosti obvodni prokuratury a obvodniho soudu. I pfes
to, ze z vysledkti zpravy je stav kriminality, ,negativnich jev a trestné ¢innosti” stale
neutéseny, nelze to povazovat za zhorSovani stavu. Podle dokumentu totiz na vSech
,usecich dochdzi k intenzivnimu zlepSovani kontrolni c¢innosti, dozoru ostrahy

a vyhledavani delikvence.” Tato skute¢nost tak pry mtize vyvolat v nékterych oblastech

19 Tamtéz.
200 ONV Praha 3, 2. a 16. dubna 1974.
200 ONV Praha 3, 28. kvétna 1974. s. 1.
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»zdanlivé zvyseni poctu delikventti, aniz by tato ¢isla pfedstavovala celkové zhorSeni
stavu v oblasti vefejného poradku a kriminality.”202

Zakladni cisla obsaZend v pfiloZenych statistikdch z provenience VB a prokuratury tedy
ukazuji, ze vyvoj kriminality mél v roce 1973 na obvodu Prahy 3 stoupajici tendenci.
Vyvoj kriminality vSak podle statistiky obvodniho soudu ma ,tendenci klesajici.”
Uvedené rozdily jsou v davodové zpravé vysvétleny napiiklad ,lepsi organizacni
a taktickou praci pracovnik(i Vefejné bezpecnosti,” ktera byla umoZznéna konsolidaci
utvard VB po spolecenské krizi roku 1968, a to i na trovni obvodnich oddéleni. Podle
zpravy stoupla diky tomu objasnénost trestnych na 66,6 % v roce 1973 (pro porovnani
primér Méstské spravy VB v Praze byl toho roku 48,3 %).2% Jak ve statistickych tdajich
stoji, pokud jde o napf. o kriminalitu mravnostni (jejiz soucasti je i pfiZivnictvi) je tfeba si
podle divodové zpravy uvédomit, Ze tato "kriminalita je stfedem pozornosti obcanti
a vysledky v objasfiovani maji vliv na vefejné minéni." Objasnénost vefejné bezpecnosti
v tomto pfipadé je nastésti relativné vyssi nez u ostatnich trestnych ¢ind, ¢ini 95,9 %, coz
souvisi s velkym zdjmem trestnich organti o jeji potirani. V pfipadé piiZivnictvi byl
podle statistiky vyvoj oproti minulému roku kupodivu klesajici. Objasnénych trestnych
¢int pfizivnictvi bylo v roce 1973 v ramci obvodniho soudu 52, zatimco v roce 1972 to
bylo 71 pfipadti, coz je zhruba o tfetinu mensi pokles.20%*

U pfecinti doslo podle zavér ze statistickych tdaju k podstatnéjsimu zvyseni poctu
celkem stithanych pachatelti v r. 1973 proti roku 1972, a to 0 17,43 %. 2> Podle vykladu ve
zpravé doslo ke zvySeni poctu postihu prfecinti, protoZe byla jak se strany obvodni
prokuratury, tak i ze strany organti vefejné bezpecnosti vénovana zvysena , pozornost”
k tomuto typu delikvence a bylo rovnéz ,dtislednéji zkoumano” a rozliSovano zda véci,
které jsou postupovany organtim narodniho vyboru k feSeni, nemaji byt projednavany
jako precin trestnimi organy. Mimo to doslo ,ke zvyseni iniciativy organti VB pfi
vyhledavani pfecinti podle § 8 zak. ¢. 150/69 Sb.” Pozitivnim trendem podle zpravy je, ze

trestna ¢innost mladistvych pachateltt ma sestupny trend. V roce 1973 poklesla totiz tato

202 Tamtéz.

203 ONV Praha 3, 28. kvétna 1974. s. 2.
204 Tamtéz.

2056 ONV Praha 3, 28. kvétna 1974. s. 3-4.
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trestna ¢innost o vice jak 20 % ve srovnani s minulymi léty. Negativnim a velice
alarmujicim jevem je vSak stdle vysoky podil recidivistli na spachané trestné cinnosti.
Podle statistiky z 530 odsouzenych pachatelti bylo vroce 1973 282 recidivistd, to
znamena 53,2 % oproti roku 1972, kdy procentudlni pomér recidivistt ¢inil 35,2 %.20¢

V zavéreéném hodnoceni roku 1973 dodrzovani socialistické zdkonnosti a vefejného
porfadku se konstatuje, ze se ,zlepsila vyslednost usili boje proti kriminalité.”
V pozitivnim duchu se fikd, Ze ziskané poznatky (kladné i zaporné) by mély slouzit
,viem zainteresovanym organtim pro pouceni a dalsi zlepSeni jejich prace.” Podle
hodnoceni by hlavni pozornost trestnich organti, zejména VB, méla byt vénovana
»zajisténi bezpecnosti ulice, obrané ekonomiky a majetku obc¢and.” Rovnéz bude tteba
,nesmlouvavymi zadkroky postupovat proti pfizivniktim, vytrzniktim, ndsilnikdm,”
a pokracovat v upevnovani aktivity pracovnikti VB a ziskavat k boji proti narusSiteliim

poradku obcany.2”

6.8. Od konkretizaci planu komplexnich koordinovanych opatfeni ke zpravé o
dodrzovani socialistické zakonnosti a vefejného poradku za rok 1974

V listopadu 1974 se na schtizi ONV Prahy 3 zabyvala komise pro ochranu vefejného
porfadku navrhem na doplnéni a konkretizaci planu komplexnich koordinovanych
opatfeni na tseku boje proti kriminalité a upeviiovani vefejného poradku. Podle navrhu
mélo jit o doplnéni, ¢i lépe feceno ,rozsifeni a hlubsi konkretizaci nékterych tkolt, a to
smérem [...] k organizacim fizenym Obvodnim ndrodnim vyborem v Praze 3“, a to ve
vétsiné oblasti vcéetné ,usili o zvySeni kazné, discipliny, porddku a cistoty.” V ramci
opatfeni v boji proti nékterym prfi¢indm kriminality, Slo o dosazeni toho, aby se , otazky
ochrany vefejného poradku a boje proti delikvenci a jejim pri¢inam dostavaly pravidelné
na porad jednani odvétvovych komisi ONV.” Zaroven bylo pfipomenuto, Ze i v téchto
komisich je tfeba provadét pravidelné rozbory situace a pfijimat opatfeni sledujici
sniZzeni delikvence v rdmci odvétvi i pfimo pfispivajici k boji proti jejim pri¢indm. 208

Dtlezitym bodem jednani bylo, Ze je tfeba pokracovat v budovani aktivi ochrany

206 Tamtéz. s. 4-5.
207 Tamtéz. s. 7.
208 ONV Praha 3, 19. listopadu 1974.
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vefejného poradku pri obcanskych vyborech, a vést je ,k vétsi samostatnosti v praci a
iniciativnimu feSeni konkrétnich pfipadd porusovani vefejného poradku ve volebnich
obvodech.”2

Na pfedvanoénim plendrnim zaseddni ONV v ramci rekapitulace ¢innosti jednotlivych
komisi projednava rovnéz kontrolni zprava o ¢innosti komise pro ochranu vefejného
poradku pii ,zajisfovani ukold vyplyvajicich z planu koordinovanych opatfeni za
upevnéni socialistické zadkonnosti a vefejného porddku v obvodu Prahy 3.“21° Kontrolni
zprava rekapituluje jednotlivé oblasti a body jeji agendy, kromé jiného , zabezpeceni
ucéinné vychovy osob spolecensky nepfizptsobenych, zejména pokud jde o specidlni
recidivisty, pachajici opétovné timyslné trestné ciny stejné povahy, [...] a osoby jinak
narusené.” DalS$im tikolem pak mélo byt "zabezpeceni cistoty a vefejného poradku za
pomoci VB, [...] a ¢lenti aktivu vefejného poradku pfi obcanskych vyborech. Divodem
zvy$ené pozornosti v tomto smyslu mélo byt zejména nadchazejici ,,obdobi priprav 30.
vyro¢i osvobozeni Ceskoslovenska Sovétskou arméadou. 211

V prilozeném dokumentu se rovnéz vyhodnocuje ¢innost a prace aktivii vefejného
poradku pfi obcanskych vyborech ONV v Praze 3. Zhodnoceni ma nepfilis pozitivni
vyznéni, protoZe i kdyz bylo v té dobé nahlaseno v ramci obvodu do aktivii vefejného
poradku 212 clenti, ,pocet soudruhti, ktery [...] efektivné pracuje, je daleko mensi.”
V této souvislosti hodnoceni zminuje, zZe fada aktivil pracuje velmi dobre, zvlasté tam,
kde je ,aktiv sloZen z pfislusnika jednotky PS VB a soudcti z lidu. Na druhé strané
nékteré pfipominky obcant ukazuji, Ze ne vSechny aktivy spravné spolupracujici s MO
VB.” Neuspokojivy stav u nékterych aktivii tak mél byt feSen tak, ze obcanské vybory,
jejichz aktivy nepracuji podle vytycenych planti, budou vyzvany, aby ,vysvétlily svij
nezajem.” 212

Vunoru 1975 byla zasedani ONV Prahy 3 pfijata tzv. opatfeni z realizace zavért
zasedani z listopadového pléna UV KSC a zéroven i pléna OV KSC v Praze 3 na konci

ledna 1975. Tato opatfeni se rovnéz dotknula i oblasti boje proti kriminalité. Jako trvalé

200 ONV Praha 3, 19. listopadu 1974.
210 ONV Praha 3, 17. prosince 1974.
211 ONV Praha 3, 17. prosince 1974.
212 ONV Praha 3, 17. prosince 1974.
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ukoly se uvadi napfiklad nutnost ,pIlné rozvinout praci aktivu ochrany vefejného
pofadku a PS VB pfi feSeni otdzek vefejného poradku” a také obecné spojovat
»preventivni a represivni ¢innost ndrodniho vyboru s cilem docilovat vétsi tcinnosti
avyslednosti v boji protispolecenskou delikvenci, k ochrané vefejného poradku
a zlepSovani urovné socialistického souziti.”?13

V dubnu 1975 byla na pravidelné schiizi projednavana ,,vyroéni” zprava o dodrzovani
socialistické zdkonnosti a vefejného pofadku a plnéni planu koordinac¢nich opatfeni za
rok 1974. S tradiénim odkazem na predchozi usneseni ONV i zavéry vyssich instanci, at
uZ prazského méstského vyboru & samotného UV KSC jako bylo listopadové plénum
»z minulého roku 1974, které vytycilo fadu vyznamnych obecnych tkolti pro statni
organy.” Zprava zdlraziuje, Ze je tfeba sledovat linii, kde tspésnost ,prace statnich
organti bude do velké miry zdviset na aktivni spoluticasti pracujicich v boji za poradek
akdzen”. Za jeden z naléhavych ukolt se pocitd pochopitelné i ,energicky
a koordinovany boj proti kriminalité, véasny a rozhodny postih pachatelti trestnych
¢ind."?14

Na zakladni jiz tradi¢ni analyzy situace se podle zpravy ukazalo, Ze ,zavaZnym
protispole¢enskym jevem z{istava i nadale hrubé porusovani statni a pracovni discipliny,
narusovani obcanské kazné, (a také) trestné ciny proti majetku v socialistickém
vlastnictvi.” Navzdory klesajicim statistickym ukazatelim ma podle zpravy kriminalita
na obvodé Prahy 3 stoupajici tendenci. Pokles statistické kriminality byl podle zpravy
jednak ovlivnén na trovni agendy obvodniho soudu amnestii presidenta republiky z 23.
2.1973. Statistické snizeni kriminality bylo ovlivnéno i tim, ze v uplynulém roce , musela
oddéleni VB Praha 3 feSit celou fadu mimoradné zdvaznych tukolt celo-méstského
charakteru” jako byly rtizné razie a akce v ramci potlacovani a prevence kriminality pfi
oficidlnich a vefejnych udalostech. 21>

Jak zprava bliZze uvadi, celkové sniZeni se promitlo i do statistickych tdaj(i kriminality

mravnostni, ktera je ,stfedem pozornosti vefejného minéni”, proto ji byla vénovana

213 ONV Praha 3, 18. tinora 1975.

214 ONV Praha 3, 3. dubna 1975.

215 Stoupajici mira kriminality je odvozovana od fecenych pfipadii obvodni prokuraturou. Zatimco v
roce 1973, to bylo 1843 pripadti, o rok déle jiz 2065. Viz Zprava, ONV Praha 3, 3. dubna 1975.
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znacnda pozornost na urovni ,celoprazské” i se zapojenim a pozice mistnich policejnich
organti. I to ma byt diivodem poklesu poctu nékterych trestnych ¢inti tohoto typu ve
statistickych udajich na obvodni trovni, véetné pfizivnictvi. Klesajici tendenci ukazuje
naptiklad statistika odsouzenych za trestny ¢in pfiZivnictvi, kterd mezi lety 1972-74
zaznamenala pocetni pokles v tomto sledu — 71, 52, 42. V roce 1974 bylo stihano celkem
82 osob, coz znamen4, Ze pouze polovina z nich byla nakonec odsouzena.?'®

Zprava se rovnéz podrobné zaobird specifickou , krimindlni” lokalitou, ktera je spjata
s pfedevsim se zlo¢innosti hospodarského razu, kraddezemi, ale obecné koncentraci
zlodinnosti, recidivisti a krimindlnich osob a kvili kterému je na obvodu Prahy 3
zvySovana mira kriminality. Je to zdej$i umisténi Nakladového néadrazi Praha-ZiZkov.
Jak zprava uvadi, v prabéhu roku bylo tomuto objektu vénovdno mnoho pozornosti
a situace byla "pfedmétem jedndni stabu OO VB i mezirezortnich porad."?” Nakladové
nadrazi vSak nebylo jedinou pfi¢inou vysoké miry kriminality na obvodé Prahy 3.
Pfi¢iny Ize hledat i vlivem rozsahlé promény Zizkova a vznikajici nové vystavbé. Na ni
se podle zpravy v urcité mife podileji i délnici a zaméstnanci fluktuujici za praci, ktefi
rovnéZ maji kriminalni potencidl a mnohdy i minulost. Jak jinymi slovy zprava uvadi,
,hospodatska kriminalita je do uréité miry ovlivnéna asanacnimi pracemi na Zizkové,
které soustfeduje mimoprazské pracovniky, o kterych nelze mit pfesny prehled.”18

V dokumentu k hlavnim tkoliim ONV Prahy 3 pro zbytek roku z ¢ervna 1975 rovnéz
figuruje plan prace pro komisi vefejného poradku. V jeho vyctu figuruje Siroké spektrum
problémt, jako jsou ochrana socialistického spolecenského zfizeni, ochrana socialistické
ekonomiky, ochrana déti a mladeZe pfed trestnymi ciny proti rodiné a mladeZi a pred
Skodlivymi vlivy ve vychovné praci s mladezi, boj proti trestné ¢innosti spachané pod
vlivem alkoholu a toxickych prostfedkii, boj proti poZzarovosti, vybuchiim a havariim
atd. Toto penzum problémt, které mélo byt v rlizné mife a intenzité soucasti agendy,

svedci o proméné a rozsifeni kompetenci i zvySené odpovédnosti komisi vefejného

216 ONV Praha 3, 3. dubna 1975.

27 Zizkovské nakladové bylo kriminalné problémovou lokalitou dlouhodobé. Zajimavym
dokumentem je expresivni popis policejni razie proti vykradani vagoént z roku 1971. Viz ¢lanek
Palnocni razie. In Vecerni Praha, 8. bfezna 1971 s. 3.

218 Tamtéz.
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poradku. Soucasti tkolti komise meéla byt i ,ucinnd vychova osob spolecensky
neprizptisobenych - zejména recidivistd,” dale pradvni propaganda v boji proti
kriminalité ve spolupraci se soudci z lidu, ¢leny Pomocné strdZze Vefejné bezpecnosti,
Cleny aktivii vefejného poradku pii obcanskych vyborech a vSech spolecenskych
organizaci.”?!” V poslednim dokumentu roku 1975 tykajiciho se problematiky vefejného
potadku, coz byl plan prace organti v roce 1976, se uvadi, ze , v souladu se zavéry XIV.
sjezdu a listopadového pléna UV KSC v roce 1974 by komise vefejného pofdadku ONV
Prahy 3 méla dale ,zdokonalovat ptisobeni socialistickych statnich orgdnti a zvySovat
ucéinnost jejich prace na zdkladé zpracovanych zdsad k organizaci boje proti

kriminalité.”220

Jak tyto posledni informace z materialt ONV Prahy 3 ukazuji, artikulace problematiky
,vefejného poradku” v rdmci obvodni agendy (i pres rétorické a proklamativni snahy
o zapojovani obvodnich orgdn i samotnych obcanti) se v pribéhu prvnich let
normalizace postupné presunula na kazdodenni témata, jako byla ochrana socialistické
ekonomiky, vychova mladeZe, péce o vefejna prostranstvi atd. Hlavnim nositelem
,koordinovaného” boje proti kriminalit¢ a ,udrzovani vefejného poradku”
a ,socialistické zdkonnosti” se ¢im dal vice stavaly organy a instituce ¢inné v trestnim
fizeni, tedy policii (VB), prokuratury a soudy. Nasledujici kapitola se zaméfi na blizsi
popis toho, jak dochazelo k potirani a zachytavani kriminality v kaZdodenni praxi. Velmi
zadhy v pribéhu ,konsolidace” se nastrojem k omezovani kriminality staly policejni

,akce”, plosné zatahy ¢i tzv. razie.

219 ONYV Praha 3, 17. ¢ervna 1975.
20 ONV Praha 3, 18. prosince 1975.
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7. Vyhlaseny boj prizivnikiim: Bezpecnostni razie a akce proti
kriminalité v Praze

Vjednom z tvodnikt Kriminalistického sborniku z roku 1972 popisuje tehdejsi hlavni
velitel VB, Zdenék Rajchart, stéZejni oblasti tkolt, které tento policejni organ maji cekat
v nasledujicich letech. Zaroven v souvislosti s rekapitulaci ¢innosti VB po XIV. sjezdu se
Rajchart vénuje i hodnoceni pfedeslych ,krizovych” let. Jak v ¢lanku rozvadi, vyvoj
bezpecnostni situace v poslednich letech ,nebyl pro praci Vefejné bezpecnosti pfiznivy.”
Jednim z hlavnich pravodnich jevii ,krizového obdobi” bylo totiZ neustalé zvysovani
miry trestné cinnosti (a predevSim jeji) koncentrace v ceskoslovenskych méstech.
Objasnénost pripadti obecné kriminality od roku 1966, s odvolanim na statisticka data,
,méla stale klesajici tendenci” a teprve od roku 1970 ,se podafilo docilit obratu” a
»zvysila se celkové objasnénost u trestnych ¢int.” Jen diky postupné zlepsujici se
¢innosti , konsolidovanych” policejnich organti v ramci boje proti kriminalité s vyuZitim
celostatnich i mistnich patracich akci doslo k tomu, Ze ,anti-socialistickym sildm bylo
znemoznéno vyuzit jejich zpolitizovanych krimindlnich Zivla” pro svoje zdméry. 2!

Tzv. ,akce”, ,adery”, ,razie” ¢i zatahy se staly jednou z typickych soucasti normalizacni
represivni politiky a zavedenych policejnich postupti. Navazovaly na osvédcenou praxi
bezpecnostnich organti z Sedesatych let, avSak v obdobi vrcholici reformy byly
kritizovany, az idajné v roce 1968 byly v ramci agendy policejnich organti pozastaveny.
Ovsem, s ,normalizaci poméri” a svyvojem situace v priibéhu let 1969—1970 se
bezpecnostni organy k ,akcim” vratily a zacaly , organizovat pomérné ¢asto mimoradna
bezpecnostni opatieni, aby tak byla paralyzovana ¢innost deklasovanych elementii
a zabranéno jejich vyuziti pro cile nasich nepfatel.”??? Tato metoda bezpecénostnich slozek
se vnasledujicich letech stala u¢innym nastrojem ,boje s obecnou kriminalitou”,
a k zajistovani , klidu a vefejného potadku v obdobi, kdy je to zvlast pottrebné.” 2?3
Nasledujici kapitola se zaméfi na vyliceni nékolika aspektt spjatych s policejnimi akcemi

¢i raziemi proti , pfizivnikim”. Jednak se bude snazit sledovat, pfi jakych pfilezitostech

21 Ukoly vefejné bezpe¢nosti na rok 1972. In Kriminalisticky sbornik, roénik XVI/1972, ¢ 1. s. 5-9.
222 7 kratkého textu Karla Kalivody. In Kriminalisticky sbornik, roénik XV/1971, &. 11. s. 641-43.
223 Tamtéz.
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byly policejni zatahy na , pfizivnické Zivly” realizovany, protoze v uréitych obdobich
mélo byt pro policejni orgdny ,velmi vyznamnym tukolem s politickym dosahem”
zabezpeceni vefejného klidu a pofadku, obzvlasté v Praze. Jednalo se o rfizna vyrodi,
vyznamné vetejné udalosti politického a obecné spolecenského charakteru. Zaroven vice
nez piedchozi kapitola, se nasledujici text ponofi do jazykového kontextu, protoze
dochované texty vramci medidlniho diskursu (v naSem prfipadé krimindlni rubriky
v periodiku Vecerni Praha) jsou vskutku ,Stavnatym” zdrojem dobového slovniku
spolecenské exkluze a marginalizace, at uZ mame na mysli napfiklad souslovi typu
,parazité”, ,cizopasnici” ¢i , viedy” na ,téle mésta” a mnoho dalSich.??* Jednou z castych
tendenci se v oficidlnim medialnim diskursu v posrpnovém Ceskoslovensku stala snaha
o ocernovani a diskreditaci spolecenskych nepokoji a protisovétskych (¢i proti-

normalizacnich) demonstraci a projevi odporu.

7.1. Neklidny rok 1969 a ,pfizivnici

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole o problematice ,vefejného pofadku” a ,boje proti
kriminalité” ve svétle prament prazskych ONV, vyuzity byly spiSe psychologizujici
metody hrajici na notu pozitivniho ,zachovani klidu”, , poradku” a ,rozvahy” proti
kontra-revolu¢nim, zlo¢innym a krimindlnim akcim vyvolavajicim jen ,chaos”
a pokousejicim se rozvratit socialistické zfizeni atd. Soucasti toho bylo i propojovani
projevu politického odporu a nepokoji s , kriminalnimi zivly” a , priZivniky” jako je
tomu v udalostech okolo srpna 1969. V rubrice ,, Vecerni Praha si mysli” se 4. zafi objevil
az podivuhodny ¢lanek s prostym ndzvem Pfizivnici. Jak hned na zacdatku autor textu,
jisty Vaclav Otto Kral, konstatuje, v paragrafu 203, ktery odpovida trestnému cinu
prizivnictvi ,jsou zabydleny prostitutky s podvodniky, kuplifky a nedé€laci, prosté parta
k pohledani,” pficemz , jejich rejdistém je neklid, nejistota, sroceni a hlavné velké mésto,
kde je nikdo neznd." Podle ¢lanku nebyla ndhoda, ze v nedavnych udalostech na ulicich
Prahy a nékterych dalSich mést ,si odehrali svoji tilohu.” Jak ¢lanek rozvadi, bylo by

nenormalni, kdyby ,nevyuZili a pfimo nevyvolavali situace, ve kterych se citi jako ryba

24 Ponékud omezujicim aspektem této kapitoly je to, Ze nebyly k akcim nalezeny zadné archivni
materidly z provenience Vefejné bezpecnosti. Pozn. autora.
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ve vodé.” Jsou totiz schopni ,vykfikovat vSe — to, ¢emu vibec nerozuméji — bojuji
svymi metodami za své zloc¢inné plany." Jejich taktikou je totiZ to, Ze se schovavaji za
anonymitu davu, a Ze ,zneuzivaji divéryhodnosti nebo hlouposti svych bliznich.”
Clanek pfipomind, Ze jsou to ty typy osob, které , pod vlasteneckymi hesly vybiraly
pfed rokem u sochy sv. Vaclava almuzny na vénce, aby se za tyto penize mohli opijet”
iti, ktefi pod ,vlasteneckym ndzvem otevieli nevéstinec v maringotce ve Vrchlického
sadech.” Jsou to jednoduse pry , kumpani paragrafu 203, ktefi na obrtliku zaméni hesla
o demokracii a svobodé za jakdkoliv jind.” Znaéné expresivné ladény ¢lanek pak rozvadi,
Ze nejsou jevem novym. SpiSe naopak, vzdy se , pfizivovali na ukor spolecnosti i na tikor
idedli.” Podle textu neexistovala v dé€jinach revoluce, v které by nesehrali ,$pinavou
ulohu”, at uz v narodnich revolucich francouzskych, v nejvétsi revoluci lidstva roku
1917, ale i pod ndzvem lumpenproletariat ,,v tfidnich bojich pfedmnichovské republiky.”
Clanek se v zavéru p¥iklani k nutnosti tvrdého postupu k takovym to jeviim. Vyzyvé
k tomu, aby ,,zmizeli nejen z Prahy, ale ze socialistické spolecnosti viibec.”??

Incident vybirani ,,almuzny na vénec” zminény Vaclavem Otto Kralem, jednim z dalSich
prikladt spojeni ,prizivnickych zivld” s politickymi uddlostmi je incident, ktery se
odehral ve zjitteném obdobi nasledujicim po aktu sebeupaleni Jana Palacha v lednu
1969, a ktery popisuje clanek s ndzvem ,Vybrané hnizdo v maringotce” s trojim
podtitulem , Kdo vSechno se vydava za studenty. Kradli penize sbirané u sochy sv.
Vaclava. Orgie deklasovanych zivld”. 2¢ V textu jsou vyli¢eny okolnosti policejniho
zatahu proti ,,deklasovanym zivlim” a ,spodiné” v okoli prazského Hlavniho nadrazi,
pficemZ bezpecnostni sloZky narazily i na podezielou maringotku ve Vrchlického
sadech na Vinohradech. Podle ironicky ladéného textu se v maringotce ,usadil Stab tzv.
jednoty bojovnikti za svobodu, [...] z nichZ mnozi vychodili Sestou obecnou tfidu a byli
nékolikrat trestani pro vazné majetkové delikty, pro pfiZivnictvi atd.”

Vétsina téchto delikvent(i a osob s krimindlni minulosti pochdzela z mimoprazskych
krajii a ,,do Prahy pfijeli jen tak.” Kdyz pry zjistili, Ze v hlavnim mésté probihd u sv.

Véclava pietni akt, vyuzili pfileZitosti a zacali vybirat penize pravé pod zastérkou

25 Vecerni Praha, 4. zafi 1969. Prizivniktim se pfimo v srpnu 1969 vénoval text v jedné z kriminalnich
rubrik, ktery vySel pod ndzvem Meésto iitocCistém pfiZivniku? Viz VP, 27. srpna 1969.
226 Vecerni Praha, 31. ledna 1969, s. 2.
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vefejné sbirky. Podafilo se jim pry ziskat takové castky, ze ,koufili ,ameriky”, chodili
,debuzirovat” do restauraci a hotel(i, kupovali alkohol, jezdili taxiky atd.” V uvedené
maringotce méli podle vysetfovani nejen sidlo, ale doslova i ,vefejny dim, kde se
néktery den vystfidalo az 27 dvojic.” Séfem povedené party mél byt trikrat soudné
trestany recidivista, ktery nedokon¢il zdkladni Skolu a nakonec délal zavoznika
v Uhelnych skladech. Pfi zadrZeni jeden z ,vyteénikG” pry prohlésil, Ze v Praze
,demonstroval jménem délnické tfidy.” Text je uzavfen slovy, ze ,cely tento nechutny
pfipad ukazuje, Ze se na hlubokych citech poctivych lidi pokusily pfizivovat
deklasované zivly.”?”” Ve stejném vydani Vecerni Prahy se pfipadu vénoval i rozhovor
s méstskym prokuratorem. Ten ve svych odpovédich tykajicich se stavu ,vefejného”
pofadku v neddvnych tydnech v obdobi po ¢inu Jana Palacha mimo jiné uvadi, zZe
vazebné stithani byli rovnéz mladici ,podezfeli ze zneuziti penéz vybiranych
u pomniku.”  Podle prokurdtora se ukdzalo, Ze akci ,zneuzili r@izni recidivisté,
pfizivnici”, pfiéemz podle néj je tfeba zminit, Ze ,Sest zadrZenych divek bylo pfedano
k Apolinafi. 22

Zhodnoceni tohoto vyjimecného pripadu se nachazi rovnéZz v Kriminalistickém
sborniku. Zde jiz figuruje misty az mrazivé zaraZejici snaha propojit krimindlni podsvéti
s demonstracemi a udalostmi, které nasledovaly po ¢inu Jana Palacha.?” Aby nebyla tato

zminka vytrZena z kontextu, je citovana cela.

,Velmi seriéznim posouzenim se zjistilo, Ze k vlastnim akcim byli ve zna¢né mife vyuZziti
deklasované Zzivly, kriminalni elementy a recidivisté, a to nejen domaci, ale sjizdéli se
sem z celé republiky. Jednim z organizatorti sbirky na pomnik Palacha na Vaclavském
namésti byl nap¥. mnohonasobné trestany mladik z Ostravy. Cestnou strdZ u pomniku
kniZete Véaclava drzely znamé prostitutky, které dojizdély do Prahy z Ustecka. A i

nékteré dalsi pfipady, jako napt. sebevrazda, kterou podle vzoru Palacha pfijel do Prahy

227 Velerni Praha, 31. ledna 1969, s. 2.

28 Dozvuky rusnych dnii. Na akcich studentti se pfizivili paraziti. In Vecerni Praha, 31. ledna 1969, s.
3.

29 K celkovému kontextu viz BLAZEK, Petr a kol. Jan Palach '69. Vyd. 1. Praha: Univerzita Karlova,
Filozoficka fakulta, 2009.
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spachat chlapec z Ostravska (tj. Jan Zajic, pozn.), potvrzuji, Ze hlavni mésto bylo a dosud

je pro tyto elementy velmi pfitazlivé.”“?30

V dal$ich mésicich roku 1969 nabraly razie proti , krimindlnim” a , pfizivnickym zivlim*
na intenzité, jak pfedjima ¢lanek z konce tnora 1969, kde po obligatnim popisu vysledku
patrani po pfiZivnicich stoji: ,Jak jsme byli dnes dopoledne na méstské spravé VB
informovani, nebyla to v letosSnim roce akce posledni. Snahou policie totiz je ocistit
Prahu od zivlii, které jsou mnohdy postrachem Prahy.”?*! Jednou z téchto akci byla napf.
i tfidenni razie proti prazskym ,krimindlnim zivliim”, pfi které bylo pfedvedeno celkem
332 osob, 31 jich skonéilo ve vazbé, 19 na venerologickém oddéleni. Zaroven z toho bylo
podle zaznamenané statistiky mimo jiné i 14 recidivistd, 15 jich nemélo bydlisté a 79 bylo
bez zaméstnani. Celkové bylo po této akci objasnéno 27 pifipadd trestného cinu
prizivnictvi, z toho 14 za prostituci.?®> Podobné rozsahlou akci provedly bezpecnostni
organy na konci éervna se zaméfenim na oblast Zizkova. Pfedvedeno bylo celkem 457
osob a z toho 202 zadrZenych nikde nepracovalo a 58 Zen bylo podezielych z prostituce.
Kriminalni zprava ve Vecerni Praze k této statistice dodava, Ze navzdory raznosti
policejniho zdsahu byla tato akce nendpadna a ,,obcané si ani niceho nepovsimli.”“?3

Rok po lednovych udélostech sebeupdleni Jana Palacha, a nasledného oziveni proti-
normalizacnich demonstraci a protestti v lednu a tinoru 1969, se statni organy ziejmé
obavaly opakovani situace. Vramci ONV Prahy 1 bylo vyznamnym bodem jedné
z prvnich lednovych schtzi obvodni rady i projednavani nutnosti bezpecnostnich
opatfeni , pro zajisténi verejného poradku pfi vyroci amrti studenta Jana Palacha.”?3
Soucasti téchto ,opatfeni” byl pravdépodobné i no¢ni zdsah VB, ktera si v Praze
,posvitila na rtizna individua v lokélech a potulujici se po ulicich mésta.” V priitbéhu
noci mélo byt predvedeno prislusniky VB na 380 lidi, z toho 33 recidivistt, 24 prostitutek

a 76 zadrZenych bez pracovniho poméru. Zpravu ukoncuje ddrazny zavér, Ze ,takova

20 Kriminalisticky sbornik, roénik XV/1971, ¢. 11. s. 642.

231 Vecerni Praha, 18. tinora 1969. s. 2.

22 Zasah proti kriminalnim zivlam. In Vecerni Praha, 30. dubna 1969. s. 2.
23233 Z4sahy proti podsvéti. Tamtéz. 4. cervence 1969, s. 2.

24 ONV Praha 1, Bez sig. Kartonu, 13. 1. 1970
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ofista hlavnimu méstu jediné prospiva.”?® Jeden =z dalSich takovych ,zatahd” se
uskutecnil ve dnech 12. a 13. bfezna a byl namifen proti ,,povale¢tim, fldkactiim a riznym
recidivisttim,” ktefi se ukryvali ,, v doupatech” a na naddrazich. ZadrZeno bylo celkem 464
osob, pficemz podle otisténého ¢lanku fada z nich ,vibec nepracuje, a pfitom si Zije

blahobytnym Zivotem, inu, priZivuji se vSelijak.”2%

7.2. Akce proti ,pfizivnikiim” v posledni tfetiné roku 1970

Vyraznym obdobim represe namifené vici , pfizivnikim” a , krimindlnim Zivlam* byly
posledni mésice roku 1970. V té dobé byla na zkladé pozadavku UV KSC na zasedénich
prazskych obvodnich ndrodnich vybor(i ve spolupraci se =zastupci justice
i bezpecnostnich slozek intenzivné projedndvana pravé problematika kriminality,
udrzovani vefejného pofddku a socialistické zdkonnosti.?” Vrcholem bylo svolani
plenarniho zaseddni méstského narodniho vyboru i za pfitomnosti ¢elnich funkcionait
jednotlivych prazskych ONV. Tehdej$i primator Zdenék Zuska v jednom z tehdejsich
rozhovorti ve Vecerni Praze uvedl, Ze ke svolani tohoto plendrniho zasedani vedla celni
funkcionare meéstského vyboru predevsim ta skutecnost, ze ,,se v naSem mésté pohybuje
az prili§ mnoho darmoslapti, prizivniki a chuliganti, zkratka lidi, ktefi [...] narusuji
vefejny poradek.” Zaroven poznamenal, Ze jednim z cili je ukdzat obéantim Prahy, Ze
,organy, které predevsim maji bdit nad , bezpecnou ulici”, jsou na svém misté”. Zaroven
podle primatora byla vykondna a zaroven probiha fada konkrétnich opatfeni, o kterych
se obc¢ané Prahy ,jisté brzy sami presvedéi.“238

Témito opatfenimi mél zfejmé na mysli jiz probihajici rozsahlé razie proti krimindlnimu
podsvéti, véetné ,pfizivniki”“. Vecerni Praha 5. listopadu uvefejnila proklamativni
¢lanek s nazvem Vyhlaseny boj pfizivnikiim, s podtitulem Praha se ociStuje od povaleci.
Ten se tvrdé vymezuje proti tém, ktefi ,nasemu hlavnimu méstu Skodi na povésti i na

vzhledu.” Jedna se napfiklad o jedince, ktefi , dojidaji zbytky v automatech, vybiraji

235 Vecerni Praha. 15. ledna 1970, s. 3.

236 Tamtéz. 16. brezna 1970, s. 3.

27 Vysledky podzimni, zejména v podobé programu , koordinovaného” boje proti kriminalité na
arovni prazskych ONV (mimo jiné i 35. plenarniho zasedani ONV Prahy 3), byly zachyceny v minulé
kapitole.

28 Spolecné proti zlofadtim. Vecerni Praha, 15. prosince 1970, s. 3.
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odpadové kose ba i popelnice.” Podle ¢lanku rozhodné nejde o ,,néjaké socialni ptipady,
ale o tzv. prazskou spodinu,” které se ,,nechce poctivé pracovat a zivi se vselijak.” Proto
VB a prazské mistni organy s podporou nejsirsi vefejnosti ,vyhlasili t¢émto individuim
boj.” Jde totiZ o to, ocistit hlavni mésto ,,0d tohoto bahenniho ndnosu.”?*

Hned nasledujici den vychazi ve Vecderni Praze podobné ladény clanek o tom, jak se
prazské organy VB pustily ,do urputného boje proti lidské spodiné, proti flakac¢tim
a pfizivnikim.” Podle textu maji bezpecnostni organy plnou podporu vefejnosti,
protoze, jak se zde uvadi, , parazity u nas trpét nebudeme.”?% Jen o par dni déle je opét
vytiSténa zminka o pokracujicich raziich. V krimindlni rubrice Z deniku VB se nachazi
kratky odstavec o tom, Ze prislusnici prazské VB dale pokracuji v provadéni ,opatfeni
proti prizivnikim a povalec¢tim, ktefi nikde nepracuji a vétS§inou jsou téz bez trvalého
bydlisté.” Jen za dva dny tidajné zadrzeli dalsich 10 takovych jedincii.?#!

Na zacatku prosince se ve Vecerni Praze objevuje rekapitulac¢ni ¢lanek s ndzvem
Dftirazné proti lidské spodinég; heslo dne: Bezpec¢na ulice shrnujici nedavné bezpecnostni
razie. V ramci vyhldseni tzv. ,mésice zvySené ochrany bezpecnosti a majetku obéanti” se
bezpecnostni organy peclivé vénovaly ,boji proti spolecensky deklasovanym zivlim,
lidem bez bytu a zaméstnani, flakactim, pfizivniktim, prostitutkdm.” Podle pfilozené
statistiky jen béhem jednoho tydne zadrzela VB 239 lidi, ktefi byli bez pracovniho
pomeéru, z toho ,,97 uz nepracuje déle nez pul roku.”?*2 Text se v dalsich vétach pousti do

znacné sugestivniho liceni, které nechdvame v plném znéni:

,Stdlo by za to vidét tyto lidské trosky: nékteré jsou lhostejné, jiné arogantni ¢i
sebevédomé. Cpi $pinou, alkoholem a fada z nich je piimo posedla nenavisti k nasemu
spolecenskému zfizeni. Neni vylouceno, Ze mnozi z nich hrali svou tlohu i v uplynulych
neblahych letech. Zasah, tvrdy zdsah proti nim byl nevyhnutelny: pokojni lidé si uz

nebyli jisti svou bezpecnosti na ulici.”?#

2 Vecerni Praha, 5. listopadu 1970, s. 3.

240 Tamtéz. 6. listopadu 1970, s. 2.

241 P¥{zivnikdm je stale horko. Vecerni Praha, 10. listopadu 1970, s. 2.
222 Vecerni Praha, 8. prosince 1970. s. 2.

243 Tamtéz.
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Clanek se uzavira apelem, Ze boj za , bezpecnou ulici” v Praze musi byt veden nelitostné
a intenzivné, protoZe , vied z téla hlavniho mésta republiky je potfeba nekompromisné

vyfiznout.”“?#

7.3. Volby 1971 a Spartakiada 1975

Na plendrnim zasedani ONV Prahy 3 dne 24. tinora 1972 bylo projednadvano plnéni
planu za rok 1971 a mezi zpravami figuruje i hodnocenti tykajici se upevriovani vefejného
pofadku. V ném kromé jiného stoji, ze usili vSech prislusnych organti na obvodu bylo
zaméfeno na problematiku vefejného pofadku predevsim na konci roku 1971. V dnech
26. — 27. listopadu totiZ probihaly mimofadné sledované prvni posrpnové volby do
zastupitelskych organi. Co nejklidnéjsi podchyceni voleb a co nejvétsi eliminace projevi
nesouhlasu bylo pro normalizaéni komunistickou diktaturu dtlezitym , vefejnym”
diitkazem a zaroven i legitimizacnim nastrojem uspésné ,konsolidace” spole¢nosti.
V dal$im pribéhu sedmdesatych a osmdesatych let se oficidlni idealizovany pribéh
voleb stal jednim z nejcharakteristi¢téjsich znakii normalizacniho obdobi. Kromé tpravy
vefejnych ploch, ideologické vyzdoby a uklizecich akci, byla pro klidné zajisténi
pribéhu voleb dilezita i nadprimérna aktivita bezpecnostnich organt. 245

Zprava ze schtize ONV Prahy 3 tykajici se , bezpecnosti ulice” béhem voleb v roce 1971
vypovida, ze ,v dobé pripravy voleb i v samotném prabéhu (byl) zvysen konkrétni
dohled na krimindlné zadvadové osoby a protispolecenské zivly. Za dobré soucinnosti
organu VB, prokuratury a soudu doslo k podstatnému postihu téchto osob.”?# Pozitivné
je zde hodnocena predevsim ,zvySena ostraZitost a kvalitni prace” bezpecnostnich
organu. V piehledu o postihu osob se uvadi, ze bylo v druhém pololeti vysetfeno 13
pfipada prostituce, 1 kuplifstvi a celkem 72 pfiZivnictvi, a to pravé v souvislosti se
zasahy police kvuli klidnému zajisténi voleb. Ve zdtvodnéni k tomuto statistickému

prehledu se vyzdvihuje, Ze ,zvySend realizace téchto osob rozhodné kladné ovlivnila

244 Tamtéz.

25 VILIMEK, Tomés. "V&ichni komunisté do uren!”: volby v Ceskoslovensku v letech 1971-1989 jako
spolecensky, politicky a stdtné-bezpecnostni fenomén. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2016.
246 ONV Praha 3, 8. inora 1972.
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klid a potadek a dalsi vyvoj kriminality na naSem obvodé¢, nebot vétsina téchto osob byla
vySetfovana vazebné.” 247

Dalsi vyjimeénou uddlosti, kterd znamenala i zvySenou pohotovost bezpecénostnich
organti v potirani rtznych negativnich jevti, byla IV. ¢eskoslovenskd spartakidda v roce
1975. Podle udajti zachycenych ve Vecerni Praze zadrZely organy VB v dobé spartakiady
pres osmdesat riiznych ,individui” a postaraly se tak o to, aby ,spartakiddni Prahu
neobtézovali.” Tento stru¢ny prehled byl jesté doplnén o popis pfipadu ,ptizivnika”,
ktery byl zadrzen ve chvili, kdy spal pod jednim ze stromti na prazském Zlichové. Po
tom, co muze piislusnici VB legitimovali, vySlo najevo, Ze se jednalo o dvakrat
trestaného recidivistu, ktery pfijel do Prahy az z Brna, idajné proto, aby podle jeho slov
,nezmeskal spartakiddu.” Po proSetfeni jeho osoby se vSak zahy zjistilo, Ze po ném
patraji brnénsti policisté pro trestné ciny kradeZze, , pfizivnictvi”, véetné homosexudlni

prostituce.48

7.4. Vyroci Srpna a krimindlni razie

Vyraznym podnétem pro ,bdélost” policejnich sloZek bylo v priibéhu celého obdobi
normalizace kazdoroéni vyroci srpnové sovétské okupace. Po tvrdém potlaceni protestii
vroce 1969 byl srpen o to vic ,vykficnikem” pro aktivizaci bezpecnostnich organt
k ,udrzovéni” vefejného potadku. Zadné velké demonstrace ¢ masovy odpor se
v Ceskoslovensku az do roku 1988 nekonaly, takZe obdobi srpna bylo spojeno spise
s preventivnimi raziemi a akcemi proti , kriminalnim zivlam* a ,, pfizivniktim”.

Vsrpnu 1970 se ve Vecerni Praze popisuje spolecenska proména za uplynuly rok.
Zatimco, ,, v srpnovych dnech devétasedesatého roku fincela v prazskych ulicich rozbita
okna vykladnich skfini (a) rozvasnéné skupinky lidi hazely po prislusnicich Vefejné
bezpecnosti dlazebni kostky, vykolejily vozy elektrické drahy a stavély barikady,” o rok
pozdéji, jak se v novinovém clanku piSe, se leccos zménilo a ,normalizace pomért
postoupila.” Obyvatelstvo totiz jiz pry dovede rozlisit , velkohubé Stvani pravicovych

oportunisti a reakce Sifici rozvrat, paniku a vybizejici k nasili” od cilevédomého usili

247 ONYV Praha 3, 8. inora 1972.
248 Vecerni Praha, 20. ¢ervna 1975, s. 3.

111



a snahu o docileni konsolidaci pomér(i u nas. A aby byl v srpnovych dnech dodrZen
vSeobecny pozadavek klidného zivota v potradku a jistoté”, provedly prazské organy VB
opravdu rozsdhlou patraci akci po celém Ceskoslovensku zaméfenou proti
,krimindlnim” a , protispolecenskym” Zivlim. Podle statistického pfehledu bylo v jejim
priibéhu na Gtvary Vefejné bezpecnosti predvedeno 6217 osob v celém Ceskoslovensku,
z toho napftiklad i 513 pro trestny ¢in pfizivnictvi.?#

Podobné je licena i situace o rok pozdé&ji. Rozsahld patraci akce méla mit jen v samotné
Praze na konté 86 dopadenych ,nebezpecnych recidivisti.” V textu nazvaném Pfisny
pohled do brlohti se rozvadi okolnosti razie , proti lidské spodiné”, kdy se pfislusnici VB
zaméfili na rtizné ,podeztelé byty i na no¢ni podniky”, kde se zdrzuji ,zlodéji, lupidi,
prostitutky ¢i flakaci.“?* Takovymto obdobnym sugestivnim zptisobem jsou vyliceny
i dalsi razie souvisejici se srpnovym obdobim. V roce 1972 napfiklad v rdmci akce "za
bezpecnou ulici", byly podle dobového liceni nemilosrdné rozvifeny ,kalné vody” a na
hladinu vyplavala , cela plejada zlod€jti, pfizivnikii a dalSich individui.” Potvrdilo se tak,
ze Praha je ,pro deklasované Zivly silnym magnetem”, a proto je pry tfeba tvrdym
pfistupem nenechat témto osobam, ktefi ,jakkoliv ohrozuji kazdého fadného clovéka,

ani chvilku klidu!“25!

7.5. Zabezpeceni kvétnovych vyroci proti ,pfizivnikiim*

Jednim z nejvyznamnéjSich svatecnich obdobi v éfe statniho socialismu byl zacatek
kvétna, na ktery pripadaly jednak prvomajové oslavy svatku prace, a zaroven kratce na
to i vyrodi osvobozeni Ceskoslovenska Rudou arméadou slavené 9. kvétna. K roku 1970 je
ve Vecerni Praze zaznamendn pfipad z oslav 1. a 9. kvétna, které sice probéhly poklidné
a ,dtstojné, bez vaznych rusivych jevi”, nicméné objevily se sporadické pokusy
o narus$eni oslav ,rznymi vytrznostmi ze strany nékterych obcanti,” avsak tyto naznaky
byly tidajné véas zaznamendny a zastaveny bezpecnostnimi organy. Podle zpravy byla

mezi stthanymi vytrzniky kromé nékolika , deklasovanych element” i mensi ¢ast osob

29 Ostfe na kriminalni zivly. In tamtéz. 24. srpna 1970, s. 2.
20 Tamtéz. 26. srpna 1971, s. 2.
21 Tamtéz. 17. srpna 1972, s. 2.
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mladistvych. Jak text na zdvér uvadi, po vystfizlivéni vétsina z nich litovala svého
jednani a podéavala Zadosti o propusténi z vazby.

I v nésledujicich letech se zajisténi kvétnovych svatki stalo prioritou pro bezpecnostni
i spravni obvodni organy. Napfiklad na lednové schiizi ONV Prahy 3 byl projedndvan
Plan hlavnich tkoli odboru pro vnitini véci ONV Praha 3 na prvni pololeti roku. Na
useku ochrany verejného pofadku kromé ,dalsiho upeviiovani socialistické zakonnosti”
figurovala v planu napfiklad pravé i nutnost bezpecnostnich opatfeni k zajisténi
vefejného pofddku v ramci oslav 1. a 9. kvétna a 50. vyroéi zalozeni KSC.22 Podobné
tomu bylo i na plendarnim zaseddani ONV Prahy 3 dne 24. tnora 1972, kde byl
projednavan kromé jiného i plan a tkoly ¢innosti jednotlivych komisi na prvni pololeti
roku, vcetné komise pro ochranu vefejného porddku. Vjejich tkolech se rovnéz
zduaraznuje nutnost ,,zajisténi klidu a potadku, ve dnech 1. a 9. kvétna.”?5

V kvétnu 1973 byla bezpecnostni opatieni a , ostrazitost” vSech komunistickych organt
jesté vyssi nez obvykle, protoZe vedle kazdorocnich vyroci jesté vrcholily stranické
konference prazskych obvodt. Vysledky rozsahlych bezpecnostnich akci proti
,Prizivnickym Zivlim” pfinesla Vecerni Praha v ¢lanku Pofadny uklid v prazském
podsvéti: Na oddéleni VB se dostalo pres tisic podezfelych individui. Hlavnim zadmérem
bylo , mit naSe mésto na Prvniho maje jako ze Skatulky.” Proto bylo Zddouci, aby fadové
obfany pfi prubéhu oslav ,neotravovala rfiznd individua, predevsim pfislusnici
prazského podsvéti.” Proto byla velka ¢ast organti méstské spravy a oddéleni VB v Praze
v uplynulém tydnu zapojena do ,ocisty mésta od zlodineckych zivli.” Bezpecénostni
organy se detailné zaméfily na prazska nadrazi, na pochybné byty, do restauracnich
podnikt atd. A jak zprdva uvadi, vytahly na svétlo ,pfes tisic podeztelych individui”,
ktera byla pfedvedena na pfislusna oddéleni i utvary Vefejné bezpecnosti v Praze.
V sitich strazct zdkona zustalo podle pfiloZzeného statistického udaje ,368 krimindlnich

1"

zavadovych osob,” pficemz byla uvalena vazba na ,91 prizivniki, zlodéji

a prostitutek.”“?

252 ONV Praha 3, 12. ledna 1971
253 ONV Praha 3, 24. tinora 1971
254 Vecerni Praha, 2. kvétna 1973, s. 3.
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V listopadu 1974 se na schtizi ONV Prahy 3 zabyvala komise pro ochranu vefejného
pofadku navrhem na doplnéni a konkretizaci planu komplexnich koordinovanych
opatfeni na useku boje proti kriminalité a upeviiovani vefejného poradku. Podle navrhu
mélo jit o dopInéni, ¢i lépe feceno o ,rozsifeni a hlubsi konkretizaci nékterych ukolt a to
smérem [...] k organizacim fizenych ONV v Praze 3“, a to ve vét§iné oblasti véetné ,usili
o zvySeni kazné, discipliny, pofddku a cistoty." Tykalo se to predevsim nékterych
vyznamnych udélosti, a to napiiklad i oslav 30. vyroéi osvobozeni Ceskoslovenska,
v jejichz pfipadé se mélo jednat o ucinéni rozhodujicich "opatfeni ke zvySeni kazné
obcant a organizaci v zajmu cistoty a pofadku na vefejnych prostranstvich".?5
Specifickym obdobim policejnich razii ve zkoumaném obdobi rané normalizace byly
vanocni svatky. Napriklad v prosinci 1971 se podle clanku ve Vecerni Praze uskutecnil
,privan prazskou galérkou”, protoZena zdkladé zkuSenosti zneddvnych let se
v pfedvanoénim obdobi do Prahy stahuji ,zlodéji, flakaci, prostitutky, pfiZivnici.”
Tentokrat si s nimi vSak prazska oddéleni VB tvrdé poradila proto, aby obyvatelé Prahy
mohli slavit svatky v klidu a pokoji. Na jednotliva prazskd oddéleni VB bylo udajné
predvedeno na 845 lidi, z nichZ 202 zadrZenych pfiZivniki uz , davno dalo vale praci
a mezi touto sebrankou” bylo i 35 femeslnych prostitutek.2%

Podobné nekompromisné probihaly policejni akce nasledujictho roku. Tzv.
,predvanoéni uklid prazské bezpecnosti” mél za nasledek, Ze desitky , pfizivnikd,
zlodéja a fldkact” skoncilo ve vazbé. Diivodem takovychto razii mél byt vSeobecné
sdileny pozadavek, aby prazské obcany neotravovali ,prizivnici, zlodé€ji i notoricti
flakaci, spodina naseho mésta.” Proto si organy prazské VB na tuto "smetanku" velmi
diikladné posvitily a podnikly prohlidky ,rtiznych hostincti, vindren, no¢nich podniki

a sbiraly je i na ulici.” Celkem bylo zadrZeno 92 priZivniki, zlodéjti a flakach.?”

7.6. Pfizivnici a slovnik symbolického vylouceni
Z nékterych vyse uvedenych popist, textli ¢i ¢lanka lze vycist, Ze dobovy slovnik

vyuzival zejména v prostfedi medidlniho diskursu Vecerni Prahy pomérné vyhrocenych

25 ONV Praha 3, 19. listopadu 1974.
2% Vecerni Praha, 10. prosince 1971, s. 2.
27 Vecerni Praha, 19. prosince 1972, s. 3.
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termint k oznacdeni téch, ktefi byli podle dobového pojeti ,pfizivniky”. Takovato
hypertrofie jazyka méla zfejmé slouzit k vymezeni jednoznacné rozeznatelnych hranic
toho, kdo je slusny a fadny obcan socialistické spolecnosti, kdo do ni patfi a kdo ne.?
Zaroven souvisel tento trend zfejmé se snahou instituci komunistické diktatury vyvolat
mordalné panické reakce u vétSinové spolecnosti a tim legitimizovat jak represivni
postupy bezpecnostnich orgdn, tak i konstrukci symbolického obrazu , ptizivnik” jako
téch, kdo jsou jednou z prekazek tspésné , konsolidace” spolecnosti.

Jednim z hojné uzivanych pojmt v souvislosti s ,prizivniky” byl pojem parazit.
Napftiklad v ¢lanku Mat flakac¢lim a parazitim jsou shrnuty vysledky policejni razie, pii
niz bylo zadrzeno 33 pfizivniki na tizemi Prahy, do véty, zZe ,tito lidé parazitujici na
vysledcich prace v nasi spole¢nosti nemaji misto mezi slusnymi obcany, ktefi se cti plni
své ukoly na vSech usecich narodniho hospodafstvi.”?® Podobné je vyli¢ena
i celoméstskd patraci akce namitena , proti prizivnikiim a deklasovanym zivlam”. Pfi ni
byli podle sugestivné ladéného popisu zadrZeni predevsim ti, kdo se ,pfizivuji na ukor
spolecnosti a neuznavaji jeji zdkony”. Tyto ,parazitické zivly” se tak museli rozloucit se
svymi ,nedobrovolnymi hostiteli.”2¢0

Jednim z ¢astych postupti symbolického oznaceni je i odosobnéni objektil spolecenské
exkluze. Jejich nasledné metaforické pfipodobnéni k rostlinnym ¢i ZivocisSnym druhtim
pak ma vzbuzovat odpor, znechuceni a averzi. V kriminalni zpravé z policejnich razii
v listopadu 1970, pfi kterych byli stihani ,flakaci, recidivisté, prostitutky”, se napriklad
vyskytuje véta, ze prazska VB uz nékolik tydnti ,systematicky likviduje viedy na téle
Prahy”, pricemz se setkdva ,s nejvétsimi sympatiemi vSech slusnych lidi.”?¢! Dalsi
prikladem je tfeba popis patracich akci pfislusniki prazské Bezpecnosti z fijna 1975,
které trvaly dva dny, a které se zaméfily na ,podezielé kouty, byty a mista schiizek

deklasovanych zivl(.” Krimindlni zprava komentuje vysledky akce, pfi které bylo

28 Jen pro srovnani, Milan Simecka si v8im4, Ze v pribéhu provérek a Cistek v komunistickém
Ceskoslovensku (sedmdesétd léta nevyjimaje) byla s oblibou vyuZivéna medicinsk4, ¢ zahradnicka
terminologie. Viz SIMECKA, Milan. Obnoveni pofadku. Londyn: Rozmluvy, 1984. s. 36.

29 Vecerni Praha, 14. srpna 1975. s. 3.

2600 Defilé pfizivnikil skoncilo za mfizemi. In Tamtéz. 28. dubna 1975, s. 3.

261 Tamtéz. 19. listopadu 1970, s. 2
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zadrZeno 449 lidi, v tom smyslu, Ze provéfovand mista ,profoukl ocistny vitr” a ,vymetl

plevel”, jimz je tato krimindlni ,,sebranka” Spinici ,, poctivy $tit lidské spolecnosti."2¢2

262 Vecerni Praha. 30. fijna 1975.
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8. Pfizivnikem ve jménu republiky: Vybrané typy , ptfizivnického”
zpuisobu zZivota na pomezi medialniho diskursu a zité praxe

Pri ¢teni skutkové podstaty trestného ¢inu (a pozdéji pfecinu) , pfizivnictvi” na prvni
pohled zarazi jeho neurditost. Jak jiz bylo uvedeno, kromé pravnich tprav a novelizaci
zprvni poloviny Sedesatych let?, byl paragraf 203 po celou dobu trvani statniho
socialismu v Ceskoslovensku formulovan velmi mnohoznaéné. Vagnost a nejasnost
takovych formulaci jako , poctiva prace” nebo ,nekaly zptisob obZivy” mély ve vysledku
znacny potencial vyuZiti proti celé Skale spolecenskych jevii, které se v proménach casu
neslucovaly s danymi spole¢enskymi hodnotami a moralkou.

Pokud ptijdeme chronologicky od druhé poloviny padesatych let, ,pfiZivnictvi” se ¢asto
pfipomina zejména v souvislosti s hysterickymi vlnami bezpecnostnich organt
a oficidlniho tisku o nekonformni jedndni ve spojitosti s Zivotnim stylem dospivajici
mlddeZe, jehoZ vzory a motivy proudily do komunistického Ceskoslovenska ze
Zapadu.?* At uz mame na mysli boom rokenrolovych zabav v druhé ptilce padesatych
let, nebo fenomén tzv. vlasatcli a manicek o necelé desetileti pozdéji, tyto subkulturni
,ukazy”, spojené vétSinou srevoltou mladistvych vtc¢i generaci svych rodicy,
zdaraznovanim ideji svobody a nezavislosti, poslechem novych hudebnich Zzanrt
avybocujici svym neobvyklym zevnéjskem (napfiklad dlouhymi vlasy), vyvolaly
panické a negativni reakce, které nejednou vedly i k policejnimu a soudnimu postihu
jednotlivcti i celych skupin.

Clenové (a ¢lenky) téchto spoledenstvi byli na zékladé konzervativni a oficidlné
proklamované etikety s odsudkem castovani jako , vlasatci” ¢i ,,manicky” a mnohdy také
(diky pohrdani oficidlné proklamovanou moralkou) zatykani a souzeni jako vytrznici ¢i

,Prizivnické zivly”, které se vyhybaji praci, ziji zahdl¢ivym a prostopaSnym zivotem.26>

263 Viz podkapitola Pfizivnictvi v socialistickém pravu.

264 Napf. na podzim 1957 byla bezpecnostnimi organy vyvolana hystericka akce proti zabavé

v prazském Manesu, kde se hral a tancoval rokenrol. Vysledkem bylo medidlni pranyfovani
,zapadniho” a , burzoazniho” Zivotniho stylu a nékolik desitek zatéenych a odsouzenych mladych
vytrznikii a ,ptizivnika”. VANEK, Miroslav. Byl to jenom rock’n’roll?: hudebni alternativa v
komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989. Praha: Academia, 2010. s. 210, 311-313.

265 POSPISIL, Filip a BLAZEK, Petr. "Vratte nam vlasy!”: proni manicky, vlasatci a hippies v komunistickém

Ceskoslovensku. Praha: Academia, 2010.
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Tyto ,obrazy”, které mély pohorslivy ohlas ve vétSinové spolecnosti, pak byly
znovuvzkiiSeny i vobdobi normalizace napf. v souvislosti s propagandistickou
kampani, jez vyustila ve vSeobecné znamy soudni proces s nékolika pfislusniky tzv.
undergroundu okolo hudebni skupiny Plastic People of the Universe.®

Jak jiz bylo rovnéZz zminéno, znéni skutkové podstaty trestného ¢inu (i nové vzniklého
precinu) pfizivnictvi zlistalo v éfe normalizace (i pfes kritiku) znacné Siroké a neurdité
a skytalo moznost velmi mnohoznac¢ného pravniho vykladu. Pfipocteme-li zvysujici se
miru trestni a justi¢ni represe a diislednosti spojenou s , konsolida¢nim” obdobi prvni
poloviny sedmdesatych let, dostaly se do hleddcku paragrafu prfizivnictvi nejriiznéjsi
druhy krimindIniho a deviantniho jedndni. Mnohdy to byly i pfekroceni spolecenskych
norem a hodnot, které by v jinych déjinnych obdobich a historickém kontextu rozhodné
nepatfily ke krimindlnimu jednédni. Ostatné, Vaclav Havel v jednom svych textd popisuje
pfipady lidi, ktefi se jen na zakladé drobnych prohfesku ocitli ve vézeni. At uz to byl
pfipad dichodce, ktery umyval nadobi v jakémsi hostinci bez oficidlniho potvrzeni; dale
tfeba pfipad délnika, ktery se ve sporu se svym podnikem o lepsi pracovni podminky
rozhodne pro ,soukromou stavku” a pfestane chodit do prace; nebo tfeba pifipady
dalsich lidi, ktefi se ve vézeniské cele ocitli jen proto, Ze byli policejnimi prislusniky
legitimovani v dobé, kdy si hledali nové zaméstnani a neméli tedy v obéanském priikaze
prislusné potvrzeni.2e”

Stalici v postihu , pfizivnictvi” po celou dobu trvani komunistické diktatury byla
prostituce, hazard, Zebrota ¢i dalsi fenomény spojené se statusem socidlni marginality.
O nékterych znich bude jesté fe¢. Na pocatku normalizace se vSak vlivem rtznych
faktorti (jako byly napfiklad tlak na pracovni moralku, stitem prosazovany navrat
konzervativnich hodnot i zvySend mira represe deviace a kriminality) spektrum
mozného postihu pfizivnictvi dale rozsifilo. Jestlize se predchozi kapitoly vénovaly
popisu ,pfizivnikii” na zakladé lokalné-politického a medidlniho diskursu, tedy té

roviny skutecnosti, kterd je v kriminologické literatufe nazyvana ,stfedni instituciondlni

266 Nejnovejsi a nejkomplexnéjsi knihou k tomuto oblibenému tématu je KUDRNA, Ladislav a
STAREK, FrantiSek. "Kapela”: pozadi akce, kterd stvofila Chartu 77. Praha: Academia, 2017.

267 HAVEL, Véclav. (ed.). O lidskou identitu: tivahy, fejetony, protesty, polemiky, prohldSeni a rozhovory z let
1969 - 1979. London: Rozmluvy, 1989. s. 163-164.
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urovni“?%, nasledujici fadky a odstavce se naopak budou snazit popsat a zachytit
socidlni realitu téch, kdo jako ,pfizivnici” byli na zacdtku sedmdesatych Iet
v Ceskoslovensku oznaCovani a rovnéz i pro samotny trestny ¢n souzeni. Pijde zde
o vybérové zobrazeni typologie pfizivnikd, ktera byla sestavena na zdkladé dostupnych
a prostudovanych vySetifovacich spisti?®, které jsou zaroven doplnény o prislusné texty
a staté z Vecerni Prahy, pfipadné i o dalsi dochované materidly.

Vzhledem k velice Sirokému spektru postihovanych druht ,pfiZivnického” chovani,
jehoz alesponi stru¢nd charakteristika by vystacila pfinejmensim na samostatnou
diplomovou praci, bude pfedmétem nasledujici kapitoly zobrazeni pouze dvou
vybranych typt , prizivnik1”, ktefi maji co doc¢inéni s velkoméstskym prostfedim Prahy
prvni poloviny sedmdesatych let. Bude se jednat za prvé o Zenskou prostituci, a za
druhé o dlouhodobé pfizivnictvi spojené s zebrotou, tzv. ,somractvim” a jinymi jevy,
které dnes byvaji spojené stzv. bezdomovectvim. Tyto dva druhy , pfizivnického
jednani” byly vybrany, protoze byly v dobovém diskursu pravdépodobné za nejvétsi
nebezpeéi ohroZeni spoleéenskych norem a hodnot. Na vybranych pfipadech
,prizivnického jednani” bude na jedné strané ilustrovan Zivotni profil, krimindlni
trajektorie i subsistencni strategie dotycnych, na strané druhé pak i to jakymi zptsoby

jsou dobovym medidlnim diskursem nahliZeni a reprezentovani.

8.1. Zenska prostituce a tzv. tuzexové sle¢ny

Nejtypictéj$im a nejcastéjsim rysem, ktery se tyka prostituce v Ceskoslovensku prvni
poloviny sedmdesatych let, je poskytovani pohlavniho styku za uplatu cizim statnim
pfislusnikiim. Jak ceskoslovenska média té doby, vcéetné Vecderni Prahy, rada
zduraznovala, jednalo se z drtivé vétsiny o muZe ze zdpadnich zemi, ktefi disponovali
kyZenymi prosttedky — hotovosti v zahrani¢nich ménach, tedy valutami. Zeny, které tyto
muze cilené vyhleddvaly a jimZz byly prostfedkem k ziskdni zahranicnich penéz

i sexudlni sluzby, se hovorové a sironickym nadechem fikalo bud pravé ,tuzexové

268 MUNKOV A, Gabriela. Socidlni deviace: Piehled sociologickyjch teorii. Praha: Karolinum, 2004. s. 86.
200 Viz ptislusny popis v podkapitole Prameny a jejich charakteristika.
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slecny” nebo ,dolarky”. ?° V dobovém diskursu je jejich zplisob Zzivota spojovan
s promiskuitou.

Pfikladem prizivnice-prostitutky, ktera navazovala kontakty s cizinci a nechavala se od
nich vydrzovat, je pfipad jisté Natasi H. Ta byla bezpecnostnimi organy zadrzena
v ¢ervenci 1970 a bylo proti ni zahdjeno trestni stihdni, protoZe ,ac prace schopnd od 20.
2. 1970 do soucasné doby je bez pracovniho poméru, soustavné se vyhyba poctivé praci,
v misté bydlisté se nezdrzuje, potuluje se v Praze, kde navazuje zndmosti s muZi,
vétsinou cizinci, od kterych se nechdva po vsech strankach vydrZzovat.” ! Natasa H. se
narodila 7. 1. 1947 v Praze. Byla vychovavana adoptivnimi rodic¢i. Nahradni otec byl
laborant a matka v domdcnosti. Nahradni matka vSak zemfela, kdyz bylo Natase H.
tfinact let, tedy v roce 1960. Kratce ji vychovavali prarodice, otec si ji pozdéji vzal zpét do
péce. Jak vyplynulo ze zjisténych skutecnosti, , prakticky celé obdobi jejiho dospivani
bylo poznamendno neurovnanymi rodinnymi pomeéry, obvinéna se tehdy s nastilou
situaci nedovedla vyrovnat a fesila ji zaSkolactvim a utéky z domova“.27?

Natasa H. vychodila 9 tfid ZDS a tii roky chemické primyslovky, kterou nedokoncéila,
pracovala jako servirka ¢i jako Satnarka na jedné z prazskych plovaren. Pred poslednim
zadrZenim byla jiz dvakrat trestdana, a to pro rozkradani v socialistickém majetku a pro
prizivnictvi. Z posledniho trestu byla propusténa v kvétnu 1969. Od té doby byla
nékolikrat hospitalizovana, jednou s podezfenim na onemocnéni bliZe nespecifikovanou
pohlavni chorobu a jednou se zdnétem slepého stieva. Zfejmé jiz kratce po propusténi z
vykonu trestu otéhotnéla s jistym Jifim D., ktery vsak v fijnu 1969 emigroval do NSR. Na
konci ledna 1970 porodila syna, kterého zanechala v kojeneckém tustavu v Praze-Kréi.
I vzhledem k emigraci svého druha neméla zadné vlastni bydleni, takze zpocatku se
zdrzovala u svych znamych. Pozdéji navazuje kontakty a nechava se vydrZzovat od
nejriznéjsich muza (pfevazné cizinct), se kterymi se bud seznamuje v nocnich

podnicich v centru Prahy ¢i se s nimi znd jiz z dfivéjsi doby.?”? Pobyva s nimi prevazné v

20 DOCEKAL, Miloslav. P¥iznani policejniho rady: pfibéhy ze zahrobi i zékulisi. Praha: ETC, 1998. s.
61-62.

271 AHMP, f. OS Praha 1, 2T 120/1970, Usneseni o zahdjeni o trestnim stihani, s. 1.

22 Tamtéz, PfedloZeni spistl s ndvrhem na konecné opatfeni, s. 49.

273 Tamtéz, Zapis o vypoveédi, s. 10.

120



prazskych hotelich ¢i v pronajatych apartmanech mimo Prahu. Oteviené pfiznava, Ze se
jednalo vétsinou o ,intimni zndmosti”, avsak popird, Ze od dotycnych dostavala jidlo,
oSaceni nebo penize oplatkou za sexudlni sluzby.

Podle jeji vypovédi vSe, co dostavala, bylo z osobni ndklonosti a ¢isté ,z pocitu
pratelstvi“.?¢ 1 ve shrnujicim ndvrhu na obZalobu se pfizndva, Ze se vzhledem
k moZznym blizSim vztahim se zminénymi muZi se vjejim pfipadé nemusi jednat
o ,typickou prostituci”, avsak to, zZe se nechdvala vydrzovat je jednim z ,typickych
forem prizivnického zplisobu Zivota ve smyslu ustanoveni paragrafu 203.“?7> V drtivé
vétsiné pripadd se jednalo o penézni ¢astky v cizich ménach, at uz v zapadonémeckych
markdch, francouzskych francich, italskych ¢i americkych dolarech. Co se tyce statni
prislusnosti muzi, se kterymi se schazela, podle jeji vypovédi se jednalo napt. o Nora,
Itala, Rakugana ¢ Némce. Cést prostfedkti k obzivé ji tdajné posilal sam Jiti D.
(pravdépodobny otec ditéte) poté, co emigroval do NSR, a to jak v podobé penézni, tak
i formou balikti s oSacenim atd.?”

Natasa H. si sice byla védoma svého pfizivnického zptisobu jedndni, avsak obhajovala se
tim, Ze k tomuto chovani byla pfinucena neutéSenou Zivotni situaci, tj. tim, Ze byla bez
bytu a dostatecnych prosttedkil. I to byl podle ni hlavni z dtivodti, pro¢ odesla od svého
syna. ObzZaloba vsak tyto okolnosti nepfijala jako dostatecny argument k obhajobé, spise
naopak. Podle soudnich instanci to byl jednoznac¢ny diikaz jeji nezodpovédnosti. Kdyby
totiz méla motivaci a disciplinu, mohla na zakladé vétsiho zajmu o praci napriklad
u jakéhokoliv z prazskych podniki dostat ubytovani na pfislusné podnikové
,svobodarné”.?”7 Jak je také uvedeno v rozsudku, , obhajoba obzalované neni viibec
podstatna, protoZe svou bytovou situaci zna dlouhou dobu [...].”?® Pfi konecném
verdiktu pro ni byla pfitéZujici okolnosti rovnéz jeji trestni minulost. Podle rozsudku
z listopadu 1970 se v pfipadé Natasi H. jednalo o nekaly ,,zptisob obzivy”, kdy doty¢na 5

meésicti nepracovala a praci si ani nehledala. Soud ji v celkovém souctu vymeéfil podle

274 Viz Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 4.

275 Tamtéz, PfedloZeni spist s navrhem na konecné opatteni, s. 49-50.
276 Tamtéz, Protokol o vyslechu podeztelé, s. 11-19.

277 Tamtéz, Obzaloba, necislovano.

778 TamtéZz, Rozsudek jménem republiky, nedislovano.
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paragrafu 203 pfizZivnictvi trest odnéti svobody v trvani 18 mésicii ve IL. napravné
vychovné skupiné. Rovnéz ji byl uloZen zékaz pobytu na tizemi hl. mésta Prahy na dobu
4 let, protoze podle argumentace soudu, ,obzalovana zde nebydli, nepracuje, pouze
vyuziva anonymity velkomésta k nekalému zptsobu Zivota.”“?”

Pravé vypichovani cisté ticelového styku s cizinci jako vcelku jednoduchého zptisobu
vydélku, ktery vSsak mél naprosto amoralni zdklad (v podobé zaprodavani vlastniho
téla), byl hlavnim cilem kritiky na strdnkdch Vecerni Prahy. Prikladem miiZze byt
soudnicka zroku 1969 sndzvem Volani délek: ,V nezbytnych minisuknich, které
zvyraznovaly jeji $tihlé nohy, v pastelovém svettiku, vzdy o jedno ¢islo mensim proti jeji
normdlni konfekéni velikosti, byla Milena opravdovym »typem. [...] Inu - blondyna
k pohledani. Jiného nazoru vsak byli vedouci pracovnici v zaméstnani. Milena jich
vystfidala opravdu hodné. Téch zaméstnani. Ale nikde se ji »ne-podafilo« uchytit se na
delsi dobu. Préce ji nevonéla. Pry by si pokazila svou jemnou plet. A tak pred ptil rokem
zacala vyuzivat svych fyzickych prednosti.”

Tato ddma se jménem Milena zacala kratce na to vyhledavat podniky v centru Prahy. Jak
text pfipomind, méla prisna kritéria, vybirala si muZe ,o0d tficeti let vySe a jesté k tomu
muselo byt na prvni pohled patrno, Zze nejde o muze z ¢eskych luhti a h4ji.” [...] Jak
vSak soudnicka posmésné kontruje (jako ostatné v mnoha dalsich pfipadech), Milené ani
,nevadilo, Ze neuméla zadnou cizi fec. S cizinci si ovSem presto velmi dobfe rozumeéla.”
Cizinci, 1épe feceno zahranicni turisté, povétSinou ze zapadnich zemi ji totiz ,zvali
k navstévé svych docasnych domovti, prazskych hotelovych pokojii. Bez odmény se to
neobeslo. Ve formé tuzexovych poukazek.” Kauzalita vyusténi a byly vsak jednoznacné,
,plvabna Milena ztratila posledni zbytek své schopnosti poctivé pracovat.” A tak jeji
,touha po ciziné [...] méla pfekvapujici zavér: osm mésicti bude Milena snit o cizich
krajich ve vykonu trestu odnéti svobody.”2%

V podobném stylu zobecnuje tzv. dolarky dalsi text pojednavajici tentokrat o modelové
zené jménem Marcelinda. Ta své zkuSenosti ze sexudlnimi sluzbami pro cizince

vypravuje v jedné z malostranskych restauraci. Na dotaz za jak dlouho si vydélala ,na

279 Tamtéz.
280 Celé tamtéz, 18. 9. 1969, s. 3.
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ten krasny kozisek”, upfimné odpovi »Za tejden [...] a nedalo to ani moc préce. Von ten
Dan mé chtél vzdycky jen navecer do spolecnosti a pak mé odvezl domt.” Dalsi
obligatni otazka fiktivnich pritomnych znamenala i obligatné typickou odpovéd: ,To,
sleno, ovladate néjaky cizi jazyk?” [...] ,Jo, trochu némecky, ale mohu vam fict, Ze to
neni zrovna nejdiilezitéjsi. K ndm do (a to kam, svym posluchaciim diskrétné poseptala)
chodi holky, ktery neuméji ani Zbleptnout a taky se uzivi.” Moralistni dotaz pro
Marcelindu, zdali se ji to neprotivi, lakonicky odvétila: ,Jo, nékdy tady, zvlast kdyz je
starej, ale tim zase lépe plati, a tak se to d& vydrzet. [...] V Zivoté je tolik protivnejch véci
a taky to musime my feny vydrZet a zadarmo. Tak co.” Fiktivni pozorovatel pfiklada
i spravedlivou pointu: , Asi za mésic jsem navstivil ten ttulny podnik znovu. Marcelka
tam nebyla. Néco pry méla s Bezpecnosti [...].”28

Dalsi pifipad popisuje divku jménem Kamilka, kterd se pfi soudnim preliceni naivné
snazi obhdjit své jednani tim, Ze se pokazdé do cizincti zamilovala: , Kdyz pfece nékoho
miluji, jezdim za nim do Prahy a sem tam od ného pfijmu pozornost, néjaky ten
piispévek na cestovné, tak to pfece neni zadné pfiZivnictvi. ,Jak vSak dale soudnicka
vysvétluje celou situaci, ,v dobé Kamil¢ina milostného opojeni pfijimala divka
v hlavnim mésté pozornosti i od jiného muZze, neobvyklou shodou okolnosti opét cizince.
A ten byl pry jesté stédrejsi [...] a Kamilka zase néznéjsi.” Dokonce zacala Kamilka pry
podle soudu prelétavou lasku praktikovat s dalsi kolegyni. ,,A obé se snazily zdokonalit
ve znalostech cizich jazyki. Snaha byla tak velika, Ze pfitom Kamilka jaksi pozapomnéla
na néjaké trvalé zaméstnani.” Ani tentokrat divku trest neminul: ,Jsem poctivé dévce,
$pitla Kamilka a prijala spravedlivy trest: sedm mésicti nepodminéné.”2%2

Ve znaceném mnozstvi vylicenych pfipadt (at uz byly zaloZeny na realité nebo fiktivni)
figuruje zobrazeni zhyralého Zivota prostitutek, které byly diky pfizni zahrani¢nich
,klient” zahrnuty nemalymi penéznimi ¢astkami, hodnotnymi dary a Zivotem v luxusu
obecné. Ilustrativni mutiZze byt ironicky zpracovanad zprava ze zadrZeni prostitutky
s nazvem ,Zivila se pry pfileZitostné” s podtitulem ,Z barové stoli¢ky rovnou na tvrdou

prycnu”. Jedna se o pfibéh Zeny jménem Dagmar ptivodem z Décina, ktera i pres diivéjsi

281 Tamtéz, 12. 2. 1969. s. 3.
282 Vecerni Praha. 19. ledna 1972, s. 3.
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zkuSenost s postihem za pfiZivnictvi neustala ve svém zptsobu Zivota a vyhledavala
ve vybranych podnicich v prazském centru ndhodné cizince pro ,kratkodobou”
znamost. Text lakonicky shrnuje, Ze ,mésto nad Vltavou pro ni vzdy znamenalo velky
svét.” Stat dale rozvadi dtivody jeji motivace, Ze ,je ji teprve pétadvacet let a jeji ptivaby
se staly ldkadlem zejména pro cizince, zacala se v Praze zivit podle jejich slov,
prilezitostné.” CoZz podle autora textu ve slovniku pani Dagmar znamenalo, Ze se
pohybovala , pouze v prostfedi exkluzivnich hoteld, kde na barovych stolickdch
vystavovala své prednosti” a ,za intimni ,sluzby” ¢asem navykla fikat o dost vysoké
Castky, takze si opravdu mohla Zzit na vysoké noze.” Spravedlnost dohnala i pani
Dagmar, protoze samoziejmé nebyla nikde zaméstndna a tak byla ,nucena nakonec
vyménit konlaky honosnych znacek za ¢istou vodu a postele s baldachyny za docela
obycejnou prycnu ve vézenské cele.” Odsouzena byla za trestny ¢in pfiZzivnictvi. 283

To, Ze vysoké castky a odmény od klientti nebyly pouze literarni fikci, mtize svédcit
napt. publikovand stat o potirdni kriminality v Praze sndzvem ,Podsvéti dostava
zabrat”. Popisovan je zde typicky pfipad 23 leté Zeny, ktera ,zdsadné vyhledavala

17
1

cizince a uspokojovala jejich jakakoliv pfani.” Jak zprava dale uvadi, Zena si ,vzdy
nechala dobre zaplatit. Dosud se zjistilo, Ze si timto zplisobem vydélala 20 tisic.%* Jiny
pripad pochézi z rubriky Z deniku VB, kde pod nazvem , Podporovala ,cizinecky ruch”
je vylicen ptibéh 29 leté prizivnice-recidivistky, ktera , po propusténi z posledniho trestu
v prosinci minulého roku prenesla své ptlisobisté¢ do Prahy, kde ve svém nekalém
zpusobu obzivy znovu pokracovala. Vyhledavala styky hlavné s cizinci, kterym zcela
nepokryté nabizela své sluzby. PSenice ji kvetla. Byli mezi nimi takovi, ktefi ji za proZité
kratochvile vénovali az 3000 K¢cs.“?%5 Namisto penéznich ¢astek se mnohdy jednalo
o hodnotné darky a rtizné materidlni ocenéni jako naptiklad u 20 leté divky z Prahy,

které postacovaly ,darky a vybrana strava k tomu, aby davala k dispozici sva télesné

ptivaby cizincim v luxusnich prazskych hotelich.”2%

23 Tamtéz. 9. zari 1975, s. 3.

284 Tamtéz. 20. srpna 1970, s. 2.

25 Vecerni Praha. 14. ¢ervna 1971, s. 2.
286 Tamtéz. 5. Cervence 1971, s. 2.
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8.2. Tzv. somraci, bufetaci a jini dlouhodobé zijici pfizivnici

Druhym vybranym typem jsou pak ,pfizivnici” - recidivisté. Jejich Zivotni profil je
charakteristicky tim, Ze prakticky vyhradné byli muZského pohlavi, dlouhodobé
nepracovali a méli krimindlni minulost. Jejich zptsob Zivota byl spojen at uz
z jakychkoliv d@ivodd s Zebrotou, alkoholismem pojidanim zbytki jidel v restauracich
a automatech v centru Prahy a mnohdy i alkoholismem. Tento patologicky Zivotni stav
se rovnéz vyznacoval nestdlym mistem bydlisté z divodu mnohdy rozpadlého
partnerského vztahu, docasnym prespavanim v parcich, na naddrazich, a to i vzhledem
k tomu, ze byly zatizeni zna¢nymi dluhy, vétS§inou z divodu neplaceni vyzivného na své
potomky. V dobovém vefejném minéni byli tito lidé nazyvani ,bufetdky” (z davodu
jejich castému vyhledavani jednoho z typti dobového pohostinstvi, tedy bufetii), anebo
starsim lidovym oznacenim jako ,,somraci”.?” V odborné literatute po roce 1989 byvaji
tito lidé na =zdkladé wuvedenych rysti logicky pfipodobriovdni soucasnym
bezdomovciim.28

Prikladem dlouhodobé Zijiciho ,pfizivnika” pohybujiciho se v prazském méstském
centru, zejména v mistnich bufetech a automatech, prespavajictho na nadraZich ¢i
v parcich a vykonavajictho rtizné drobné pracovni ¢innosti k mensimu obohaceni, je
pfipad Adolfa M. Ten byl zadrZen na zacatku prosince 1970. Policejni zdznam
k okolnostem zadrZeni dotyéného uvedl, Ze ,pfi provadéné perlustraci v automatu
Metro v 19.00 hod bylo zjisténo, Ze u jednoho stolu se nachazi muz oSumélého
zevnéjsku, ktery nemohl prokazat Zadnym zptisobem svou totoznost.”?%° Po pfedbézném
zjisténi zakladnich fakt(i o zadrZeném bylo zahdajeno trestni stihani, a to na zakladé
skutecnosti, ze jiz nejméné od podzimnich mésicti roku 1969 az do zadrzeni byl bez

osobniho dokladu, jakéhokoliv bydlisté a pracovniho poméru, pfi ¢emz se o jejich

%7 Viz napt. KANA, Vasek. Somrdci: reportds ze Zivota bezp¥istfesnych v Bratislavé a v Praze. Praha: Karel
Borecky, 1931.

28 Za mnohé publikace jmenujme HRADECKY, Ilja a HRADECKA, Vlastimila. Bezdomovstvi - extrémni
vylouceni. Praha: Nadé&je, obéanské sdruzeni, 1996.

29 AHMP, f. OS Praha 1, 1T 19/1971, Ufedni zdznam, s. 24. [ pfes vizaz muze , osumeélého zevnéjsku”
(jak se v zaznamu uvadi), zfejmé mél dotycny alespon zakladni hygienické navyky. Pfi zadrzeni u n€j
bylo totiz nalezeny tyto pfedméty - zrcatko, 2 hfebeny, véci na holeni, sponka na kravatu, atd. Viz
Tamtéz, Protokol o zadrzeni, s. 7.
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sehnani ani nezajimal. Samotné Usneseni o trestnim stihdni dale uvadi, Ze ,bez
opodstatnéni se zdrZoval ve vnitini Praze, kde si prostfedky nutné k obzivé obstaraval
neprovéfitelnym zptisobem a jak zjeho vypovédi vyplyvd, zplhsobem krajné
pochybnym, demuZz nasvédcuje cely jeho zplsob Zivota, vcetné prespavani na
nadrazich.”>0

Cely proces vySetfovani se postupné rozbéhl, protoZe od ledna az do dubna 1971 byla
dotyénému prodluzovana vazebni lhita kvili zjisténi blizsich okolnosti k jeho pripadu,
zejména zpusobu jeho zivota, zdravotniho stavu a souvislostem jeho pracovni
zpusobilosti.?*! Policejni orgdny zadali rizné instituce o potvrzeni nékterych faktti, které
o sobé Adolf M. uvedl pfi zadrzeni. Konkrétné Sbérné suroviny a Méstsky soud v Praze
ve véci jeho tidajného prodeje novin, piipadné Psychiatrickou lééebnu v Praze 8 a Ustav
narodniho zdravi ndpravné vychovy ohledné jeho zdravotniho stavu.?? Na zacatku
kvétna je Obvodni prokuraturou pro Prahu 1 poddna obzaloba a koncem meésice,
konkrétné 20. kvétna 1971, se kona hlavni liceni. Adolf M. je obvinéni z paragraf 203 na
zdkladé podkladt a znaleckého posudku, ktery u obzalovaného konstatoval , podstatné
sniZeni jeho schopnosti se ovlddat a rozpoznavat spolecenskou nebezpecnost svého
jednani.”? A to celé k nespojenosti prokuratora, ktery podava stiznost a odvolani na
verdikt soudu a celd véc se tak vraci k opétovnému projednani. Na zacatku cervna se
kona verejné zasedani, kde soud zamitl pfedchozi odvolani obvodni prokuratury a uznal
Adolfa F. pro tentokrat nevinnym z obvinéni z trestného ¢inu paragraf 203 prizivnictvi.

I pfes nepotvrzeni soudni zaloby lze pfipad Adolfa F. charakterizovat jako typus
vybraného jedince Zijiciho na okraji spolecnosti a pohybujiciho se na hrané (a mnohdy
i za ni) z obvinéni z pfizivnictvi. Adolf M. se narodil 29. 12. 1914 v Klatovech v délnické
rodin€, otec byl no¢ni hlida¢, matka v domdacnosti. Vyucil se instalatérem. V letech 1933-
35 absolvoval zdkladni prezencni sluzbu a poté pracoval jako pomocny délnik u riznych
zavodti v Cechach a na Moravé, za protektoratu pracoval jako pomocny délnik v Praze.

V roce 1948 odesSel do NSR, vratil se v roce 1955 na zakladé prezidentské amnestie. Ke

290 Tamtéz, Usneseni o trestnim stihani.

21 Tamtéz, Usneseni o prodlouzeni vazby, s. 11-14.

22 Tamtéz, rizné dokumenty, s. 17-23.

23 TamtéZ. Rozsudek jménem republiky, Nesignovano.
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svému odchodu do ,Zapadniho Némecka” uvedl, Ze se citi vice Némcem, a Ze jeho
predkové pochdzeji z Kasperskych hor a byli sudetsti Némci.* Tézko vSak odhadovat
zdali to byl skute¢ny di@ivod jeho odchodu, je mozné, Ze svou roli hréla i jeho krimindlni
minulost a uték pred ni. Od doby navratu do posledniho zadrzeni v prosinci 1970 byl
priblizné 13krat trestan, z velké casti za trestny ¢in priZivnictvi, dale tfeba za kradeze
a paragraf 132 rozkradadni majetku v socialistickém vlastnictvi. Poprvé byl trestné
obvinén za kradeZe jiz v obdobi protektoratu Cechy a Morava v roce 1942, naposledy byl
ve vykonu trestu v Leopoldové, odkud ho pustili na konci prosince 1967.2%5 Od té doby
byl nékolikrat zadrzen, z vazby byl ale pokazdé propustén, protoze jak sam ostatné
uvadi, ,mé vSude znaji, a nikde mé nechtéji.”*

Pokazdé po propusténi se Adolf M. vratil ke svému dosavadnimu stylu Zivota, bez
bydlisté i zaméstndni, pfespaval na nadrazich (,hlavné na Masarycce a nékdy na
TéSnové“?”) a rtiznych mistech Prahy. Prostfedky k obzivé si obstaraval , prodejem
novin konkrétné Vecerni Prahy, kterou kupuji od kameloti, jelikoZ opravnéni sam
nemam a ddle jeSté sbérem starého papiru.”>® Noviny mu podle jeho slov dodévali
neéktefi kameloti v centru Prahy, které pfi vyslechu oznacil za své pratele. Od nich
kupoval jeden kus za 50 haléfti, noviny pak prodaval po restauracich a automatech, kde
za né dostal ve vétsiné pfipadu i vice. Prosttedky takto ziskané mu udajné stacily na
obzivu, protoze zil a stravoval se podle jeho slov ,skromné”. Na tuto ,brigadu” vSak
nemél Zadné potvrzeni, i proto, Ze ztratii OP a o novy nezazadal. Ani rodny list
nevlastnil, protoZze mu ho podle jeho slov sebrali na MO-VB v Benediktské ulici. Adolf
M. dale tvrdil, Ze se Zivi sbérem a prodejem starého papiru, ktery ziskava obchdzenim
domtt v centru a aredld dvorti Sbérnych surovin. Zasadnim problémem podle
vysetfovatelll je, Ze Adolf M. nemtZe dosvédcit jména kamelott a ani sbérny, které od
né&j papir vykupuji. Jako polehcujici okolnost uvadi, Ze si idajné hledal zaméstnani po

rtiznych kotelnach jako pomocny topic, ale nikde ho necht¢li.?”

24 Celé Tamtéz, Zapis o vypoveédi, s. 27.

25 Tamtéz, Vypis — rejstiik trestt, s. 33-35.

2% Tamtéz, Zapis o vypovedi, s. 27.

27 Tamtéz.

2% Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 25-26.
2 Celé viz Tamtéz, Zapis o vypovédi, s. 27.
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StéZejnim diivodem zprosténi obzaloby Adolfa M. pro paragraf 203 trestniho zakona byl
jeho neuspokojivy zdravotni stav. V rozsudku byl vzat v potaz zejména psychiatricky
posudek, na jehoz zdkladé soud uznal pfipad obzalovaného, ze ,jde o podstatné snizeni
jeho schopnosti se ovladat a rozpoznavat spolecenskou nebezpecénost svého jednani.”3%
Logicky proto nebyla naplnéna skutkova podstata trestného ¢inu podle paragrafu 203. I
pres stiznost a odvolani prokuratury soud napadnuti verdiktu zamitl. V od@ivodnéni
zamitnuti odvolani prokuratury soud rozvadi okolnosti tykajici se zdravotniho stavu
Adolfa M., kdy u né&j byl podle nékolika posudkii ,totiz zjiStén stav po resekci Zaludku
pro viedovou chorobu, chronicky zanét priidusek a sniZeni ostrosti zrakové a sluchové,
chronicky alkoholismus s postupujici deprivaci osobnosti a demenci (ubytkem
duSevnich schopnosti). [...] Podle posudku znalcti 1ékafi z oboru psychiatrie [...] je
schopnost obzalovaného rozpoznavat spolecenskou nebezpecnost svého jednani [...]
nejméné o polovinu.”*! Na zdravotni stav ostatné Zehral a odvolaval se od pocatku
vySetfovani i samotny Adolf M. Lékafské posudky odmital se slovy, Ze ,sdm svij
zdravotni stav zndm nejlépe a podle mého nejsem schopen jakéhokoliv zameéstnani
trvalého charakteru [...].“32 Rovnéz uvedl, Ze kvuli jeho operaci zaludku by mohl mit
narok na invalidni diichod. JenZe s hofrkym pocitem dodal, Ze neméa obcansky priikaz a
proto o néj nemuiZe ani zadat.3%

Dalsim pfipadem dlouhodobé Zijiciho prizivnika - recidivisty, ktery navstévoval prazské
automaty a bufety, pfespaval v parcich a na nadrazich, mensi finan¢ni obnosy ziskaval
bud od svych znamych ¢ rtiznymi neoficidlnimi aktivitami (napf. prodejem Vecerni
Prahy v restauracich v prazském centru) a za rozpadem jehoZ osobnosti i Zivota stala
silna zavislost na alkoholu, byl jisty Josef Ch. Ten byl zadrzen 20. kvétna 1970
v pozdnich noé¢nich hodinach v prazské ulici na Na Pfikopech, ,v silné podnapilém
stavu, z kteréhozto dtivodu byl pfevezen poté do zachytné stanice pro alkoholiky [...].
Pfi kontrole organti VB se pozdéji zjistény Chmelik nemohl prokazat svym OP. Jeho

totoZnost na misté byla zjiSténa jen dle vojenské kniZzky. Provedenym Setfenim bylo

30 Tamtéz, Rozsudek jménem republiky, s. 46.

301 Tamtéz, Odtivodnéni, s. 59.

302 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 25.
303 Tamtéz.
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posléze zjisténo, Ze Chmelik byl v minulosti mimo jiné jiZ odsouzen ve tfech pfipadech
pro pfizivnictvi.”3 Sdm zadrzeny pifiblizil jeho zatéeni i okolnosti, které tomu
predchézely takto: , Véerejsi den jsem se zdrZoval pfevdzné v automatech, kde jsem pil
piva. Vypil jsem jich v priibéhu dne asi 15, ¢imZ jsem se pfivedl do znacné podnapilého
stavu. Ve vecernich hodindch jsem se pak zdrZoval u prodeje parkii v priichodu u
Slovanského domu v Praze 1, protoze tam bylo teplo. Mél jsem v timyslu tam zdrZet tak
do 04.00 hod. Asi kolem piilnoci jsem se vSak rozhodl, Ze si jesté ptijdu sednout na
lavicku do Myslbekové proluky. Kdyz jsem vySel ven, a to v podnapilém stavu, [...] po
ujiti nékolika krokéi vsak v mé blizkosti zastavilo vozidlo VB [...].”3% Pozdéji
k udalostem vecera pfed zatcenim pridal i okolnost, Ze ve Slovanském domé prohral na
hernim automatu veskeré svoje penize.3%

Jak se zahy ukdazalo, naposledy byl dotycny propustén v tnoru toho roku (tedy 1970)
a od té doby byl az do zadrzeni bez ,fadného pracovniho poméru”. Byl tedy ponechan
ve vazbé a pozdéji bylo proti nému zahdjeno trestni stthdni, protoZe podle predbéznych
zavért z vyslechli a vypovédi vyplynulo, ze se Josef Ch. nékolik poslednich mésicti
,potuluje po tzemi CSR, kde prevazné v Praze prespava v parcich, na nadrazich
v odstavenych vlakovych soupravach a poctivé praci se umyslné vyhyba. Prostfedky
k obzivé si obstardva zplisobem, ktery je v pfikrém rozporu s moralkou fadné
pracujiciho clovéka.”3"” Bezpecnostni organy se tradi¢né rovnéz zaméfily na vyhledani
svedkt ¢i ziskani informaci a zprav z hlaSeného mista bydlisté a napravnych zafizeni,
kde byl v minulych vykonech trestu. V brzké dobé tak byly vySetfovateliim znamy
podrobnéjsi okolnosti k jeho , pfizivnickému” zplisobu zivota a obzivy, jeho minulosti i
osobnostnimu profilu.

Josef Ch. se narodil 31. kvétna 1919 v Béle¢i u Kladna. Otec byl hutnik na blizkém
Kladné, matka pracovala v zemédélstvi. Podle jeho (pravdépodobné dosti prikraslenych)
vypovédi vychodil jen tfi tiidy ZDS, protoze se to tenkrat platilo (sic!) a na to rodice

neméli. Do Skoly vsak chodil 8 let (sic!) a ve 14 nastoupil do uceni jako zamecnik.

304 AHMP, f. OS Praha 1, 1T 55/1970 , Navrh na vzeti do vazby, s. 3.
305 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 9.

306 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 12.

%7 Tamtéz, Navrh na vzeti do vazby, s. 3.
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V tomto oboru také v roce 1938 nastoupil do ocelaren (SONP Kladno), v roce 1943 se
ozenil. V roce 1952 se tidajné kviili manzel¢iné nevéfe manzelstvi rozpadlo, nasledoval
rozvod a manzelka se synem se odstéhovali. V té dobé pracoval v podniku Konstruktiva
a poté v podniku Potrubi v Praze. A to az do r. 1953. Poté podle svych slov , nasledkem
pozivani alkoholickych napoji zacal pachat trestnou ¢innost a byl jsem od této doby az
do dne$niho mnohokrate odsouzen [...], mezi jinymi také tfikrat pro pfiZivnictvi.” Mezi
tresty vzdy nastoupil do zaméstndni, ale jen kratkodobé dokud mu podnik nezacal
strhavat za placeni vyZzivného. Proto také tolik ,fluktuoval”. V dobé, kdy nepracoval,
prebyval prevazné v Praze. Nékolikrat byl na protialkoholni 1écbé, a to v Hornich
Befkovicich a Praze-Bohnicich. Celkem stravil v 1é¢ebndch asi rok. Rovnéz se pry v roce
1950 pokusil o sebevrazdu obésenim.3®® Dohromady byl celkem 18krat trestan, ze ctyft
poslednich trestti to bylo tfikrat za pfizivnictvi, a to v roce 1961, 1967 a 1969. Poprvé to
bylo jiz v roce 1935, nékolikrat rovnéz v dobé protektoratu Cechy a Morava, vétsinou pro
mensi delikty typu kradezi ¢i rvacek.3®

Po svém poslednim propusténi se potuloval po Praze, nejcastéji chodil do nadrazni
samoobsluhy nadrazi Praha-Stfed, dale chodil do bufeti a automatd (napf.
k Rozvariltim, nebo automati Metro, Druzba, Koruna). V téchto podnicich za néj platili
utratu vyhradné ,, zndmi”, a to predevsim za pivo. Podle jeho slov mél jako zéklad obnos,
ktery dostal po propusténi (500 K¢), pozdéji si prostfedky k obzivé obstaraval také tak,
ze kupoval a za zvySenou cenu prodaval Vecerni Prahu, coZ bylo tak dvakrat az tfikrat
do tydne. Také pry prenasel cestujicim za drobnou uplatu zavazadla z nddrazi Praha-
Stfed na Hlavni nadrazi a naopak (bé¢hem tfi mésicti vydélal iidajné az 600-700 K¢s).310
Prespaval v nedalekych parcich, napf. U Bulhara ¢i v parku u Florence, obéas dokonce
v no¢nich p¥iméstskych vlacich (jezdil napt. do Béchovic, Lovosic nebo az Ceskych
Budéjovic), déle také nocoval napt. , ve vagonech vlakové soupravy na nadrazi Praha-

Stfed, nebo na konec¢né tramvaje ¢. 11 v Liboci, za ¢ekdrnou na zemi, u nadrazi Praha-

308 Celé viz Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 9.
3 Viz Tamtéz, Vypis z rejstfiku trestt, necislovano.
310 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 10-11.
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Stted pod pultem, kde se prodava zelenina, taktéz jsem jezdil vlakem vétsinou do
Meécholup, kde jsme spolu s nékterymi dal$imi pfespavali.”3!

Vypovédi Josefa Ch. jsou plné nejrtiznéjsich pokusti obhdjit své jedndni, opakované
tvrdil, Ze mél v imyslu hledat si zaméstnani, napf. v liberiskych lodénicich, avsak, jak
sam priznal ,zapadl (jsem) do starych koleji, mezi staré znamé a jiz jsem se o Zadnou
praci neuchdzel.”?? Prakticky Zadna polehcujici okolnost vjeho piipadu nebyla
shleddna. V navrhu obzaloby je na né pohlizeno ,jako na zvlast nebezpecného
recidivistu. Politicky organisovan nikde neni. Protialkoholni léceni, kterému byl
podroben, bylo naprosto bezvysledné. U obvinéného se jedna o socidlni piipad.”3'
Nekompromisné hovoii i samotnd obZaloba, kde se prokazuje, Ze se ,bezdivodné
vyhybal poctivé préaci”. RovnéZz je jeho chovani ajednani hodnoceno jako ,vysoce
spolecensky nebezpecné, nebot se jim provinil proti jedné ze zdkladnich zasad
socialistického spolecenského fadu, v némz je povinnosti kazdého obc¢ana pracovat.”314

V pritbéhu hlavniho li¢eni (srpen 1970) vSak obhajoba poukazuje na Spatny zdravotni
stav obzalovaného (tdajné Spatné slysi a ma chronické problémy s priiduskami). Protoze
se udajné jednd o zcela novou okolnost, zada, aby celd véc byla znovu proSetfena.
Obvodni prokurator vsak na napadeni obZaloby podal stiznost k MS v Praze, doloZenou
argumenty o nepodloZenosti obhajoby, nap¥. i posudkem z Ustavu narodniho zdravi
napravné vychovy se sidlem v Praze. Ten sice konstatuje u doty¢ného castecnou
hluchotu, ale co se tyce pracovni zpusobilosti, byl obvinény podle posudku schopen
v dobé posledniho trestu stfedné tézké fyzické prace.3!> Stiznost prokuratora byla MS
v Praze vyslySena a na konci zafi 1970 se pripad Josefa Ch. tak vratil k ONV Prahy 1 ke
kone¢nému posouzeni. Ten na druhy pokus shledal Josefa Ch. vinnym podle paragraf
203 pfizivnictvi, a na zdkladé jeho trestni minulosti i nedostatecnych polehcujicich
okolnosti mu vymeéfil trest odnéti svobody ve vysi 3 let ve III. ndpravné vychovné

skupiné. Jak se ostatné pise v rozsudku, ,pfi uklddani trestu soud zvazil spolecenskou

311 Tamtéz, Zapis o vypovedi, s. 22, 28.

312 Tamtéz, Protokol o vyslechu obvinéného, s. 12.
313 Tamtéz, Navrh obZzaloby, necislovano.

314 Tamtéz, Obzaloba, necislovano.

315 Tamtéz, Lékaiska zprava, s. 61.
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nebezpecnost jeho jednani, ktera je dana predev$im tim, Ze obzalovany v pfiZivnickém
zpusobu Zzivota pokracuje jiz po fadu let, [...] nesnazil (se) o fadné zapojeni do
pracovniho procesu, a Ze Zije vyloZené parazitnim zptsobem zivota, ktery se neslucuje
s moralnimi ndzory socialistické spolecnosti.”316

Pojidani zbytk jidel jako jedna z dilezitych charakteristik u dlouhodobych pfiZivnikt
se objevuje rovnéz v medidlnim diskursu ve Vecerni Praze. V tnoru byl v ramci
krimindlni rubriky otistén pfipad ,notorického pfiZivnika”, Antonina Votypky. V ¢lanku
s nazvem Pislusnik prazského podsvéti: Co s nenapravitelnym recidivistou? Zebral a
délal jen ostudu se popisuje osud 52letého recidivisty, ktery byl jiz 21krat trestan a od
posledniho propusténi se ,,znovu jen a jen fladkal.” Podle textu byl rovnéz , pochybnou
ozdobou fady prazskych restauraci a automatu, kde dojidal zbytky jidel, Zebral a
obtézoval nechutnym zptlisobem ostatni hosty.” Votypka nemél ani stalé bydlisté,
prespaval jen ,tam, kam ho nohy zrovna donesly, pfevazné pak na nadrazich.” Neni
tedy divu, Ze ho policejni organy dostihly a on putoval znovu do vézeni. Na zavér textu
se pripousti pochybnost, Ze se tento clovék uz stézi d4 kdy napravit. Jedinym moznym
vychodiskem by bylo, Ze by mu snad , prospéla tézka, pretézka prace, aby alespon prisel
na jiné myslenky.”37

Podobné je fiktivni formou vylicen krimindlni osud muze vjedné z dochovanych
soudnicek s pfiznaénym nazvem Jidlo v automatu. V textu je popisovan Zivotni pfibéh
muze shodou okolnosti pojmenovaného Tonda, jehoz hlavnim neduhem je, Ze ma
negativni vztah k praci. Diky tomu mu chybéji zakladni prostfedky k Zivotu. Vydal se
proto do Prahy a ,kruceni v Zaludku ho pfivedly do jednoho automatu”. Pfistoupil
proto ke stolku, rozhlédl se a kdyz vidél, ze neni sledovan, , dojedl zbytky na talifi”. Na
takovyto zptisob Zivota si velmi snadno privykl az nakonec prestal do svého ptivodniho
bydlisté dojizdét uplné, k pfespavani mu postacil ,,bud odstaveny vagon, nebo lavicka v
¢ekarné nadrazi”. Brzy si nasel v prazskych restauracich ndhodné znamé, ktefi za néj
obcas platili atratu. JenZe i na néj doslo, protoze si ho pfi jedné z razii nasla Vefejna

bezpecnost. Pfi soudnim pfeliceni mu pfili§ neprospélo ani to, Ze zanedbaval vychovu

316 TamtéZ, Rozsudek jménem republiky, necislovano.
317 1. tinora 1973, s. 2.
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»svych tfi déti, na které dlouhé mésice neposlal ani korunu.” Proto byl podle soudnicky
odsouzen ,na osm mésici do mist, kde je zajiSténa nejen strava, ale i prace”.3'8

Kromé pojidani zbytkt jidel jsou u nékterych ptipad(i zmitovany i dalsi krajni zptisoby
obstaravani potravy. Podle zpravy v rubrice Z deniku VB byl v kvétnu 1972 zadrzen pri
bézné kontrole na nadrazi Praha-stfed 42lety muz z Ustecka, ktery jiz od prosince roku
1971 nikde nepracoval. Kromé toho, zZe uz osm let Zil mimo své bydlisté, toulal se,
prespaval na nadrazich, v opusténych objektech ¢i v kandlech a mimo vyjimecnych
kratkodobych zaméstndni se pfevazné ,zivil vybirdnim odpadkovych kost” a
nachdzenim zbytki jidel .3

Dalsim rozmér spojeny s dlouhodobym pfiZivnictvim, ktery byl pro mnohé prizivniky
az krajnim feSenim nedostatku Zivotnich prostfedkti, je Zebrota. Jednim z mnoha
takovychto pfipadti popsanych ve Vecerni Praze se nachdzi v sugestivné vyliceném
textu s ndzvem Co odhalila zakouti: Zebral a penize propijel v hospodach. V ném je
vykreslen Zzivotni pfibéh 35letého Josefa Z. z Kladna, ktery byl nékolikrat trestanym
pfizivnikem a zil takfikajic ,na smetisti”. Podle informaci z vyslechti a vySetfovani stal
totiz ,jako ubozak v rliznych zakoutich, na nadraZich ¢ v podloubich a otravoval
chodce.” Délal ze sebe ,chuddka, kterého je nutno litovat.” A jak text uvadi, nékteri
,mékkosrdcati” obcané, se nad nim slitovali, a to i pres to, ze pfed sebou vidéli muze,
ktery , by mohl moc dobfe pracovat”. VyZebrané ,penize proléval krkem” v prazskych
hospodach a restauracich a to az do té doby, nez byl zadrZen organy VB, ktera s nim jako
s ,typickym pfizivnikem rdzné skoncovala.”?? Podobné imperativni ton ma i kratky text
sndzvem Zebraci?. Vném se oteviend pfiznava, ze ,c¢as od casu je na ulicich vidét
nataZzenou ruku Zebrajicich déti i dospélych.” Podle c¢lanku neni podle vSeobecné
sdileného dobového minéni rozhodné potteba zdtliraznovat, ze tito lidé tak ,necini z
hladu, ale z touhy po bezpracném pfijmu.” V této souvislosti se pfipomina nedavny
pfipad ze Staroméstského namésti, kde byla zadrzena jedna Zena, ktera si vyzebrala 386

K¢s.321
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Vyznaénym rysem dlouhodobych pfiZivnikt, ktery lze povaZovat za jeden zjejich
poznavacich rysti, byl na prvni pohled oSumély a zpohledu dobové moralky
zavrzenihodny vzhled.

V textu ze zafi 1974 jednoduse nazvaném PfiZivnik, je licen pfipad muze, ktery postaval
v prichodu na Viaclavském namésti, Zebral a byl ,zarostly, otrhany — na pohled
odpudivy.” Diky jeho vzhledu mu mnozi kolemjdouci davali ze slitovani mensi penézni
Castky. Podle textu se naSli takovi, predevsim =zahrani¢ni turisti, ktefi si ho
,vyfotografovali, aby méli diikaz, e v tom socialistickém Ceskoslovensku jsou taky
zebraci”. Pochopitelné proti tomuto ,pfizivnikovi” zahy zasahli pfislusnici VB, ktefi ho
na oddéleni museli tdajné dokonce ,,odvsivit a pofadné umyt”. Z dalsiho vysSetfovani
jeho pripadu se ukazalo, Ze tento pouze 30lety muZz kromé Zebroty také spaval v parcich
na lavickdch a nechdval si platit atratu v hospodach. Jak krimindlni text na zavér
pfipomind, prace mu prosté ,nevonéla a pecenych holubti, ktefi létaji sami do pusy, se
také nedockal”. Misto tomu socialistické zfizeni dalo moznost ,naucit se pracovat
v napravném Ustavé. Snad v tom véku jesté piivykne”.32

Podle jiného kriminalniho clanku ze zafi 1971 se v prazském centru bohuZzel stale
nachdazeji lidé, kteti ,, v jeho ulicich délaji jediné ostudu.” Je zde sarkasticky nardzeno na
to, Ze na nékteré osoby je az ,nechutny pohled”, protoze ,vypadaji jako loupeznik
Babinsky”. Vzpominan je pripad muze, ktery byl hlidkou VB zadrzZen, kdyZ si ,,ustlal na
jedné z lavicek v Letenskych sadech”, a ktery byl na prvni pohled ,drban, zarostly,
$pinavy”. Na zékladé dal$iho vySetfovéani se ukazalo, Ze zadrzeny Bohuslav C. byl uZ
21krat trestan a od cervna 1971, kdy se vratil z posledniho vykonu trestu, na ,poctivou

praci ani nemaknul” .32

3229 zari 1974, s. 3.
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9. Zavérem

,Prizivnici”, , krimindIni” a ,préace Sstitici se zivly”, ,parazité” a tak dale, a tak dale.
Pomoci téchto oznaceni, a velmi casto jejich kombinaci se zapojenim jesté kvétnatéjsiho
slovniku, byly v modernich (nejen) evropskych déjinach castovani jednotlivci i celé
spolecenské skupiny, které v konkrétnich casoprostorovych soufadnicich jaksi
nezapadaly do hodnotovych méfitek té které spolecnosti. Vyjimkou nebylo ani
komunistické Ceskoslovensko na pocatku sedmdesatych let dvacatého stoleti. Socidlni
exkluze (jak v jeji symbolické, tak i redlné podobé) kromé jiného i formou represivni
politiky vaéi ,pfizivnictvi” zde sehrdla nezastupitelnou tulohu pii ,konsolidaci”
komunistické diktatury po roce 1968.

Samotné , pfizivnictvi” byl od roku 1956 samostatnym trestnym cinem, ktery postihoval
ty, kdo ,se vyhybaji praci” ¢i se zivi ,nekalymi zptsoby obzivy”. Zavedeni této
kategorie do soudobého pravniho fadu bylo sice specifickym vkladem socialistického
statu, ale jeho hodnotovy zdklad tkvél v pfedobrazu donucovacich pracoven, a nasledné
kontinudlni zkuSenosti hospodéfské krize a kaZdodenniho Zivota v (po)valecnych
fizenych ekonomikdch. Zarovenn méla kategorie mnohem hlubsi kofeny, kdy jejim
referenénim rdmcem byl modernisticky vztah k fenoménu prace.

Vobdobi ceskoslovenské normalizace problematika , pfizivnictvi” rezonovala
v oficidlnim diskursu i socidlni praxi hned znékolika dtvodi. Z obecného hlediska
souvisela jeji pozice s dlouhodobou proménou samotné povahy komunistické diktatury
v post-stalinském obdobi, ktera zapocala jiz na konci padesatych let. Jak ukazuji Pavel
Kolar a Michal Pullmann, byl to posun od tfidniho teroru a explicitnich ¢i brachialnich
forem nasili proti celym skupinam obyvatelstva ke skrytym, expertizou a byrokracii
podlozenym postupim a mechanismiim represe a vylouceni. Proména ,obrazu
nepftitele” ze zradcti, Spionti a porazenych tfid na ,krimindlni” Zzivly, ,manicky”,
,prizivniky” ¢ pozdéji disidenty charakterizovala postupnou hodnotovou transformaci
ve vztahu knasili v kazdodennim zivoté ceskoslovenské spolecnosti v komunistické

diktatufe od Sedesatych do osmdesatych let.3

324 KOLAR, Pavel a PULLMANN, Michal. Klid na praci, holé ruce a konec naseho komunismu In Co
byla normalizace?: studie o pozdnim socialismu. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016. s. 60-71.
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Bezprosttedni divody artikulace ,pfiZivnictvi” pak byly zakdédovany v samotném
politickém vyvoji po roce 1968. Otfesend spolecenska pozice komunistického statu se
Sovétskym svazem v zddech vyZadovala nutnost formulace nového typu politického
programu. Normaliza¢ni komunisticka diktatura vsadila jak na populistickd socidlni
opatfeni a podporu konzumniho zptisobu Zivota, tak rovnéz i na represivni politiku viici
nékterym, vétsinou socidlné okrajovym skupindm jako byli mimo jiné , pfiZivnici”.
Predstavend diplomova prace je vyzkumnou sondou do problematiky , prizivnictvi”
v prazském prostredi v na poc¢atku ceskoslovenské normalizace v letech 1969 — 1975. Na
pfikladu analyzy vybranych segmenti spolecenské reality (lokdlni instituciondlni
agendy, medidlniho diskursu i kazdodenni praxe socidlniho okraje spolecnosti) se
pokusila vysvétlit fenomén represe piizivnictvi jako dtilezity komponenta v procesu
konsolidace komunistické diktatury na pocatku normaliza¢niho obdobi.

Bylo to pfedevsim zahrnuti pojmu ,pfizivnictvi” do diskursu ,udrZzovani vefejného
porfadku” a ,boje proti kriminalité”, jeZ se v tomto dynamickém obdobi spolecenské
zmény spojené s traumatem sovétské okupace, stranickych cistek v ramci ,, obnovovani
potadku” (feceno ironicko-eufemistickym vyrazem Milana Simecky)®s stal jednou
z legitimizacnich pomtcek nové politické garnitury. Sdzka mocenskych instituci
,normalizujici” se komunistické diktatury na novy typ represivni politiky geneticky
souvisela stvrdou pacifikaci lidovych a obcanskych nepokoji v roce 1969, které
propukly v srpnu tohoto roku v souvislosti s prvnim vyroéim sovétské , intervence”.

V nasledném vyvoji se represivni strategie statu promeénila do poZadavku potirani
kriminality a deviace okrajovych spolecenskych jevii, vcetné ,priZivnickych” forem
jednani (jako byla napfiklad prostituce nebo tzv. somractvi), jez v tehdejsi vétSinové
spolecnosti opirajici se o konzervativni hodnoty vyvoldvaly moralni pohorseni. Pravé
vlna mordalni paniky proti , pfiZzivnictvi” a , prizivnikiim” na pocatku sedmdesatych let
vedend jak bezpecnostnimi a justiénimi organy, tak napfiklad i na poli medidlniho
diskursu z pozice konvencénich hodnotovych vzorct a étosu ,poctivé prace”, méla
vyraznou disciplinarni a normativni funkci a zaptsobila jako jeden z vyznamnych

legitimizac¢nich faktorti , konsolidace” a ,normalizace poméri“. A tim i pfispéla svym

35 SIMECKA, Milan. Obnoveni potddku. Londyn: Rozmluvy, 1984.
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dilem k vytvofeni nové ,spoleCenské smlouvy” mezi komunistickym rezimem

a spolec¢nosti po roce 1968.
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