Posudek oponenta na bakalaiskou praci

Turismus jako ideologie, turista jako lacanovsky subjekt: zizekovské ¢teni soucasné turistické
kultury
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Ptedlozenou bakalatskou praci tvoii velmi zdatila a podle mého ndzoru presvédciva analyza a
interpretace turismu a takzvaného turistického diskursu z pohledu zizekovské kulturné
marxistické a psychoanalytické kritiky ideologie. Turista jako tragicka postava (S. 49), ktera

« se vydava na cesty s nad¢ji dosdhnout stavu, ktery je pro néj jako pro subjekt

nedosazitelny » (s. 50) se v praci postupné ukazuje jako dokonalé exemplum toho, jak funguje
ideologie. « Pouze neustala podpora fantasmat je schopna jej zachranit od traumatické
zkusenosti » (S. 50) plynouci z nevyhnutelného selhani « planu » dokonalého zazitku (s. 50).
Autorka dale ukazuje, jak takzvany turisticky diskurs tato fantasmata neustale v hojnosti
poskytuje a to i v piipadé post-turisty, ktery a¢ ma kriticky nahled na fungovani turistického
prumyslu, cynicky konzumuje piedpiipravené zazitky v duchu paradoxu, ktery snad nejlépe
formuloval apostol Pavel v listu Rimaniim : « Nepoznavam se ve svych skutcich; vzdyt
ned&lam to, co chci, nybrz to, co nenavidim» (Rimantim 7,15) a ktery autorka v riiznych

variacich naléza v Zizekové pojeti ideologie a cynické povahy subjektu.

Prace je mimotadna v tom, jak tuto hlavni zizekovskou tezi o turismu jako ideologii
dokaze misty az brilantn¢ vztahnout k antropologii turismu na stran¢ jedné a k
postmodernimu pojeti kultury na stran¢ druhé. Vrcholem celé prace je pak bezpochyby
analyza pohledu, v niZ se tyto motivy pichledn¢ protinaji. Ocenit je také tieba autoréinu praci
s literaturou, ktera svou duslednosti presahuje ramec bézné bakalaiské prace (byt v seznamu

literatury pon¢kud ptekvapivé chybéji spisy J. Lacana).

Pokud bych mél pteci jen piedlozené praci néco vytknout, pak by to byla pon¢kud
expeditivni a povrchni zminka o existencialismu a jeho pojeti autenticity jako hledani
« hlubsich psychologickych faktord », nez je Samotna vlastnost kulturniho objektu nebo
zazitku (s. 46). Existencialisté, jez autorka cituje (vétSinou z druhotnych citaci) pfitom
vychdézeli z fenomenologie a jejiho « ndvratu k vécem samym », ktery mimo jiné implikoval

odmitnuti psychologismu.



I po formalni a jazykové strance je prace velmi povedend. Snad s vyjimkou né¢kolika
malo anglicismu (napf. « vedouci teoretik turismu » na str. 39) a jinych nepfesnosti :
chybného padu na str. 43 (« slavny koncept symulakry », spravné simulakra, od simulakrum)
¢i chybé v ortografii lacanovského pojmu objet petit a (na str. 15 i jinde je psan po anglicku

jako object). Praci jako celek nicméné hodnotim jako vybornou.
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