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Diplomové préce Vladky Slancové se vénuje tématu diakonie a pastoraéni sluzby ve vztahu ke
konkrétnimu nabozenskému spolecenstvi, v jejim pripadé sboru Cirkve ¢eskoslovenské husitské.
Cilem prace je popsat, jak ve vybraném spolecenstvi probiha diakonicka a pastoracni préace a jak toto
spolecenstvi spolupracuje s cirkevnimi i necirkevnimi institucemi v misté, kde plsobi. Prace je
¢lenéna do dvou hlavnich ¢3sti, v teoretické ¢asti se autorka zabyva Cirkvi ¢eskoslovenskou husitskou,
jeji historii, poslanim nebo ndbozenskou obci v rdmci této cirkve. Dale podrobné rozebird pojmy
diakonickd a pastoracni sluzba v kontextu Cirkve ¢eskoslovenské husitské. Druhd ¢ast diplomové

prace popisuje vlastni empiricky vyzkum autorky, ktery provadéla ve vybraném spolecenstvi.

Predkladana diplomova prace splriuje naroky kladené na diplomovou praci. Zejména mlzeme ocenit
velmi peclivou a poctivou praci s odbornymi literarnimi zdroji, kterych autorka pro teoretickou ¢ast
shromadzdila a prostudovala velké mnozstvi, véetné nékolika zahrani¢nich. V textu opakované
prokazuje schopnost na prostudovanou literaturu spravné odkazovat a citovat z ni, vybirat relevantni
informace a propojovat je do souvislosti. Sou¢asné bohaté vyuziva poznamkovy aparat, at jiz

k upfesnéni informaci v hlavnim textu, vysvétleni nékterych dilcich zjisténi nebo k hlubsimu
porozuméni. Misty by textu prospéla vétsi stylisticka obratnost a srozumitelnost, nejedna se ale o
zasadni pripominku. SpiSe je zde potieba zminit, Ze autorka od zacatku psani diplomové prace ucinila
velké pokroky ve formulaci dil¢ich zavérl i reprodukovani myslenek jinych autorl. Z pozice vedouci
prace vnimam vyznamnou proménu autorcinych stylistickych a formulacnich dovednosti béhem jeji
nékolikamésicni prace.

Pokud jde o empirickou ¢ast, i v ni se odrazi pecliva prace i zajem poznat vybrané kiestanské
spolecenstvi. Formulované vyzkumné otazky vyplyvaji jednak z autorciny zvédavosti, snahy srovnat
spolecenstvi s vlastni zkuSenosti, a jednak ze samotného studia na fakulté, které ji otevielo cestu ve
schopnosti klast si nékteré otazky. Napriklad, jak se v ndboZenské obci projevuje diakonicka a
pastoracni prace. Vyzkum, ktery autorka uskutecnila, je zaloZen na tzv. kvalitativnim vyzkumu a opird
se predevsim o polostrukturované rozhovory, zucastnéné pozorovani a v neposledni fadé studium
dokumentl. Autorka se v textu snazi odpovédét na Ctyri vyzkumné otazky:

1) Jak je predstavovana konkrétni naboZenskd obec CCSH?

2) Jak je predstavovana sborova diakonie a pastoracni sluzba v konkrétni nabozenské obci
CCSH?

3) Jakym zplUsobem probiha mistni ekumenicka spoluprace v diakonické a pastoracni sluzbé
z pohledu naboZenské obce CCSH?

4) Jak probiha spoluprace nabozenské obce CCSH s mistnimi necirkevnimi organizacemi
v oblasti diakonické a pastoracni sluzby?

V Uvodni kapitole zaroven uvadi, Ze ji zajimaji motivace nebo naopak prekazky, proc se ¢lenové sboru
podileji ¢i nepodileji na diakonické sluzbé, tento cil ale chybi ve vyzkumnych otazkach.
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Omezenim ¢i slabinou empirické ¢asti je jeji popisny charakter. Ackoliv autorka v Uvodu vysvétluje, ze
cilem kvalitativniho vyzkumu je — s odkazem na jiné autory — prfedevsim porozuméni tomu, jak lidé

v rliznych situacich jednaji, v jeji vlastni praci se ji to ptilis nedafri. S vypovédmi svych respondentt
pracuje autorka jako s danymi, aZ na vyjimky se je nesnaZi interpretovat, hledat, co je ,,za nimi“,



vzajemné je porovnavat, nachazet mezi nimi soulad nebo naopak rozdilné odpovédi. Jakkoliv

v kvalitativnim vyzkumu pfistupujeme k datdim jako k dlvéryhodnym zdrojim, neznamena to, ze

z nich neproblematicky mizeme vytvaret ,faktograficka“ zjisténi ¢i zavéry. Takto autorka napfriklad
popisuje, jak je pro spolecenstvi dlleZita skutecnost, Ze sidli v byvalé synagdze. Tomu lze véfit, ale
opora v samotnych datech a v textu DP je pro takové tvrzeni mald. Podobné na jiném misté piSe
autorka o tom, Ze prvni farar vybudoval kvalitni pevné jadro sboru (str. 72), nebo Ze sou¢asnému
farati ,chybi vize” (str. 72). Tyto své dil¢i zavéry ale dostate¢né nedoklada citacemi, u dilcich zavér(
zpravidla cituje jednoho z respondent(, nevime ale, jak na podobnou otazku odpovidali ostatni. Tedy,
zda uvedena citace shrnuje i nazory a odpovédi ostatnich (vétsiny) respondentl nebo zda je
ojedinéla.

Zde chybi cilené srovnani rozhovord, ale i dalsich zdroji dat, at jiz ziznamu z pozorovani ¢i
dokumentl obce. Napfiklad na jiném misté autorka uvadi, Ze podle formalnich dokumentd novy farar
musel svou vizi predstavit na zac¢atku svého plisobeni. Ptala se na to v rozhovorech? Konfrontovala
své respondenty s tim, Ze faraf néjakou vizi predstavil? Ptala se jeho samotného na totéz? Podobné
na jiném misté pise o tom, jak se oslabila prace s romskymi rodinami, ale nevime, proc¢, nezname
dlvody této promény diakonické sluzby.

Pokud jde o nakladani s terénnimi poznamkami, které si autorka psala béhem zucastnéného
pozorovani, je skvélé, Ze je v textu prilezitostné vyuziva, ale opét lze fici, Ze maji spiSe popisny
charakter. Autorka sice piSe, Ze poznamky analyzovala, ale jiz nevysvétluje, jak a co z nich zjistila.

VySe popsana omezeni vyzkumné casti se projevuji i v dil¢ich pokusech autorky o sebereflexi
nékterého z témat. Takovou snahu lze samoziejmé ocenit, autorka napriklad pfiznava, ze ji nékterd
pravidla ¢i konkrétni situace v cizim sboru prekvapily oproti vlastnim zkusenostem, ale dale s tim
nijak nepracuje. Naptiklad kdyzZ piSe o tom, jak ji zaskocila otevienost zkoumaného sboru vici
plsobeni Zen na pozicich, které sama autorka zna jako ,,muzské“.

Shrnu-li uvedené poznamky, prace Vladky Slancové je v mnoha ohledech velmi peéliva, solidni,
poctiva. To plati pro obé ¢asti, i kdyZ vyzkumna ¢ast obsahuje nékteré nedostatky. Ty se tykaji
predevsim prace s nasbiranymi daty a jejich interpretace. Jeji vyzkumna prace tak zlstala z ¢asti
nedokoncend, na spoustu otazek nam chybi vysvétleni. Jiné dil¢i zavéry naopak plsobi (mozna
nezamérné) vice autoritativné, nez by odpovidalo tomu, co na dané téma lze vycist ze samotnych dat.

Praci Vladky Slancové doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji znamkou C.
Pro obhajobu navrhuji tyto mozné otazky:

1) Jak mohla pribéh vyzkumu ovlivnit skutec¢nost, Ze vstup do zkoumaného prostredi byl
uskutecnén prostfednictvim pastora vlastniho spolecenstvi?

2) Vtextu se zminuje vétsi pocet aktivnich Zen ve sboru a nedostatek muz(. Jak tuto skutecnost
(pokud vibec) reflektuji v rozhovorech respondenti?

3) Vdiskusi DP piSete o tom, Ze velka pozornost je vénovana sluzbé détem ve sboru. V samotné
DP k tomu chybi podrobnéjsi analyza a argumentace, mlzZete tento dilci zavér vysvétlit?
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