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Diplomova prace Bc. Simony Lipkové s nazvem ,,Zakon o ochrané zdravi pred skodlivymi
ucinky navykovych latek: vyvoj narativu soupeficich ramcl v medialnim diskurzu” se
vénuje identifikaci a analyze ramcl v ¢eském medialnim prostoru v souvislosti

s projednavanim zakazu koureni v restauracnich zatizenich. Prace je velmi zrald a jejimu
vypracovani byla vénovdna velka péce jak po strance zpracovani teoretickych vychodisek,
tak i analyzy dat. Vpodstaté vSechny ptipominky proto vznasim jako drobné a pfi védomi,
Ze autorka ma ambice pokracovat v akademické draze, a detailni zpétna vazba ji mize
byt prospésna v dalsim rlstu.

Cile diplomové préce jsou formulovany vhodné a jsou adekvatni této Urovni zavérecné
prace. Totéz plati pro vyzkumné otazky; k vyzkumné otdzce 2e mam nicméné dva
komentare: 1) je zfejmé, co autorka mini , pferamovani(m) (...) ramc(”, zaroven nejde

0 nejpresnéjsi mozné nazvani, protoZe preramovat Ize problém, zatimco ramec se muize
leda zménit ¢i posunout, 2) pfisné vzato jde o tfi otdzky, kde by bylo formalné vhodné;jsi

posunout druhou a tfeti otdzku do pozice podotazek.

Teoreticka vychodiska diplomové prace jsou zpracovdna peclivé a vécné spravné.
Autorka postupné vychodiska buduje a rozviji tim, Ze vysvétluje, pro¢, jak a cemu se
hodla vénovat, coz je jeden z aspekt(, ve kterém prevysuje standard diplomovych praci
oboru. K této ¢asti mam rovnéz dvé pripominky. 1) Zarazila mé strukturace této c¢asti, kde
je jako prvni pojedndno téma nastolovani agendy. PfestozZe se velmi brzy vyjasnilo, Ze
autorka timto zptsobem zdlvodnuje, proc se nasledné zaméruje na medialni diskuzi,

a objasnuje, jaka je dynamika verejnépolitického problému, sikovnéjsi by bylo drzet se

v narativu teoretickych vychodisek ramcu jako ustredniho konceptu a zfetelnéji dat
najevo, Ze ostatni témata jsou ve vztahu k tomuto ve sluzebném, a ne souradném vztahu.
2) Jedna z vyzkumnych otdazek se explicitné vénuje preramovani, které je ale v ramci
teoretickych vychodisek zpracovano jen velmi zbé&zné na cca sedmi radcich. Jedna se
pfitom o téma, které by si zaslouZilo vétsi pozornost, protoze neni Uplné jasné, zda je
preramovani , pouze” nalezenim feseni, které ziska podporu potiebnou ke svému
prosazeni, anebo nalezeni néjakého nového ramce, ktery se od stavajicich ramct néjak
kvalitativné (v riznych sledovanych aspektech) lisi. Tento nedostatek se pak ¢astecné
propisuje i do hledani odpovédi na prislusnou vyzkumnou otazku.

Metodické uchopeni diplomové prace hodnotim celkové jako dobie provedené. Pfesto
se autorka v této ¢asti dopustila dvou terminologickych chyb ¢i nepresnosti: tvrzeni, Ze je
»pripadova studie jedna z metod spadajicich do kvalitativniho vyzkumu“ (s. 18) je
nepresné az nepravdivé hned dvakrat — pripadova studie je vice nez metodou
vyzkumnym designem vyuzivajicim typicky rizné metody sbéru dat a se schopnosti
integrovat v sobé jak kvantitativni, tak kvalitativni pristup. Podobné je to s tvrzenim, ze
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,byl vyuZit pfistup zakotvené teorie, tedy Ze bylo k analyze pfistupovano bez predem
stanovenych vyzkumnych jednotek Ci kategorii“ (s. 18). Pfesnéjsi by bylo mluvit obecné
o induktivnim pfistupu (kategorie nebyly predem déany) ¢i o jednotlivych typech
kddovani, tak jak jsou popsany dale. Oznacit tento postup za vyuZiti zakotvené teorie je
zavadéjici v tom slova smyslu, Ze zakotvena teorie je svébytnym designem, ktery sice
vyuziva téhoz postupu kédovani jako autorka, ale ma jesté radu dalSich parametr(, které
v tomto pripadé splnény nejsou.

Zpracovani empirické casti je na velmi dobré Urovni. Autorka skutec¢né analyzuje (vytkou
by mozna mohla byt absence ukazky kédovani ¢i preciznéjsi uchopeni identifikace
sponzoru) a k dokladani svych tezi vyuziva vhodna data. Pochvalit je tfeba také za snahu
o syntézu; zaroven jeji provedeni v grafu 2, s. 71 neni Uplné presvédCivé, protoZe osay se
svymi hodnotami vzbuzuje dojem preciznich vypoctU, coz ale spiSe neodpovida
skutecnosti, jelikoZ neni jasné, jak presné autorka vynesla body u jednotlivych kategorii.
V tomto pfipadé bych mozna preferovala znazornit pouze dynamiku jednotlivych
kategorii v Case (tj. kde by x byl ¢as). Pozoruhodné je také zaméreni na narativni atributy,
které prokresleni jednotlivych rdmc( déle prohlubuiji; precizné je provedena i identifikace
cilovych populaci.

Citace a odkazovani jsou na velmi dobré Urovni — vytkla bych jen ,Vybiral 2015 in Lipkova
2016“ na s. 12. Obecné autorka odkazuje zejména na primarni literaturu a pracuje s ni
korektné. Preklepl je v diplomové praci minimum (zaznamenala jsem pouze ,Slovinko”

nas. 27), formalni naleZitosti jsou také v poradku.

Diplomovou praci Bc. Simony Lipkové rozhodné doporucuji — sohledem na vyse
uvedené — k obhajobé a navrhuji hodnoceni A nebo B dle pribéhu obhajoby.

MozZnd otdzka k obhajobé: Jak byste definovala , preramovani“?
V Praze dne 29. srpna 2019

Mgr. Eva M. Hejzlarova, Ph.D.
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