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Predsedajici prof. Karfikova pfivitala pritomné ¢leny komise a sdélila, ze
jsou splnény piedpoklady k obhajobé doktorské dizertatni prace Mgr.
Falteiskova Sabina, DiS. Uchazecka predlozila dizertacni praci S ndzvem
Nakladani s piidou v ¢eském a izraelském pravu.

V tvodnim slové hovorila doktorandka k obsahu a struktuie prace a jeji
terminologii. Uchazedka struéné charakterizovala pravni upravu v CR a Izraeli.
Hovotila v SirSich historickych souvislostech 0 pravnim vyvoji za posledni
stoleti. Zminila publikaci prace a shrnula jeji zavéry, zejména pojednala
vzajemnou inspiraci a podobnost ¢i odliSnost nékterych skute¢nosti (odlisna
struktura vlastnickych pozemkovych vztahti, podobnost ¢eského obcanského a
izraelského pozemkového zakona, zkuSenosti z piekondvani sucha a
hospodaieni s vodou Vv Izraeli a naopak evidence ptidy v CR).

Prvni oponentka JUDr. Miillerova, doporucila praci k obhajobé.
Vyslovila nazor, Ze pii Siroce pojatém tématu prace a presazich mimo pravo,
takova hloubka. Oponentka pochvalila analyzu institutt a jejich komparaci.
Naopak uvedla, ze by uvitala i nazory de lege ferenda. Dotazovala se na
odnimani ptdy ze zeméd¢€lského ptidniho fondu v CR.

Druhy oponent doc. Stejskal ptedlozil kladny posudek. Ocenil téma,
pouziti terminGi v hebrejstiné a shrnuti prace. Pfipominku mél k absenci
konkrétnich navrhi de lege ferenda. Oponent se také dotazal na vysvétleni
podobnosti ¢eské a izraelské pravni Upravy.



Uchazecka odpovédéla na otazky a pripominky oponentll a prokazala
vhled do pojednané problematiky.

Ve vSeobecné rozpravé vystoupili Skolitel prof. Damohorsky
(k zavlazovani pudy) a dr. Sobotka (dotaz k hospodaieni na propachtované
pude).

Predsedkyné komise prof. Karfikova pod€kovala, ukoncila vetejnou ¢ast
obhajoby a navrhla tajné hlasovani. V nevetejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné

hlasovani s jednozna¢né kladnym vysledkem (6/0) ve prospéch ud€leni hodnosti
Ph.D.
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