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Oponent/tka: PhDr. Mgr. Ing. Petr Soukup, Ph.D.

Navrzené hodnoceni: C

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je stanoven jasné, zavéry mu odpovidaji (ovSem s vyhradami srov. ¢ast 7). Struktura prace
je v zéasad¢ tradicni, 1 kdyZz empiricka ¢ast je nepomérné kratsi nez uvodni metodologicko-teoreticka
¢ast, coz nebyva zvykem.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Autorka pouziva pomérné mnoho zdrojl, s ohledem na téma prevazné zahrani¢nich. Reflektuje
ovSem 1 narodni zdroje. Z mého pohledu chybi n€které znamé prace k tématu ekvivalence méfent,
coz se poté projevuje v empirické ¢asti.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Pouzité datové zdroje jsou kvalitni, jde o tf1 viny Setfeni ESS. U analyzy, interpretace a popisu
vysledkli mam nékolik vyhrad (viz opét bod 7).

4. Jaka je kvalita argumentl, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?
VétSina argumentace je slusnd, autorka prokazuje znalosti i dovednosti z metodologie. Néktera
vyjadieni jsou ale posunuta ¢i trpi vyraznymi nepiesnostmi (viz bod 7).

5. Jsou v préci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zji$téni pfevzatych?
Ano v textu vSe bez problému. U schémat (zejména 4-7) postradam piimo pod schématy uvedeni
jejich zdroje, jak je zvykem v odborné literatuie. Je jasné, Ze jde o prevzatad schémata, zdroj Ctenar
ziejme dohleda v textu prace, ale takto se se schématy nepracuje.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Odkazovy aparat je v potadku, 1 kdyZ misty jsou uvadéni jen autoti bez konkrétnich dél, v jazyce
jsem neshledal nasel n¢kterd pochybeni (viz opét bod¢ 7).

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Popis méteni a popis TSE v¢€. historie je velice slusny, vyrazné pfesahuje bézné standardy
diplomovych praci. Lze ocenit také vyuziti MTMM pfistupu, ktery se v Setieni ESS uplatiiuje, jde
na Ceské poméry o vyrazny metodologicky nadstandard. Je jen Skoda, Ze v této oblasti autorka
neprovedla vlastni analyzy a jen pfejima jen vysledky tymu ESS.
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Ocenuji i to, Ze se autorka pustila do pomérné nelehkého tkolu a zpracovala ekvivalenci tii vin
Setfeni ESS pro mnoho evropskych zemi. I kdyz neni vSe provedeno zcela dokonale, chapu, Ze jde o
ulohu velice pracnou.

Nyni popisi nékolik problémt prace, které povazuji za zasadnéjsi. Sleduji tok textu, nikoli zavznost
pfipominek.

1. Popis paralelniho, tau-ekvivalentniho a kongenerického méteni je velice neobratny, neni
pravda Ze se paralelni méfeni uziva nejméné¢ Casto, ale ze se prosté takoveé konstrukty a
jejich méteni nedafi v praxi nalézt. Totéz plati i tau-ekvivalentni méfeni, které se téz bézné v
praxi nevyskytuje. Ostatné proto neni Cronbachovo alfa vhodnym ukazatelem reliability
(ptedpoklada tau-ekvivalenci, na coz ostatn¢ upozornil uz sdm Cronbach v 50. letech (coz
autorka v textu spravn¢ reflektuje, ale disledky z toho Zadné nevyvodila). Piehled odhada
reliability je z tohoto pohledu tedy velice zastaraly, novéjsi koeficienty zcela absentuji,
pfitom i v ¢eském prostiedi mame jiz ¢ldnek tomuto vénovany (od Marka v Casopise
Testforum).

2. Na okraj dodavam, ze je-li pojednana CTT, pak by mély byt aspoit zminény novéjsi postupy,
které prekonavaji jeji nedostatky.

3. Koncept ekvivalence je feSen az na str. 36 prace, coz je ponckud piekvapivé. Prostor
vénovany jednotlivym aspektim TSE mél byt vénovan ekvivalenci, méla byt popsana §iteji
(za inspiraci mohl slouzit naptiklad text AnyZové v Casopise Data a vyzkum resp. jeji
dizertace, z niZ je ptevzato jen zdkladni schéma). Diky tomu se prace omezuje jen na uzsi
pojeti measurement invariance a to je jist¢ Skoda. Popis skalarni ekvivalence na konci ¢asti
7.2 je znacné neuplny, zcela rezignuje na statisticky pojmovy aparat (a¢ u piredchozich
urovni je tento v popisu hojné vyuZzivan).

4. Vyhodnoceni invariance je zna¢né netplné a nadto sporné. Autorka sice slibuje uzit koncept
dil¢i invariance, ale vyuzit redln€ neni. Namisto chi-kvadrat testu je nejcastéji uziva rozdila
kritérii (nejCast&ji CFI, viz text Cheung&Rensvold, 2002), ale tento postup téz vyuZzit neni.
Interpretace vysledki je v této ¢asti zmateCna a ¢aste¢né nepresna.

Z drobngjsich probléml uvadim tyto:

1. Jazykové chyby: preklep ve schématu 1, Spatné skloniovani Berky, nadpis ,, Typy méteni
provazenych opakované* je zjevné chybné.

2. Chybi postupy k zajisténi ekvivalence /napt. vinéty), dale chybi postupy blizké
measurement invariance zejm. parcels (baliky), dale pfistupy BSEM resp. BCFA.

8. Nameéty na diskuzi pti obhajobé¢ prace.

V ramci obhajoby by bylo vhodné zodpoveédét otazku: Jak by bylo mozné pouzit koncept dil¢i
invariance v konkrétnim pfipadé polozek o migraci v Setfeni ESS?
Autorka by ptipadné mohla prezentovat vysledky takové analyzy.

Celkové hodnoceni prace: velmi dobie, C

Prace ma zajimavé téma, vyuZiva zajimava data. BohuZel vétSina prace se zaméruje na
obecnéjsi fenomény a analyticka ¢ast je velice stru¢na, nadto z mého pohledu nedokoncena a
nevyuZiva potencial v datech obsaZeny. Ocenuji mnoZstvi prace autorkou vykonané, je Skoda,
Ze se vSe nepodarilo jesté l1épe dotahnout. Praci hodnotim jako velmi dobrou, C.

Datum: 28. 8. 2019 Podpis: Petr Soukup
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