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Strucna charakteristika prdace: Diplomova prace kolegy Josefa Vencla predstavuje tematicky
Siroce rozkroCeny pokus myslitelsky se vyrovnat s napétim, jez vyvoladva poctivé tazani po
souvislosti vzdélavani a techniky (technologii). Ramec autorovych tuvah tvoii reflexe
informacni spolec¢nosti (leitmotivicky se diplomant zabyvd fenoménem média a otazkou
posuzované prace je urCovano gravitaci otazky: co technologie piinaseji vzdélani a zda (v jaké
mite, ¢i za jakych okolnosti) jsou média nového typu pro vychovu a vzdélani spiSe ptilezitosti
¢1 hrozbou.

Pti hodnoceni neni mozné opominout, ze od samotného pocatku méa posuzovana diplomova
prace charakter myslitelského pocinu a jako kazdé zivé mysleni ve svém pribéhu hledd sva
témata a proménuje své predpoklady; struktura prace ma svoji logiku (od analyzy informacni
spolecnosti pies tematizaci médii, fe¢i, podstatnych struktur vychovy a vzdélavani k syntéze
uvah o vzdélani, médiich a technice), je vSak vnitiné¢ nesena tokem tvah autora.

Formalni stranka prace: Posuzovana diplomova prace obsahuje pozadované povinné prvky.
Zameér prace je na jejim pocatku zietelné formulovan a na konci prace reflektovan. Prace je
pomérné piehledné a logicky strukturovana a tato struktura je v ivodu zdtivodnéna. Jazyk je na
patficné odborné urovni, autor uziva odborné terminy nalezité, 1 kdyz obcasné s mirné
posunutymi vyznamy (mize byt dano Sirokym spektrem problematiky a juxtapozici odliSnych
diskurzi); stylisticka a gramaticka vrstva prace by si zaslouzila vice péce (¢i vice ¢asu) — je
znatelné, Ze autora se nechava strhnout proudem vlastniho mysleni, ktery nestacil ptred
odevzdanim prace nahlédnout z odstupu od vlastniho textu a mysleni; zde je tedy tieba
konstatovat, Ze nékteré nedostatky ve formulacich nejsou jen jaksi diisledkem nepozornosti, ale
7e souvisi téz s procesem rozeni myslenek a jsou snad zplisobeny s tim, Ze autor v téchto
Castech prace své vhledy jesté hleda. Bibliografické tidaje k citacim a parafrazim jsou uvadény
VvV textu a v podstaté nalezité, to plati téz pro zavérecny seznam pramenil. Prace neobsahuje
ptilohovy material.

Obsahova stranka prace: Diplomovou praci kolegy Josefa Vencla povazuji cennou ve tiech
ohledech: a) kolega pochopil, Ze jako pedagog pisobici v dob¢ novych médii si ve své
pedagogické praxi nevystaci bez hlubsi reflexe vztahu médii a vzdélavani - nezaujima
predcasné definitivni postoj k médiim, ale zkouma; b) s tim souvisi také to, ze se zvolené¢ho
tématu rozhodl chopit myslitelky a neredukoval tak svoji diplomovou praci na pouhé
traktovani problematiky; c) za sympatické povazuji, ze se autor rozhodl rozvinout své tazani
napfi€ riznymi a ¢asto zna¢né odliSnymi diskurzy, coz mu umoZziluje pokouset se o neotielé
mysleni problematiky — je vSak samoziejmé, ze timto vstoupil do rizika intepretaci, jez se



mohou vzdalovat myslitelskému kontextu interpretovanych autorti, a téz ze tim podstoupil
riziko fragmentace vlastniho myslitelského usili. Zde je vSak také tieba podotknout, Ze se
diplomant ve studované problematici velmi dobfe orientuje a ze je jeho interpretacni usili
spojené s ¢etbou autort jako je McLuhan, Asimov, Bertrand, Lakoff, Keller, Liessmann,
Patocka, Heidegger se intencionalné nemiji S témito autory. Taktéz je zajimavé, ze V praci
obsazené autorovy priniky do svéta uméni, populdrni hudby, internetovych technologii nejsou
proti duchu prace a neptisobi v ni Cize.

Celkové hodnoceni: Diplomova prace kolegy Josefa Vencla predstavuje sympaticky
myslitelsky prinik do souvislosti techniky, médii, feci, kultury a vzdélavani. Pfednosti prace
je diplomantovo myslitelské nasazeni, jez nevice promlouva v samotném toku mysleni (Pro
mne osobng je tento pohyb mysleni na praci nejvice inspirativni.) Ocetuji, ze autor podmifnuje
uzivani médii ve vzdé€lani jejich poctivou reflexi a rozvijenim odpovédnost. Celkove tedy
praci povazuji za zdafilou. Kromé formalnich nedostatkli povazuji za uréité negativum tohoto
zpracovani niz§i koncentrovanost autora na podstatna témata, coZ se projevuje jeho
myslitelskym rozbéhem do Sife na jedné stran¢ a urCitym nepronikanim pod povrch vlastnich
uvah a nékterych fenoménti. Posuzovana zavérecna prace spliiuje podminky kladené na
zaverecné prdce v prislusném oboru. Doporucuji ji k obhajobé.

Otazky:

1) Rad bych Vas pozadal, abyste jednoduse a s ohledem na to, co povaZujete za
nejpodstatné;jsi, shrnul, co osobné povazujete za podstatu vzdélani, a v ndvaznosti na to
vysvétlil, ¢im mohou byt média (nového typu) hrozbou vzdélani.

2) AV navaznosti na predchozi otazku se Vas tazi, v ¢em spatiujete jejich potencial pro
rozvoj vzdelanosti.
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