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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne
1. Cil préace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X
2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
3. Struktura préace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X
4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feSeni X
problému.
5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, Gvod, X

pojedndni, zavér, resumé v ¢esting a cizim jazyce)

Slovni hodnoceni
Préce je logicky strukturovana a po formalni strance splituje piedepsana kritéria.

I1. Obsahové kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice.

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu.

3. Adekvatnim zplsobem s nimi pracuje.

X | X | X | X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho p¥inosu.

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni hodnoceni

Literarni zdroje jsou relevantni. Autorka kombinuje poznatky ziskané z literatury s
vyzkumnou sondou, kterou sama provedla. Zapojeni vlastni zkusenosti do zkoumaného
tématu je antropologicky cenné i v tom, ze text obohacuje, aniz upada do piilisného
subjektivismu. Tato vyvaZenost slozky teoretické a etnografické je na bakalarské urovni
pomeérné vzacnym jevem a patii k silnym strankam préace.

111. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X
2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X

zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odlisuje parafraze a X
vlastni myslenky.




1. Préce je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

5. Préce je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvolen¢ho X
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové piilohy apod.)

Slovni hodnoceni

Formula¢né je prace az na zcela ojedinélé vyjimky Cistd a jazykové vytiibena. Pieklepy a
chyby se téméf nevyskytuji.

IV. Dopliiujici poznamka

Préce rozviji téma, které je pro budouci pedagogy dulezité; pti jeho prizkumu postupuje

soustavné a metodicky. Za jeji nejvetsi prednost povazuji piehlednost a schopnost integrovat
odbornou literaturu s terénnim piedvyzkumem v jednolity, vnitiné koherentni text.

Posuzovana zavérecna prace spliiuje podminky kladené na zavére¢né prace v prislusném
oboru, a proto ji doporucuji k obhajobé.

V. Otazky k obhajobé
1. Daly by se v nekterych ptipadech (a samoziejmé jen do jisté miry) obohatit pfistupy a
metody tradi¢ni Skoly n€kterymi z té€ch piistupi, jez pouziva Montesori Skolstvi? Jak
by takova ptipadna synkreze mohla vypadat?
2. Co Vy sama povazujete za nejveétsi slabinu Montesori pedagogiky?
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