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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zaméfuje na problematiku René Descartovo pojeti Boha. Ve
své praci se jesté vénuji dvéma jeho nasledovnikiim a tim jsou Gottfried Wilhelm Leibniz
a Baruch Spinoza. VSichni tfi byli predstavitel¢ a filozofové novovékého racionalismu
a kazdy zastaval jinou filozofii, jinou ontologii, poznani a pojeti Boha a tim se odliSovali
od zbyvajicich dvou racionalistii. René Descartes byl vyznava¢em dualismu, jimz vyznéaval
dvé na sob¢ nezavislé substance, a to res extensa a res cogitans neboli té¢lo a dusi, Gottfried
Wilhelm Leibniz byl zastincem pluralismu, pojeti svéta stvofeného nekoneCnym
mnozstvim monad, a Baruch Spinoza se zabyval monismem, v némz existuje jen jedna
jedina substance a kde pfiroda a Blh ptedstavuji totéz. Jejich spoleCnym znakem je, ze

svoji filozofii opiraji o matematické a geometrické zaklady.

Jako metodu jsem pouzila kompilaci. Zdroje, z kterych jsem kompilaci tvoftila, byly
Descartova Rozprava o metode.: Jak spravné vést sviij rozum a hledat pravdu ve véddach,
a Meditace o prvni filozofii, Leibnizova Monadologie a Spinozova Etika vyloZend

zplisobem uzivanym v geometrii.

Cilem mé prace je komparace pojeti Boha Reného Descarta a pojeti Boha
Gottfrieda Wilhelma Leibnize a Barucha Spinozy a nalezeni podobnosti mezi vySe
zminénymi filozofy.

Zavér mé prace tvoii uceleni poznatkti pojeti Boha vSech tfi zminénych

novovekych filozofi.

KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

This bachelor work’s thesis is as follows René Descartes and his view of God. In
my work I am additionally occupying of two followers of René¢ Descartes, Gottfried
Wilhelm Leibniz and Baruch Spinoza. All were representatives and philosophers new age
of racionalism and everybody had different view of philosophy and view of God and they
denature of each other. René Descartes was occupied with dualism, which he professed res
extensa a res cogitans neboli body and reason, Wilhelm Gottfied Leibniz was proponent of
infinited pluralism, where the world is created by monads and Baruch Spinoza dedicated of

monism, where for him existed only one substance and countryside.

I used compilation like method. Sources, which I created compilation from
Descartes’s Discours on the Method of Rightly Conduction One’s Reason and of Seeking
Truth in the Sciences and Meditatiton on First Philosophy in which the existence of God
and the immoratality of the soul are demostrated, Leibniz's Monadologie and Spinoza’s

The Ethics, Demostrated in Geometrical Order.

The targer of my bachelor work is comparation René Descartes and his view of
God with Wilhelm Gootfiedla Leibniz’s view of God and Baruch Spinoza’s view of God

and finding similarities between to mentioned philosophers.
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Uvod

Bakalarska prace René Descartes a jeho pojeti Boha se zaméfuje na poznani
a pojeti Boha, ke kterému Descartes dochdzi prostfednictvim poznani. Kromé Reného
Descarta ve své praci také uvadim jeho nasledovniky, a to Gottfrieda Wilhelma Leibnize
a Barucha Spinozu. Vsichni tii jsou pfedstavitelé¢ racionalismu! neboli sméru, kde se
vSechno dokazuje prostiednictvim rozumu. Jako prameny, ze kterych jsem vychézela,
uvadim Descartovu Rozpravu o metode: Jak spravné vést sviij rozum a najit pravdu ve
vedach a Meditaci o prvni filozofii, Leibnizovu Monadologii a Spinozovu Etiku vylozenou

zplisobem uzivanym v geometrii.

Na zacatku prace predstavuji obdobi novoveké filozofie, coz je obdobi, ve kterém
tito filozofové zili a tvoftili sva dila. I pfesto, ze vSichni psali sva dila v novoveké éfe,
stejné byli ovlivnéni udalostmi, které je v jejich dilech zna¢né ovlivnily, a dokonce jejich
mySlenky byly cirkvi povazovany za kacitské. Nasledné popisuji Zivot a dila kazdého
filozofa a poté vykladam jejich filozofii, kde se zabyvam poznanim a pojetim Boha.
Stézejni jadro filozofie u Descarta je dualismus, jeho res extensa Cili véc rozprostranéna
a res cogitans &ili véc myslici neboli t&lo a duse, Leibniz jako piedstavitel pluralismu? se

zabyva monadami a Spinoza, jenZ je zastdincem monismu’

, zastava nazor pouze jediné
substance a pfirody. VSichni filozofové dochazi od poznani a od svého filozofického

zameteni ke svému pojeti Boha.

Cilem mé prace je ukazat odliSny pohled Gottfrieda Wilhelma Leibnize a Barucha

! Racionalismus (z lat. ratio = rozum) je uéeni, kde vSe je dano logickym fadem, a proto poznani lze poznavat
prostiednictvim rozumu. NESVADBA, Petr. Slovnik zdakladnich pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999.
ISBN 80-7168-627-1. s. 105.

2 Pluralismus (z lat. plus — vice) piedstavuje existenci mnoZzstvi substanci, které jsou rovnocenné a vSechny
tvofi univerzum. Zahrnuje také monismus a dualismu. NESVADBA, Petr. Slovnik zdkladnich pojmii
z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s. 93-94.

3 Monismus (z fec. monos — jediny) udeni, kde svét je jednota spocivajici v existenci jediné substanci. Je
dvojiho druhu: za princip uzndva bud’ hmotu (pfirodu) nebo ducha (ideu). NESVADBA, Petr. Slovnik
zakladnich pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s. 76.



Spinozy od Reného Descarta nejen na jejich filozofii, ale také na to, jakou cestou ¢i jakym
zpusobem se dostali ke svému pojeti Boha ¢i jak si Jeho existenci dokazali vysvétlit. Mimo
porovnani se ve své praci snazim nalézt i podobnosti ¢i skutecnosti, které jsou pro vSechny

vyse zminéné filosofy spolecné.

Toto téma jsem si vybrala proto, protoze mé po prvém ¢teni Rozpravy o metode:
jak vést spravné rozum a najit pravdu ve vedach a Meditaci o prvni filozofii, uchvatil
zpusob, jakym se snaZi racionalné dokazat existenci Boha. Clovék poznava Boha mnoha
zpusoby, ale nikdy ani mé osobné¢ nenapadlo dojit k takovym vécem, k jakym doSel
Descartes. A to i pfesto, ze vim, ze to, Ze existuji, neni jen pfani nebo dilo rodici, ale

hlavné Bozim pozehnanim.

Dal$im divodem, pro¢ jsem si toto téma vybrala, byla a je vira v Boha, v kterého
véfim odmalicka, ackoliv jsem nikdy nebyla pokiténa. Ani sama nevim, pro¢ a jak jsem
k tomu pfisla, mozna vliv prarodict, i kdyz se mnou nikdy do kostela nechodili. Ptesto
jsem vSem tvrdila, Ze jsem ateista, ale véfim v Boha, minila jsem tim skute¢nost, Ze nejsem
pokiténd, ale ze 1 presto v N&j vEéfim. Nepochybuji o Jeho existenci a nikdy jsem o ni
nepochybovala, protoze vim na ziklad¢ vlastni zkuSenosti, Ze existuje. A mozna i diky
Descartovi, ktery se snazil raciondlnim zptisobem Jeho existenci dokazat, uz v Ném vétim

nejen ve svém srdci, ale 1 ve své hlavé.



1 Novovéka filozofie

Novoveka filozofie se rodila od 17. az do 19. stoleti v dobé bouilivého vyvoje
evropské kultury. Byla zde snaha o emancipaci od nébozenstvi a zdlraznéni postaveni
lovéka ve svété a v pifrodé. Clovek piestal byt posuzovan podle cirkve a spole¢nosti, byl
bran jako individuum, jako samostatny piedmét zajmu a pozorovani. Kolem 15. stoleti
vznika 1 novy pohled na obraz svéta a dochazi k mnohym astronomickym objevim, kde

Zemé je ve stfedu svéta, kolem ni krouzi Mésic, Slunce, planety, hvézdy a stalice. 4

V novoveku se o své zacinaly také hlasit pfirodni védy, které mély velky vliv na
lidsky Zivot. Jejich zéklady byly odvozeny z antiky, zejména studiem Archimedovych
spisti. Rozvijel se pramysl, mechanika, inzenyrské prace, experimentalni fyzika
a matematika, ktera se stala ptikladem pro filozofii. Byla objevena tzv. nova véda, ktera na
rozdil od spekulace, konstrukce a pouhého sbirani pomoci smysli, byla zaklddana na
metodé pozorovani a experimentu ve vzajemném pusobeni s analyzou a vypoctem. Za
zakladatele této nové védy byli povaZovani Leonardo da Vinci, Jan Kepler a Galileo

Galilei. °

Na konci 16. stoleti az do poloviny 18. stoleti se novovéka filozofie rozdélila na
dva velké systémy. Prvnim se stal novoveky racionalismus, ktery se snazil poznani vylozit
pomoci rozumu. Mezi jeho tvlrce patii René Descartes, Baruch Spinoza a Goffriend
Wilhelm Leibniz. Druhy systém nazyvan jako novovéky empirismus se zabyval
poznavanim pomoci smysli a odmitanim jakychkoliv spekulaci. Mezi jeho predstavitele
patfili John Locke, George Berkeley a David Hume. Oba dva systémy se snaZily nalézt
odpovédi na to, které znich vedou k pravde, jak a co clovék poznava a jaké jsou

piedpoklady takového poznani. ¢

4 DVORAK, Jan, Frantiek EMMERT, Alena FABICOVICOVA, et al. Odmaturuj! ze spolecenskych véd.
Druhé, prepracované vydani. Brno: Didaktis, [2015]. Odmaturu;j!. ISBN 978-80-7358-243-2. s. 204.

5 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Prehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 104-105.

6 ADAMOVA, Lenka, Vladislav DUDAK a Vaclav VENTURA. Zdklady filosofie, etiky: zdiklady
spolecenskych véd: pro stredni skoly. 4. vyd. Praha: Fortuna, 2004. ISBN 80-7168-905-X. s. 78-79.



Osvicenstvi jako myslenkovy smér vznikl v 17. a 18. stoleti. Kolébkou se stalo
Nizozemsko, kde jsou zachyceny prvni pocatky tohoto sméru. V poloviné 18. stoleti se
v Anglii, ve Francii a v Némecku rozsifuje a klade diraz na divéru v lidsky rozum,
racionalitu, lidské prava, svobodu, demokracii a pokrok. Spole¢nym znakem osvicenského
mysleni je kriticky vztah k fyzice a k teoriim, které nelze ovéfit prostfednictvim smysli.
Mezi nejznaméjsi predstavitele ve Francii patii Voltaire, Jean-Jacques Rousseau,
v Némecku pak Immanuel Kant, Johann Gottlieb Fichte, Friedrich Wilhelm Joseph von
Schelling a Georg Wilhelm Friedrich Hegel.”

Novovéké mysleni zavdalo pfi¢inu ke vzniku dvou forem, které se zabyvaly
aktudlnimi otazkami filozofti. Prvni formou byl kartesianismus, ktery dostal nazev dle
Descartova latinského jména Cartesius. Tato forma si kladla za cil jeho dualismus
vychazejici z protikladu véci myslici a véci rozprostranéné. Diky pfisnému mechanickému
vysvétleni pfirody byl zaznamenan velky pokrok na poli pfirodnich véd. A jelikoz se
spojeni nabozenstvi a védy dostalo pozitivniho ohlasu, dostal se tento diky jasnéjSimu
pojeti do okruhu Siroké vefejnosti a 1 pres néktery odpor, ktery byl nakonec zlomen, tato

forma novovékého mysleni pronikla az do Francie, Holandska a Némecka.®

Druhou formou novovékého mysleni byl okkasionalismus, jehoz vyznamnym
predstavitelem byl Nicolase Malebranche. Okkasionalismus feSil problémy Descartovych
substanci snahou nalézt odpovéd’ na to, pro€ se pifi rozhodnuti vykonat tento té€lesny pohyb
onen uskutecni, kdyZ se nejprve odehral v duchu, aby se poté stal pticinou pohybu téla. Dle
vyse zminéného predstavitele je paralelismus obou substanci vysvétlen substanci tfeti a to
Bohem, ktery pii duSevnim procesu, jenz dava pokyn k télesnému pohybu, vyvola télesnou

reakei.’

7 DVORAK, Jan, Frantisek EMMERT, Alena FABICOVICOVA, et al. Odmaturuj! ze spolecenskych véd.
Druhé, prepracované vydani. Brno: Didaktis, [2015]. Odmaturuyj!. ISBN 978-80-7358-243-2. s. 207.

$ HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Piehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.s. 111.

9 DVORAK, Jan, Frantisek EMMERT, Alena FABICOVICOVA, et al. Odmaturuj! ze spolecenskych véd.
Druhé, piepracované vydani. Brno: Didaktis, [2015]. Odmaturuj!. ISBN 978-80-7358-243-2. s. 205.



2 René Descartes

Francouzsky filozof, matematik a védec René Descartes se narodil 31. bfezna 1596
ve Francii. Je povazovan za zakladatele novoveké filozofie, poprvé metodicky stanovil
posledni pfedpoklady poznani a byl prvni, kdo prostfednictvim mechanického uceni
vysvétleni ptirody dosahl rozhodného vlivu na urceni problému. Byl synem francouzského
Slechtice a jeho hospodaiska nezavislost mu umoznila, aby se cely sviij zivot vénoval
badani a mysleni. V osmi letech odjel studovat do jezuitské koleje v La Fléche, stravil zde
10 let a projevil obrovské nadani pro matematiku. Po skonceni studia, i pfesto, ze m¢l
nejlepsi ucitele t¢ doby, nebyl spokojen se svyma védomostmi. VE&dél toho pfilis, ale
nedostdvalo se mu jasnych zdkladl a znalosti. Miloval matematiku, byl zakladatelem
analytické¢ geometrie, mezi geometrii a filozofii nalezl rozdil spocivajici vtom, ze
v geometrii vyvozoval dusledky z principd, které nejsou sporné, kdezto ve filozofii
principy funguji samy. V roce 1616 dokoncil studium prav na univerzité v Poitiers. Poté se
vénoval svétskému Zivotu, ale touha po poznani byla tak silnd, Ze ho uvadéla do samoty.
Posléze se rozhodnul, Ze pozna zivot z praktické stranky a nastoupil v roce 1618 do vojska
prince Oranzského v Holandsku. Zde se seznamil s Isaakem Beekmanem, ktery ho zasvétil
do poslednich poznatki matematiky. Ale i pies tuto praktickou zkuSenost se uchyloval do
ustrani k premysleni. Kdyz v roce 1619 tdhnul s armadou bavorského kurfifta do zimniho
tdbora, najednou proziel a nasel vychodisko z vlastnich pochyb. Uvédomil si, Ze musi
usporaddani myslenek mohou z ptedchozich vyvstat dalsi. Po n¢kolika studijnich letech ve
Francii se pfest€éhoval do Holandska, v domnéni, Ze bude neruSen¢ pracovat. Diivodem
opusténi Francie byly pfisné zakazy, které byly vydavany proti antischolastickym naukam.
BohuzZel 1 v Holandsku mél problémy, protestansti teologové v jeho filozofii vidéli stejné
nebezpeci jako katoli¢ti. Na pozvani kralovny Kristiny stravil posledni léta svého Zivota ve

Svédsku, kde také 11. Ginora roku 1650 skonal.'®

10 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Piehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 107-108.

10



V letech 1628 az 1629 napsal Pravidla pro feSeni rozumu, které polozily zaklad
jeho nejznaméjsim dilim. Mezi jeho nejznaméjsi dila patii Rozprava o metode: Jak
spravné vest rozum a hledat pravdu ve védach (1637) vydana v Leidenu jako pfedmluva ke
ttem jeho dal$im spisim, ve kterych pojedndvad o matematice a filozofii — Dioptrika,
Meteory a Geometrie. Stala se jednim z textd, kde dochazi k modernimu porozuméni

¢loveka sobé i svétu.'!

V Rozprave o metodé: jak vést spravné svij rozum a najit pravdu ve védach naléza
metodu o tom, jak dojit k pravdivému poznani a k spravnému postupu mysleni. Tato kniha
je rozdé€lena do Sesti ¢asti. Prvni ¢ast se zabyva riznymi iivahami o védach, kde bychom se
neméli ukvapovat ve svych zavérech a soudech, méli bychom do nich zahrnout jen to, co je
vyloZeno jasné a zfeteln¢, abychom o tom nemuseli pochybovat a neméli bychom nic
povazovat za pravdu, pokud bychom k tomu neméli dostatek diikaz. Ve druhé rozviji sva
hlavni pravidla metody, kterou si stanovil, ve tieti ¢asti jsou stanovena pravidla moralky,
ktera jsou odvozena z metody. Ctvrta Gast preklada dikazy o boZi existenci a lidské dusi,
v paté Casti se zabyva fyzikou a medicinou, kde popisuje pohyby srdce a potyka se
s dal§imi problémy, které spadaji do mediciny a psychologie, kde poukazuje na rozdil duse
mezi ¢lovékem a zvifetem. V posledni Sesté Casti predklada ctenafi divod, které ho vedly

ke psani tohoto spisu. '2

Pravidla metody nachazejici se v druhé ¢asti Rozpravy o metodeé: jak spravné vést
sviij rozum a najit pravdu ve véddach. Pravidla jsou Ctyfi. Prvni ¢ast vyklada, Ze za pravdivé
nemame povazovat nic, co jsme nebyli schopni dokazat dikazy. Druha cast pojednava o
polozZeni si otazek, na které hleddme odpovédi a rozdélit je do tolika Casti, abychom dosli

k co nejlepSimu rozieSeni. Treti Cast se zabyva uspofddanim myslenek od nejjednodussich

' DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7.

12 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 8.-57.

11
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nic neopominuli. 1

Po uspéchu Rozpravy o metodé: jak spravne vést rozum a hledat pravdu ve védach
pfichazi na svét kniha Meditace o prvni filozofii z roku 1641. Dale byl autorem Principii

filozofie, Pravidel vedeni rozumu a Vasni duse. '*

Meditace o prvni filozofii je jeho jedinym samostatnym spisem, ve kterém se
Descartes zabyva metafyzikou. Za jeho Zivota vyslo toto dilo tfikrat. Poprvé v roce 1641
v Pafizi pod ndzvem Meditace o prvni filosofii, vniz se dokazuje existence Boha
a nesmrtelnost duse. Toto vydéani obsahovalo jesté Sest sad namitek od riznych autord.
Vroce 1642 vysly v Holandsku pod nazvem Meditace o prvni filozofii, v nichz se
dokazuje existence Boha a odli$nosti lidské duSe od téla. K tomuto vydani byly pfipojeny
namitky jezuity Jeana Bourdina. Dle Descarta Bourdin nepochopil jeho dilo, ale jelikoz
potieboval dobry posudek, napsal dopis svému priteli a uciteli ze Skoly V La Fléche, otci
Jacqueovi Dinetovi, v némz se snazi zmirnit své reakce a podava vysvétleni. Potfeti, pod
nazvem Metafyzické meditace René Descarta, tykajici se prvni filozofie, v nichZz se
dokazuje existence Boha a re4lnd odliSnost mezi dusi a télem ¢lovéka, vysly v roce 1647,
zde byl spis doplnén piekladem Namitek. V tomto spise doslo k mnoha zménam. Diky
nestabilité¢ francouzského jazyka se dodatky k dilu pfipojily, aby bylo dilo pfistupné;si
vSem a vypustily se Bourdinovy namitky a dopis Dinetovi. Paté ndmitky od Pierra
Gassendiho byly pfesunuty za namitky Sesté, ackoliv je Descartes nechtél vydat. Po nich
nasledovaly namitky Sesté, piekladatelovo upozornéni ohledné patych namitek, ndmitky
azavér knihy uzaviral dopis piekladatele Clerselierovi, kde Descartes reaguje na
Gassendiho spis nazyvajici se Disquisitio psysica pochazejici z roku 1644. Pfedmluva ke

¢tenafi byla nahrazena predmluvou vydavatele francouzského vydani. V 17. stoleti bylo

13 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve véddach. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soudasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. 5.15-21.

14 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Prelozil
Karel ~Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7.
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zvykem vydavat dilo v co nejrozsahlejsi podobé, byl tak zde pfilozen dopis rektorovi
univerzity, ktery byl samotné vydany v roce 1643, a také polemicky Descartiiv spis z roku
1648, Notae in pragramma.'> Meditace o prvni filozofii je sepsano v dramatické formé
a seznamuje Ctenare s Sesti meditacemi, jejichz cilem je dopatrat se pravdivého poznani,
oddélit lidské té€lo od duse a dokazat bozi existenci. V Prvni meditaci nalézame pficiny
toho, pro¢ o vSech vécech, zejména materialnich, miizeme pochybovat. Descartes zjist'uje,
ze prirodni védy jako véda l€karska, fyzika, astronomie a dalsi zkoumaji slozité véci a tim
jsou pochybné, kdezto védy jako aritmetika, geometrie a jim podobné jsou jisté a pravdivé.
Druha meditace se zabyva mysli, ktera nemtize nalézt nic, o ¢em by se nedalo pochybovat
a uvédomuje si svou vlastni existenci. Zjistuje, Zze vSe, co ma kolem sebe, chape svou
mysli. Diky tomu je schopna rozlisit, co patii k ni a co k télu. Nalezneme i rozdil mezi dusi
a télem, které jsou sice Uizce propojeny, ale pfitom jsou to dvé naprosto odlisné substance.
T¢lo na rozdil od mysli se sklad4 z akcidentdi, méni se, kdezto mysl je Cistad substance
a zastava stejna. Vysledkem je, ze télo zanika, ale mysl zlstava, protoze je nesmrtelna.
Dale se snazi dokézat, ze vSechno, co je stvofené Bohem, se zni¢i pouze tim, Ze na to Bih
pfestane vynakladat svoje spoluptsobeni. Véci nepodléhaji sebezniceni. Tieti meditace
pojednava o ditkazu BoZi existence. Ve Ctvrté meditaci se prokazuje, co se da rozligit jasné
a zfetelné, a tudiz se to stane pravdivé, a to chapeme tak, jak tomu rozumime. Piedposledni
neboli Patd meditace taktéz vystihuje diikazy o BoZi existenci a zabyva se pfirozenosti téla.
Nalezeme tu také dikazy o tom, ze prostiednictvim geometrickych ditkazii dochazi
k poznani Boha. Posledni ¢ili Sestd meditace uvadi dikazy, pro¢ se mysl odlisuje od téla,
1kdyZ vpevném spojeni tvoii jednotu. RozliSujeme mezi predstavivosti a chapanim.
V téchto dvou predposlednich a ve Druhé meditaci se Descartes se tématu dotyka okrajové

ve Ctvrté meditaci. '

15 DESCARTES, René. Meditationes de prima philosophia = Meditace o prvni filozofii. Pielozil Tomas
MARVAN, pielozil Petr GLOMBICEK. Praha: OIKOYMENH, 2001. Knihovna novovéké tradice
a soucasnosti. ISBN 80—7298-036-X.

16 DESCARTES, René. Meditationes de prima philosophia = Meditace o prvni filozofii. Pielozil Tomas
MARVAN, pielozil Petr GLOMBICEK. Praha: OIKOYMENH, 2001. Knihovna novovéké tradice
a soucasnosti. ISBN 80—7298-036-X. s. 10-12.
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2.1 Filozofie Reného Descarta

Jeho filozofie se zamétuje piredevSim na hledani pravdy, pojeti Boha a substance
své existence. Hledani pravdy dle Descarta spoc¢iva v odmitani vSeho, co je nepravdivé,
kde lze objevit najit sebemensi pochybnost a tim oddélit vse od toho, co by se jevilo jako
nepochybné. Timto poklada metodické zasady své filozofie, kartesianské pochybovani, kde
tvrdi, ze vSechno, co je evidentni, je nepochybné a vSechno, co neni evidentni, je
pochybné. Jeho pochybovani je vSeobecné a metodické, ve snaze odklonit se od jistoty,
kterou o dané pravdé mé a podstoupit ji védeckému zkoumdni. Nazyva to metodickou

skepsi.

K pojeti Boha dochézi prostfednictvim své existence, uvédoménim, Ze ke své
existenci a schopnosti pochybovat musi myslet. Pochybuje o vSem, co poznava svymi
smysly, protoze smysly nas klamou a pravdu nalezneme pouze ve svém rozumu. Ve svém
spise Meditace o prvni filozofii se zabyva otdzkou ontologického byti, se jsoucnem
tvofenym na sobé dvéma nezavislymi substancemi, a to substanci duchovni a substanci
hmotnou. Toto jeho pojeti se nazyva dualismem. Nad obéma soucasn¢ se nachazi jeste
jedna substance, ktera je neomezend a tou je Bih, ktery je tieti substanci a zaroven je
absolutni substanci.!” Duchovni substance neboli res cogitans je byti nezavislé a
sob&stacné. Jejim atributem je mysleni. Dlkazy o ni miiZeme nalézt pouze sami v sobé,
v naSem mysleni a v ideji Boha. Hmotnou substanci Cili res extensa nalezneme v prostoru,

jejim atributem je rozlehlost.

Clovék svét poznava prostfednictvim ideji, které jsou vrozené a ziskané. Vrozené
ideje pfedstavuji Boha a rozprostranénou substanci, tedy pfedstavuji nas a nase mysleni
a ziskané ideje jsou povazovany za klamné, protoze nepochazeji od nas, od nds samotnych,
ale od vngjsiho svéta a to, jakym zplisobem na nas pusobi, vétSinou je ziskavame pomoci

nasich smysl{. '® To je Descartovo prvni pravidlo jeho stanovené metody, v niZ povazuje

7 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Piehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 109.

18 DVORAK, Jan, Frantiek EMMERT, Alena FABICOVICOVA, et. al. Odmaturuj! ze spoleenskych véd.
2., preprac. vyd. Brno: Didaktis, 2015. ISBN 978-80-7358-243-2. s. 205.
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za pravdivé pouze to, co je dokladdno jako evidentni a co je v mém duchu tak jasné
a zietelné, Ze o tom nemam jakykoliv diivod pochybovat. Jasna a zfetelnd idea je ale
subjektivni v tom smyslu, zZe pokud je jasna a zfetelnd, tak za ptedpokladu, Ze je obsazena

v lidském duchu. *°

Descartes se snazi racionalné dokazat Bozi existenci prostfednictvim ptedstav,
které bud’ jsou samy v nas anebo jsou to konecné a vnéjsi predstavy, které se daji vysvétlit.
Existuje ale pouze jedna piedstava, ktera je nekonecnd a ma nekonecnou pficinu a tou je
predstava Boha. Blih jako nedokonald bytost je kone¢na a jelikoZ je nedokonald, tak
nemuze sam od sebe mit piedstavu o bytosti dokonalé ¢i dokonalejsi, nez je on sam. Tahle
predstava je vrozend, ale neni ndm dana od zacatku naseho Zivota, ale mini tim, Ze mame

v mysli schopnost tuto pfedstavu vytvofit.

Dalsim diikazem jeho bozi existence skutecnost, Ze Biih je nejdokonalejsi bytost, a
tudiz musi byti, protoze jsoucnost je dokonalost a pokud bychom s tim nesouhlasili, tak
bychom popirali existenci Boha. To se nazyva ontologicky diikaz, kde jsoucnost bozi je

zahrnuta pfimo v konceptu Boha.?’

19 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 19.

20 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Piehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 108-109.
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3 René Descartes a jeho pojeti Boha

“2lneboli

Descartovo pojeti Boha vychazi zjeho vyroku ,, Cogito ergo sum
., Myslim, tedy jsem‘?>. Na po¢atku hledani pravdy shledava, ze vnimani prostfednictvim
smysll je klamné a Ze vSe, co si pfedstavuje prostfednictvim nich neni takové, jak to naSe
smysly vykladaji. Ackoliv smysly klamou ve vzdalenosti ¢i velikosti téles a véci, 1 presto
je néco skrze n¢ pravdivé. Pravdivé je naptiklad to, Ze mam télo, které ma rtizné Casti, a to
nemiiZze popfit. Protoze usuzuje, Ze je stejné jako ostatni schopen omylu, zavrhl veskeré
davody, které byly nepravdivé a které predtim povazoval za diikazy. Nicméné prisel na to,
ze myslenky, které mame, kdyZz nespime, se mohou stejné¢ dobfe objevit i ve snech
a nemusi byt pravdivé. Sny nam zpodobnuji obrazy, jejichZz vyobrazeni ma zadklady

ve vécech, které jsou pravdivé.

Naléza sam sebe, protoze zjistuje, ze pokud vSe, co povazoval za nepravdive,
takové opravdu je, potom jediné, co, nemiiZze zpochybnit, je fakt, ze on mysli. A proto za
prvni princip své filozofie naSel nezpochybnitelnou a jistou pravdu, a to, Ze ,, Myslim, tedy
jsem*. Timto vyrokem se snazi vysvétlit, Ze je existujici bytosti, ktera ma schopnost myslet
a uvédomuje si, ze mysl se od né¢ho samého neda odloucit a ze dokud mysli, existuje,
protoze kdyby ptestal myslet, pfestal by existovat. Po znacném zkoumani, co pfedstavuje
ono J4, dochazi k tomu, Zze tim, ze ma schopnost pochybovat, doklad4d svou existenci,
a pokud by nemyslel a vSe, na co by pomyslel, bylo pravdivé, nedoSel by k zavéru, Ze
existuje. Diky tomu, Ze mysli, pfichazi na to, Ze vSe, co vidi kolem sebe, vSechny véci,
nepoznava urcitym druhem svych smysli, ale tim, Ze chape, Ze mu to projde jeho vlastni
mysli. Nazyva se substanci, kterd je tvofend dvéma substancemi, tu se rozliSuje res
cogitans neboli véc myslici a res extensa neboli véc rozprostranénd. Ob¢ substance jsou na

sob& nezavislé, duSe je oddélend od téla a je snaze poznatelni, protoze kdyby télo

2l HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Piehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 108.

2 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Prehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 108.

23 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve véddch. Ptelozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 28.
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neexistovalo, duse by i nadale byla takova, jaka je. Je si ale védom télesné ptirozenosti.
Jelikoz se duse odd€luje od t€la, nepodléhd smrti a nejsou zadné divody proto, aby duse
zanikla a z téchto divodi je duse nesmrtelnd. Je pifimo stvofena a s télem uzce spojena.
Tento princip rozdéleni substanci ve filozofii nazyvd dualismem a toto je zakladni teze,
kterou si pokladaji okasionalisté. Aby si dokazal pravdu svého tvrzeni, poklada si otazku,
co je podminkou toho, aby dany vyrok byl pravdivy a jisty. Zjistuje, ze ,, Myslim, tedy

“2% je pravdivym a jistym vyrokem proto, protoze zakladni podminkou uvédomeéni si

jsem
své existence, je myslet. Znamena to, ze vSechny véci, které vidime jasné a ztetelné, neboli
clare et distincte, jsou pravdivé. Ale pokud pochybuji, tak nemohu byt dokonalou bytosti
a s touto tezi Descartes hleda ve své ptirozenosti Néco, co je dokonalejsi nez on sam. Vi,
ze pokud ho nékteré véci nepievySuji a jsou pravdivé, tak jsou zavislé pouze na jeho
ptirozenosti, ale pokud nejsou pravdivé, tak pochdzeji z nicoty, prameni ze mne z toho
davodu, zZe trpim néjakym nedostatkem. Vychézi-li néco z mé nicoty, neni mozné, aby to
bylo pravdivé, stejné jako neni mozné, aby néco dokonalého bylo zavislé na néfem
nedokonalém nebo to z toho vychézelo. Ale tento zplisob uvazovani se nevztahuje na ideji
o bytosti, kterd je dokonalej$i neZ moje vlastni bytost. Idea oné dokonalejsi bytosti, ktera je
nejdokonalejsi, byla do mé vlozena tou dokonalou bytosti a tou je Bih. Bih do mé vlozil
svou ideu vystihujici, ze existuje dokonalejsi bytost, nez jsem ja sam, a ze vSechno, co je
jasné a zfetelné, je pravdivé, protoze existuje Bih, vSechno pochazi od Ného a na ném
jsem zavisly. Bih je vmé mysli, mize vSechno a stvofil mé takového, jaky existuji.
Kdybych tady byl sam a nebyl na ném zavisly, mél bych vSe od sebe, 1 to, co by mi
chybélo a sam bych se stal nekoneCnym, veécnym, nezménitelnym, vSevédoucim,
vSemohoucim a mél bych vSechny dokonalosti, kter¢é ma Bih. To, Ze mam néckteré
nedokonalé véci jako negativni vlastnosti - smutek, nenavist a nestdlost, ukazuje, ze
kdybych byl dokonaly, nemél bych tyto nedokonalosti. Zjistil, Ze obé dvé substance, res
extense a res cogitans, jsou zavislé na BoZi existenci a nedokdzaly by existovat bez Boha.

JelikoZz jsou obé tyto substance nedokonalé, sém Bih z nich nemize byt stvofen. Pro lidi je

24 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Pielozil
Karel ~Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 28.
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nesnadné poznat existenci Boha a svou dusi z diivodu toho, ze mysli na véci, které si lze
predstavit pomoci svych smysll, a nejsou schopni se nad n€ povznést a tim je pro né stava
nemoznym poznat nepoznatelné. Neni rozdil mezi tim, zda spime ¢i bdime, protoZe nase

myslenky musi pochazet &isté z naseho rozumu a nemély by se Fidit smysly. 2

Vsechny ideje, pojmy ¢i mySlenky nemusi byt pravdivé, ale jsou stavény na zakladé
pravdivosti, kterou nam vnukl Bih. Myslenky, které mame, kdyz bdime, maji vétsi podil
pravdivosti nez ty, o kterych se nam zda. Dalsi pravdy naléza v geometrii, kterou vnima
jako t€leso i prostor zaujimajici svou rozlehlost Sitkou, vyskou, délkou, hloubkou, které se
déli na rizné velké ¢i stejné ¢asti a maji rozlicnou podobu. Bih a geometrie maji spolecné
to, Ze je v obou obsazena existence Upln¢ stejné a jelikoz je Bih dokonalé Jsoucno, tak je
jisty stejné jako kterykoliv dikaz, ktery nalezeme v geometrii. Prvnimu uvédoméni bozi
existence piedchazely vnitini ideje, které vychazi z jeho pfirozenosti, neptichazi ze smysli
ani z jinych vné&jsich podnétil, nevychazi ani z jeho mysli a ani na ni nezavisi, ale vychazi
pouze ze sebe, je to idea, se kterou se narodil, kterou do ného vlozil Blh, nejvyssi
a nejdokonalejsi jsoucno. Aby idea obsahovala v sob¢ realitu, musi mit néjako pficinu.
Nemuze nic vzniknout samo od sebe, musi to mit vzdy néjakou pfic¢inu a sebedokonalejsi
véc nemuze vzniknout z véci méné nedokonalé a zaroven nemiizou v sobé mit néco, co by
je Cinilo dokonalejsi, nez jsou ony samotné. Pokud jsou ideje piimo ve mné, tak ja sdm
nemuZu byt pfi¢inou vzniku téchto ideji a uvédomuji si skutecnost, Ze tady nejsem sam,
atudiz musi tady byt néco, co je pfi¢inou téchto ideji. Tady dochazi k pfiznani bozi
existence. Idea Boha nevychézi pfimo z ného samotného. Boha chépe jak nejvyssi, vécne,
nekonecné, vSevédouci, vSemohouci a mocné jsoucno, které je stvofitelem vSeho a vSech.
A protoze to nevychazi z né¢ho samotného, tak si je jist tim, Ze Bih existuje. Je si Boha
védom také tim, zZe pochybuje, Ze neni dokonaly a Ze mu néco chybi, a kdyby toho nebylo,
nedosSel by k Bozi existenci. Pokud by pfi€inou své existence byl Descartes sam, byl by
mél vSechny dokonalosti a nepochyboval by, nic by mu nechybé€lo a sdm by se stal Bohem.
Nema ani tvofivou silu, kterd by stvofila jeho samotného nebo aby kdyZ je nyni ted’, byl

byl i za chvili. Z toho usuzuje, Ze zavisi na jiném jsoucnu a tim je Bih. Pfi¢inou své neboli

25 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve véddch. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 28-30.
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nasi existence je Buh a vidime pouze jednu pfi¢inu naseho vzniku, nikoliv slouc¢eninu
vSech moznych pficin. VSechny tyto piic¢iny shrnuje do jedné a Bih je pro n¢ho predstavou
jednoty, jednoduchosti a neoddélitelnosti, a to jsou nejhlavnéjsi dokonalosti, které ja jako
konecné osoba chapu. Sice neni schopen pobrat vSe, co Bith ma ve své nekonecnosti, ale
vi, ze Biih je nejjistéjsi, nejziejméjsi a nejpravdiveéjsi. Dalsim diikkazem, ktery doklada
existenci Boha, je uvédomeéni si, ze rodice, sice do ného vlozili néco, podle ¢eho soudi ¢i
mysli, ale to, Ze existuje a ma schopnost myslet, nema od nich, ale od Boha. Ideje Boha
neni ziskand a ani neni podlozena smysly, je to idea vrozena, stejné¢ jako idea mé
samotného. Bohem mu byla vloZena tato idea, je stejn¢ jako kazdy jeho dilem a tim, ze
jsem jeho dilem, v sobé mi zanechal svoji ideu. Tim, ze m¢ Bih stvofil, u¢inil mé k svému
obrazu a své podobé a ja tuto podobu vnimam stejnou schopnosti jako vnimam sdm sebe,
coz je dalsi dikaz bozi existence, kterou dokazuje tim, ze si uvédomuje skutecnost, ze
pochybuje, je nedokonala bytost, kterd je neuplné a zcela zavisla a ze v ném existuje idea
nejvyssiho jsoucna, které je nezavislé a uplné a na kterém je zavislé jeho existence, a to je
idea Boha. Diky této ideji dochazi k poznani ostatnich véci. Jednou z véci je poznani, Ze
nas Bih nemtlze klamat, protoze klamnost je nedokonalosti a urcitou formou slabosti ¢i

Spatnosti, a jelikoz Biih je dokonald bytost, tak tuto vlastnost nas klamat nema4. 2°

Timto dochazi k druhé véci, kterou nazyva schopnost souzeni, kterou obdrzel od
Boha, kdy si mysli, Ze pokud bude spravné soudit, ze nebude chybovat. JenZe to by
znamenalo, Ze nebude chybovat nikdy, ale to neni mozné. Nalézd, Ze se nachazi mezi
nejvysSim jsoucnem, neboli pozitivni ideou Boha, a mezi nejsoucnem, neboli negativni
ideou, a zjiStuje, Ze pokud se obraci k Bohu, neni v ném samotném nic, v em by
chyboval, pokud se ale obraci k nejsoucnu, zjistuje, Ze ¢asto chybuje a myli se. Vysledkem
je, Zze chybovani neboli schopnost mylit se, je nedostatek, protoZe posoudit co je pravdivé
a nepravdivé, neni nekonec¢né, a tudiz chybovat je na misté. Zaroven si Descartes poklada
feCnickou otdzku, zda je lep$i se mylit nez se nemylit, protoze jsem sice od Boha stvoren

tak, abych se nikdy nemylil, ale jelikoZ je chyba nedostatek poznéni, tak by bylo lepsi,

26 DESCARTES, René. Meditationes de prima philosophia = Meditace o prvni filozofii. Pfelozil Tomas
MARVAN, pielozil Petr GLOMBICEK. Praha: OIKOYMENH, 2001. Knihovna novovéké tradice
a soucasnosti. ISBN 80—7298-036-X. s. 51- 101.
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kdybych se mylil. Bozi pfirozenost je neuchopitelna, nekonecnd a bezmezna a to, ze ja
neznam piesné pri¢iny toho, co, jak a proC se to déje, neznamend, Ze Bih neexistuje.
Chyby, které d¢la, stoji na dvou spolupiisobicich pfi¢inach, a to schopnosti poznavat
a schopnosti chapat, kdy je moznost svobodn¢ wvolit ¢ili dobfe se rozhodovat.
Prostiednictvim chapavosti sice vhimame ideje nekterych véci, ale i kdyz ty ideje téch veci
ve mn¢ nejsou, tak je to tim, ze je nemam a nemuzu od Boha ocekavat, ze do svych d¢l
vlozi v§echny dokonalosti, kdyz je muze vlozit pouze do nékterych. To, ze chapu, ze jsou
nekteré véci dokonalé ale neznamend, Ze nemohou byt dokonalejsi a zjistuji, Ze v sobé
mam ideu, kterd je nejvetsi a ma nekonecné schopnosti a ktera patii k ptirozenosti Boha.
Vnimani, kterd nejsou jasnd a nerozliSna, nejsou chyby v Bozi nedokonalosti, ale v nas
samotnych, protoze Spatn¢ vyuzivame svobody a naSe vyicené soudy jsou i takové, kde
jsme nepochopili spravné. Abych se vyhnul chybam, musim drzZet na uzd¢ svoji vili, abych
nevynasel unahlené rozhodnuti, a budu vynaset jen takové soudy, kde vSe chapu rozlisené
a jasn¢. Zaroven ptichdzi na skute¢nost, Ze to, Ze si mysli, ze Blh existuje, neznamena, ze
Biih existuje, to, Ze si to mysli, nedokazuje existenci Boha. Diky tomu zjist'uje, Ze si mlze
ptredstavit ledacos, ze jeho pfedstavy jsou svobodné, ale mysli skrze Boha, Bih mu nedal
svobodu myslet bez Bozské existence. Vysledkem je, ze Buh, nejvyssi a nejdokonalejsi
jsoucno, je pravdivou piedstavou jeho pfirozenosti, na ném vse zavisi a nikdy neklame.
Pravdy a jistoty docilime tim, Ze pozname pravého Boha, a pokud k tomu nedojde, nikdy
nebudeme schopni o ni¢em veédét tak dokonale, jako kdybychom pravého Boha poznali.
To, Ze nejsme schopni uchopit, co a pro¢ jsme od Boha dostali, neznamend, ze Buh

neexistuje. 27 28

27 DESCARTES, René. Rozprava o metodé: jak vést spravné rozum a hledat pravdu ve védach. Pielozil
Karel Sprunk. Praha: OIKOYMEN, 2016. Knihovna novovéké tradice a  soucasnost.
ISBN 978-80-7298-212-7. s. 28-33.

28 DESCARTES, René. Meditationes de prima philosophia = Meditace o prvni filozofii. Pfelozil Tomas
MARVAN, pielozil Petr GLOMBICEK. Praha: OIKOYMENH, 2001. Knihovna novovéké tradice
a soucasnosti. ISBN 80—7298-036-X. s. 51-101.

20



4 Gottfried Wilhelm Leibniz

Predstavitel novovékého racionalizmu, némecky filozof, vynalezce a matematik
Gottfried Wilhelm Leibniz se narodil 1.6.1646 v Lipsku. Jeho otec byl notafem a ke konci
svého zivota pracoval jako lipsky profesor moralky na univerzité. Jiz piedcasné vyspély
chlapec se vénoval studiu cizich jazyki, zejména latiné a fedting. Cetl vyznamna anticka
filozoficka dila Platona, Aristotela a Vergilia. Okolo 15. roku zacal Cist novoveka dila
autort Bacona, Keplera, Hobbese, Galilea a Descarta.”’ Diky poznavani nové ptirodni
védy a filozofie dosel k presvédceni, ze ptiroda je vedena Bohem a ze je polozena na
zakladé teleologie.’® Vystudoval prava a filozofii na univerzité v Lipsku u profesora
Jakuba Thomasia, ktery byl odbornikem na starou filozofii. Zde v roce 1663 obh4jil svou
disertac¢ni praci O Principu individuace, pojednavajici o individualit¢ ¢loveka, které se
dosahuje diky jejimu bytosnému obsahu, nikoliv né¢emu, co k dané bytosti pfistupuje. Tim
se liS§i od aristotelského a scholastického pojeti, jejimz pfistupem je matérie. Poté
vystudoval matematiku v Jené u Eduarda Weigela a polozil zaklady nové objeveného
diferencialniho poctu a univerzalni charakteristiky. V roce 1666 napsal matematické dilo
Rozprava o umeéni kombinatoriky. Ve dvaceti letech ziskal na univerzité v Altdorfu
doktorat prav a byla mu nabidnuta profesura, kterou odmitl z divodu zavazani se k
ur¢itému mistu a praci, coz nepovazoval vzhledem ke své aktivni a dynamické povaze za
vhodné. Na zivobyti si vydélal ve statnich sluzbach v oblasti diplomacie, knihovnictvi,
jurisdikce a v historii u mohucského kurfifta a poté pracoval 40 let na hannoverském dvote

a diky této praci ziskal styky a podnikal cesty do zahranici.

V Hannoveru také pracoval jako dvorni rada. Po ptest¢hovani do Norimberka se
prostiednictvim mocného vlivu barona Boinneburga, byvalého kancléfe mohucského
kurfifta, dostal do kurfiftovych sluzeb, protoze navrhl zlepSeni fimského prava a opravu
pravniho fadu. Na revizi pravnich ptedpisii pracoval pouze jeden rok, od roku 1668 do

roku 1669. V roce 1670 napsal pamétni spis zabyvajici se vnéjSim a vnitinim

29 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prace. Ptelozil Jindiich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 7.

30 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Prehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s. 121.
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zabezpecenim Némecka, jehoz cilem bylo nabozenské sjednoceni fise v némecké narodni
cirkvi. Vypracoval také plan na dobyti Egypta, aby zniil Turecko a odvedl vyboje
Ludvika XIV. mimo Evropu a aby se slabé Némecko sjednotilo. S timto planem z povéieni
samotného kurfifta odjel do Patfize v roce 1672, kde sice neuspél, zato se ale seznamil
s prednimi fyziky a matematiky. Mimo dvou mésicii na zac¢atku roku 1673, kdy pobyval
v Londyné¢, stravil od roku 1672 az 1676 v Paiizi. Béhem svého pobytu se seznamil
sautorem &tvrtych namitek dila Uvahy o prvni filozofii od Reného Descarta
a spoluautorem Port-Roaylaské logiky A. Arnauldem, studoval matematické spisy
Pascalovy a stal se v Pafizi matematikem prvniho fadu. Béhem jeho pobytu v Patizi byl po
matematické a fyzikalni strance silné ovlivnén velkym fyzikem Huyghensem. V Pafizi
v roce 1676 doSel k objevu diferencidlniho poctu a vznikl spor o prvenstvi mezi Leibnizem
a Newtonem. V té dobé, kdy pobyval v Londyné, se seSel s vyznamnymi védci jako
s ptirodovédcem Boylem a matematikem Oldeburgem, ktery si dopisoval se Spinozou. Na
zaklad¢ korespondence s Oldeburgerem se Leibniz dozvédél, ze Newton ptisel na metodu
analogickou. Newton ale pfedbé&hl Leibnize, protoZe v roce 1665 objevil metodu kalkulu
fluenti, kterd je totoZna s diferencidlnim poctem. Oba matematici se liSili ve svém
piistupu. Zatimco Newton povazoval za vychodisko myslenku rychlosti, Leibniz zavedl
pojem nekonecné malé veliiny, tzv. infinitezimalni hodnoty, u kterych vychdzel
z matematiky nebo z filozofie. I pfesto jeho objev sbliZil matematiku a fyziku a pfiblizil se
realité. Pii jeho pobytu v PatiZzi zemfeli jak Boineburg, tak i mohuésky kurfifit, nato dostal
misto knihovnika v Hannoveru u vévody Johanna Friedricha z Bruns$viku-Luneburku
a tady pracoval az do konce svého zivota. NeZ se vratil zpatky do své vlasti, navstivil
Anglii, kde se seznamil s matematikem Collinsem, Newtonovym pfitelem, a Haag, kde se
nékolikrat setkal se Spinozou, ktery mu pujcil ¢ast rukopisu své Etiky. Vénoval se také
dalSim matematickym pracim a usiloval o sjednoceni kiestanské cirkve. Dostal povétreni
k napsani dé&jin brunsvicko-luneburského rodu, vydal nakonec ale jen dokumenty
z nejstarSich d&jin Némecka. Jeho dilo Brunsvické andly jdou aZ do roku 1005 a nejstarsi
déjiny Némecka opiral o geologické nalezy a etymologické studie. Svych kulturné
politickych plant dosahl jen z poloviny. Usiloval o sjednoceni kiestantskych cirkvi, které
vedl z povéefeni hannoverského vévody a za podpory cisafe. Navzdory korespondenci

s francouzskym katolikem Bossuetem se to nepodafilo. Za to v projektu organizace
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duchovni a kulturni préace sklidil ovace. V roce 1700 zalozil prvni némeckou spolecnost
veéd v Prusku, ktera byla v roce 1744 Bedfichem II. piejmenovana na Akademii véd. Jeho
sluzby vyuzili nejen v Prusku, ale také ve Vidni, kde setkal s EvZzenem Savojskym, pro
kterého napsal své dilo Principy pfirody a milosti. Posledni dva roky Zivota zazil neptizen
svého dvora. Po korunovaci kurfifta Georga Ludwiga v roce 1714, nedovolil Leibnizovi,
aby ho doprovodil do Londyna. Leibniz, tehdy uz stary a nemocny, ziistal v Hannoveru
obkli¢en neviili a pohrdanim dvoské kamarily. Leibniz skonal 14.11. 1716 v Hannoveru za
velmi smutnych podminek. Na konci svého zivota ziistal osamocen a mésic trvalo nez byl
pohiben, protoze se luteranSti duchovni nemohli dohodnout, zda pro svij castecny
ateisticky postoj ma pravo na kiest'ansky pohieb a k hrobu ho doprovodil pouze jeho

sekretar Eckhart.

Kromé vyse zminénych dél zalozil prvni némecky Casopis, vypracoval univerzalni
encyklopedii a zfidil spolecnost némeckych védci. Po jeho smrti vyslo dilo Nové eseje,
kde se Leibniz snazi v rozporu s Lockem pojednavat o svych psychologickych
a noetickych nazorech. Nesouhlasi s Lockem, Ze duSe je v pocatku jako nepopsana deska
neboli tabula rasa. Sepsal také dvé mald pojednani O Stésti a O pojmech prava
a spravedInosti. Krom¢ spousty dalsich filozofickych pojednani, napsal také matematicka
dila, ve kterych zalozil matematickou logiku. V roce 1684 napsal Uvahy o pravdivosti
a idejich a v této dobé vzniklo také dilo K univerzdlni charakteristice, které zrcadli
obrovské mnozstvi Leibnizovych praci na toto téma. V tomto dile se zrodila matematicka
logika. Jeho filozoficka ¢ast zahrnuje spis Metafyzické pojednani napsané v roce 1686, kde
popisuje vyklad své soustavy a patii sem 1 jeho 3 dopisy, jako ¢ast z 15 000 dopisi
o matematické, fyzikalni a teologické otazce, které rozeslal asi 1000 adresatd. Jeden
z dopisti vénovany Arnauldovi obsahuje nejlepsi vyklad nauky o individudlnich pojmech
a dopis de Volderovi kritiku Descartova pojeti hmoty na zéklad¢ rozprostrannosti. Treti
dopis s nazvem O tom, co presahuje smysly a hmotu, vznikl jako dopis pro pruskou
kralovnu Zofii Charlottu v roce 1702. Jeho dvé nejvétsi dila jsou Nové tivahy o lidské
soudnosti napsané v roce 1704, ale tato prace nebyla vydana z divodu Umrti jim
kritizovaného filozofa Johna Locka. VySla az v roce 1765 a ovlivnila Kantiv vyvoj ke
kriticismu. Druhym nejvétsim dilem je dilo z roku 1710 Teodiceu, které zadalo podnét ke

Candid¢€ od Voiltara. Mezi jeho nejznamé;jsi dilo patii Monadologie, kterd pochazi z roku
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1714. Toto dilo napsal pro N.F. Remonda. AvSak nazev Monadologie nepochazi od
Leibnize, ale od jenského pravniho filozofa H. Kohlera, ktery v roce 1720 zvefejnil
némecky pieklad tohoto dila. V Monadologii popisuje svlij systém analyticky a nakonec
analogicky. K hledani ptedpokladi a k jejich zdvérim dochazi pomoci analogie z toho

divodu, Ze analogii povazuje za jedinou cestu, ktera vede k metafyzice.>!

31 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prace. Ptelozil Jindiich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 7-15.
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4.1 Filozofie Gottfrieda Wilhelma Leibnize

Leibniz je dalsim piedstavitelem novovékého realismu, jehoz hlavnim jadrem
filozofie je poznani, teorie pravdy a ontologicky pluralisticky systém. Tvrdi, Ze
k pravdivému poznani jsme schopni dojit, ale je potfeba jit cestou rliznymi stupni

poznani.*

Descartovu duaslismu a Spinozovu monismu celi pluralismem, kde vSechno
vychézi z nekoneéného mnozstvi principi. Vychazi z analogického principu, kdy je
vSechno v pfirodé zivé. Zatimco jeho pfedchidci rozprostranénost brali jako zaklad byti,
Leibniz pftiSel s vysvétlenim, Ze to, co se rozkladd, je mnohotvarné a slozené z prvki.
Pokud by nebyly takové absolutni prvky, nemohlo by existovat nic skute¢ného a t€mi
prvky jsou konecné substance. Substance ale je sama pro sebe silou a bez ni by nemohla
vzniknout aktivita. Leibniz rozprostranénou hmotu nazyva monadami. Monady jsou Zziva,
individudlni, nekonecnd, nedélitelnd a nerozprostranénd jsoucna, kterd jsou stvorena
Bohem. Maji v sobé& urcitou silu, kterd kazdé monad¢ ptid€luje jeji dva projevy. Maji dvé
formy projevu, prvni je vnimavost a druhi je Zadostivost. Zadostivost ale nedosahuje
celého vnimani, ale pouze jeho ¢asti. Vnimani je stav predstavujici mnohost v jednoduché
substanci. Monady jsou uzaviené, navzajem se nemohou ovlivilovat a jejich pohyb vychazi
zevnitf. Cilem jejich harmonického vzajemného vztahu je pfedzjednana harmonie, jejimz
spoleénym plvodcem je Buh, ze kterého tryskaji a vyzafuji monady. V monadach je

harmonie d4na od Boha a dle Leibnize je svét uspoiadan pravé touho harmonii.> 3* %

32 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindfich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 15-16.

33 HOFFDING, Harald, KRAL, Josef. Prehledné déjiny filozofie. 2. vyd. Praha: Tisk Tempo, a.s. 1941.
s.121-122.

3% LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindtich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 25-32.

35 ADAMOVA, Lenka, Vladislav. DUDAK a Vaclav VENTURA. Zdklady filosofie, etiky: zdklady
spolecenskych véd: pro stiedni skoly. 4. vyd. Praha: Fortuna, 2004. ISBN 80-7168-905-X. s. 82.
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5 Gottfried Wilhelm Leibniz a jeho pojeti Boha

Stejné jako Descartes i Leibniz zacina svoji filozofii poznanim, hledanim pravdy
a zabyvanim se ideji. JelikoZz zastdvd ndzor, Zze Descartes nic uspokojivého ohledné
pravdivosti ideji nenalezl, snazi se sim néjak najit uspokojivé feSeni tim, Ze se pokousi
definovat urcité poznatky o poznani a idejich. Poznani rozd€luje vzdy na dva protikladné
poly a zacind vzdy tim zapornym a dale vydéluje to kladné, cilem toho je dojit
k pravdivému poznani. Prvni déleni poznani je na temné a jasné. Temné pozndni je takové
poznani, kde danou véc z minulosti zname, ale nejsme schopni ji rozliSit od véci ji
podobné, pokud ji znovu uvidime. Jasné poznani je opakem temného, kdy pozname jiz
znamou predstavu. Jasné dale déli na zmatené a zfetelné. Zmatené poznani popisuje jako
takové, které nepostaci k rozlisSeni véci od jinych, vim, jak to vypada, ale nevim, pro¢ to
tak vypada. Je odkazané na nase smyslové zkuSenosti, pokud to nepozname svymi smysly,
nikdy nebudeme mit pfedstavu o tom, jak to vypada. Zietelné poznani vyklada jako takove,
které se opira o pfesnou definici, kterou pozname na zaklad¢ urcitych znakl nebo jejich
postacujicich vyétd. Zretelné poznani déale rozliSuje na neadekvatni a adekvatni.
Neadekvatni poznani ma sice piesnou definici, svoje prirozené vlastnosti, ale smyslové
jsou omezené ¢i se odliSuji. Opakem je adekvatni poznéani, kde o vSech znacich miZeme
fici, Ze jsou zfetelné aZ poté, co je podrobime analyze. Poslednim rozdélenim adekvatniho
poznadni je na symbolické a intuitivni. Symbolické dokdze rozliSit na obecné znamé
symboly, Cisla, kdezto intuitivni mé zfetel na naSi vnitini pfedstavu. Za nejdokonalejsi
poznani povazuje takové, které je zietelné, adekvatni a intuitivni, které nemuize vzbudit
dvoji vyznam, dva lidi nemiZou stejny pojem vidét jinak. Pokud zfetelné¢ poznavame, tak

ideji mame pouze tehdy, kdyZ uzivame intuitivni mysleni.>

VsSechno musi byt poznatelné pomoci své ideje, ale tou ideou je zfetelnost,
adekvatnost a intuitivnost, tou je ta idea sama o sob¢ neboli Bith. Btih je vSechno a vSechno
je poznatelné. Ale tvrdi, Ze nemliZeme piedpokladat nejvyssi bytost, dokud nevyvratime

moznost, ze by nebyla. K pravdivosti ¢i nepravdivosti ideji dochazi pomoci rozliSeni mezi

36 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindtich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 15-18.
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nominalni definici, kde se pomoci znaki odliSuji od jinych véci a redlnymi definicemi, kde
je moznost dané veci. Sama o sob¢ nominalni hodnota ale nestaci, protoze pokud neni
definovand véc moznd, nemuizeme dojit k dokonalému védéni. Tady rozliSuje ideu
pravdivou, kde je pojem mozny, a nepravdivou, kde pojem obsahuje spor. Moznost véci
poznavame podle a-priori, to, co vime pfedem, jak danou véc utvofit, vyrobit ¢i cokoliv
s ni udélat a-posteriori, kdy vidim vysledek véci, ale nevim pficinu toho, pro¢ ta véc ma
takovy vysledek, jaky ma. Leibniz se neodvazuje fici, zda se vSechny pojmy daji rozlozit
do zékladnich bozich atributli. Narozdil od Descarta, ktery je predstavitelem dualismu,
vyznéava Leibniz pluralismus neboli nekoneéné mnozstvi principd, ve kterém tvrdi, ze za
podstatou svéta stoji zékladni jednoduché jednotky substance neboli monady. Monady
pfedstavuji jsoucna stvofend Bohem, jsou ned¢litelna, nerozprostranénd, jsou samostatna,
nejsou schopna samy od sebe zaniknout a zéroven nejsou vytvotitelnd, protoZe jsou samy
od sebe a ani jiné monady ji nevytvaieji. Monady spolu nekomunikuji, navzajem se
neovliviiuji a jsou uzaviené, nemize zvenci do nich nic a z nich samotnych také nic
nevychdzi. Vznikaji stvofenim, zaniknou zni¢enim a sloZené véci vzniklé z vice monad se
zni¢i oddélenim jejich ¢asti. Uvnitt monady neni mozny Zadny pohyb a nedochézi k Zadné
zmeéné jako u slozenych véci. Monady nejsou stejné, 1iSi se vlastnostmi, nikoliv
mnozstvim, daji se od sebe odlisit. Stejné jako lidi nejsou stejni, neexistuji ani dvé
naprosto stejné monady. Kazdd monada je vystavend zméné a k této zmén€ dochazi
nepfetrzité. Z toho vyplyva, Ze zmény dochdzeji pouze uvnitf monady, protoze vnéjsi
pri¢ina nema na monadu vliv. Pokud dojde v monadé ke zmeéng, tak pouze zvnitiku,
nikoliv zvnéjsku a zplisob zmény je u kazdé monddy individualni. V jednoduché monad¢
dochdzi ke zméné v jejich Castech ve stupnich. Nalézame v ni percepci a jeji zmény, které
uvnitf monady zpisobuji vnitini ¢innosti. Mnohotvarnost vznik4d Zadostivosti naseho
vnimani. Mondda ma vlastni vnimani, které je vyjadfenim svoji vlastni vnitini zaliby.
Vibec zadnd véc se nedéje jen tak nahodou. VSechny stvofené monady maji nazev
entelechie, coz je pojem pochdzejici od Aristotela, kterym nazyvame vyvoj a pohyb
¢lovéka a Zivych organismi k jejich nejvySsimu stupni dokonalosti. Sunbstance, které jsou
jednoduché a obsahuji v sobé¢ percepci nazyvd monady nebo entelechie, ale dusi dava
nazev diky jasnéjSimu poznani doprovodnymi vzpominkami. DuSe je vice neZ monada,

obcas vypada jako jednoducha substance tim, Ze v nékterych stavech neni percepce jasna,
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ale tim, ze takovyto stav netrvd vécné. DuSe je vice neZ monada. Pokud uvnitf monady
dojde ke zmén¢ vnitiniho principu v pfitomnosti, nese si zménu do budoucnosti. Pamét’
ukotvuje védomi v Case a uchovava zkusenost. Pokud je danéd zkuSenost silna ¢i je silné
vnimana z minulosti, dochazi k snadnéj$§imu poznani. Tim se odliSuje monada od duse,
protoze tohle monady nemaji. Lidé se od zvifat 1i§i rozumem, pozndvdme sami sebe
a Boha, to nazyva duchem a jsme schopni rozlisit pravdu dle rozumu, tu zkuSenost jsme

schopni dokazat. 3’

Poznani pravdy se zakladd na dvou principech. Na principu sporu, kde je
nepravdivé to, co v sobé obsahuje spor a pravdivé je to, co neobsahuje spor, to, co nemuize
byt pravda. Leibniz rozlisuje dva druhy pravd. Prvni pravdu nazyva rozumovou, ktera je
dana rozkladem na monady, kdezto druhy typ pravdy, faktové pravda jsou nepodloZené.
Nepodlozené neboli faktové pravdy maji néjaky rozumovy zéklad, pod kterym se rozum
zakonité pta, ale ikdyby doSel k n&jakému vysvétleni, tak vysvétleni ma fakticky zaklad,
ktery se da rozlozit. Nedokdzeme se rozumové dokdzat, co je nekonecné, ale vime, ze
existuje praptivodni ptfi¢ina téch faktl a tou je Bih. Pti vzniku dané véci se ptame, po jejim
divodu, ktery ale miiZzeme nazvat jediné Bohem, protoZe raciondlné¢ se nedostaneme
daleko. Jelikoz Biih sta¢i na vSechno, nemusi existovat dva ¢i vice boht, existuje pouze
jeden dostacujici Bith. Leibniz pokladd Boha za nejvyssi, jedinou, nutnou a vSemu
prochézejici substanci, na které je vSechno zavislé. Bih je plivodem vSech véci a tim, ze
nejsou vyty€ené zadné hranice, tim je dokdzéna bozi dokonalost a jeho nekonecnost. Lidé
a zvifata stvofil Bih dokonalé, ale vlivem vlastni pfirozenosti jsme nedokonaly a naSe
vlastni existence je omezena. Bih v sobé zahrnuje vse, co je, ale zaroven moznost vseho,
co by mohlo byt. Zakladni existence nutné zahrnuje moznosti jsoucna, tudiZ 1 moZnosti

Boha, kterd je pak uz nutna, protoZe ji nic nestoji v cestg.

Bih je dle Leibnize jednoduchd, prazakladni substance, kterd tvofi vesSkeré

monady. Blh je moci, poznéni a villi a na zakladé toho tvofi ¢i méni principy nejlepsiho.

37 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindtich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 156-161.

38 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindfich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 161-164.
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Monady se rozdéluji podle dokonalosti, ¢im je zfetelné¢jsi, tim je dokonalejsi. Naptiklad
jeden tvor je méné dokonaly nez druhy tim, Ze se jim necha ovladat. Hierarchie monad
byla stvoiena uz na pocatku a byla stvofena Bohem, jehoz zasahem pusobi jedna monada
na druhou, protoze stvofena monada sama nemuze pusobit na vnitrno monady jiné. Kdyz
Bih porovnava dva tvory, porovnava jejich dvé odlisné substance, skrze jejich vzajemné
pusobeni, pak tak, ktera urCuje druhou je aktivni a ta, ktera je urCovana na druhou je
pasivni. Diky moznosti existuje nekone¢né mnoho svétl, ale redlné existuje pouze jeden
urceny skrze vhodnost. Vhodnost je vyjadfenim dokonalou hierarchii monad. Realné
stvofeny svét je Bohem nejlepsi, ktery poznal a ve své dobroté zvolil a stvoril. Kazda
mondda v sobé zahrnuje nekone¢né mnozstvi vesmiru, ale kazdd pouze skrze svoje
percepce a tim je omezend. Skrz dusi pocituje kazdé télo nekone¢no a nemiize se ale
rozvinout dokonale, protoze t€lo neni schopné vnimat nekone¢no. Kazda monada ma télo
a ve spojeni s entelechii vznika zivy tvor a ve spojeni s dusi vzniké zivoc¢ich. Obé¢ téla jsou
organickd, a protoze je kazda monada jakymsi zrcadlem dokonale uspotddané¢ho vesmiru,
musi se také nachdzet jak v téle, tak 1 v dusi monady. Toto organické télo zivého tvora je
Bozim dilem, kdy v kazdé nejmensSi Casti az po nekone¢no jsou stroji na rozdil od
automatl stvotrenych lidmi, kde pouhé nejmensi casteCky nejsou strojem ve své ¢asti. I ta
nejmensi ¢ast zivého tvora je délitelnd do nekonecna a zaroven se kazda deli na dalsi ¢asti
a kazda cast obsahuje vlastni pohyb. Leibniz chce timto fici, Ze 1 kdyZ néco nevidime
pouhym okem, neznamena to, Ze to nezije, 1 ta nejmensi ¢ast je plna Zivota. Kazdé télo,
které Zije, ma svoji entelechii a tou je fizeno a predstavuje v Zivoc€ichu dusi. Ale kazda ¢ast
téla se sklada z dalsich zivych tvori, které jsou také fizeny stejnym zptisobem. Dokazuje
tim, Ze sice duse méni télo, ale nikdy ne takovym zpiisobem, Ze by byla zbavena svych
organli. To znamena, Ze nesouhlasi stim, ze by doSlo k pfest¢hovani dusi, protoze
neexistuje télo bez duse, ale zaroven neni mozné, aby se duse odloucila od t¢la. Jedin¢ Blih

nema télo. *°

Plozeni vnima jako ur€ity vyvoj a rlst, smrt popisuje jako sniZzeni a zmenSovani.

Zastava nazor, ze v semenech, ze kterych vznikaji zivi tvorové, je nejen organické télo, ale

39 LEIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Pielozil Jindtich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 161-169.
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také jejich duse a pocetim tohoto zivého tvora dochazi postupné k jeho formovani a tim se
stava zivoCichem jiného druhu. Pokud ale zivi tvorové vznikaji z téchto semen, fiké se jim
semenné zivoCichové, ktery patii do vysSsiho stupné zivocicht, ale ne kazdy zivocich je
takto tvoten, druhy typ, ktery rozliSuje jsou ti, ktefi vznikaji, reprodukuji se, ale zanikaji,
protoze jen ty silngjsi dokazi prezit. A tito zivocichové maji senzitivni duse, ale jen pro ty
vyvolené plati, ze dozraji k lidské ptirozenosti a jejich senzitivni duSe se dostanou na
uroven rozumu a byt duchy. Vysledkem toho je, ze Leibniz tvrdi, ze pokud Zzivy tvor
nevnikne pfirozenou cestou, nemuze stejnym zpusobem ani zaniknout, takze plozeni,
zniceni a pfipadnd smrt neexistuje. DuSe je nezniCitelna, jede si podle svych vlastnich
zakonu skladajici se z zadosti, uceld a prostredki, télo se sice rozpada, ale fidi se také
svymi zakony, zdkony pohybu. DuSe a télo se ale potkaji a Leibniz to nazyva
pfedzjednanou harmonii, v harmonii, kde jsou zdkony duSe a té€la v harmonii. Leibniz
poukazuje na rozdil mezi duchem a dusi. Duse jsou zrcadlem vesmiru a vSeho a vSech,
kdezto jednotlivy duch je mimo svého Stvoritele a je schopna pochopit vesmir a rizné
zakonitosti. Duchové vstupuji do spolecenstvi Boha, ale Bih se k nim chova ne jako k tém,
které stvofil, ale jako ke svym poddanym ¢i svym détem. KdyZz se duchové shluknou,
vytvori bozi stat, ktery je nejdokonalejsi a ktery fidi sam Buh. Tento stat je velkolepym
dilem Bozim ze vSech a projevuje mu svoji dobrotu, ale moudrost a moc projevuje vsude.
I tady ale vladne urcitd harmonie mezi Bohem, ktery tento stat stvofil a mezi tim, kdo
vladne duchiim. Bth jako stvofitel svéta mize ho pfirozené zni€it stejné jako pfirozené

svét vznikl, ale dokaze ho i obnovit jako vladce, ktery ale tresta ¢i odméiuje druhé. 4°

40 L EIBNIZ, Wilhelm Gottfried. Monadologie a jiné prdce. Ptelozil Jindtich HUSAK. Praha: Svoboda, 1982.
s. 169-173.
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6 Baruch Spinoza

Nizozemsky filozof a predstavitel novoveékého realismu Baruch neboli Benedictus
Spinoza se narodil 24.11.1632 v Amsterdamu. Byl republikdn a demokrat. Pochdzel
z zidovské kupecké rodiny a studoval na zidovské Skole, kterd se zabyvala pievazné
hebrejskym jazykem a vykladem Bible, talmudu a kabaly. Mluvil latinsky, holandsky
a Span¢lsky. Studium na této Skole ho neuspokojovalo a rad€ji se vénoval cetbé
Descartovych spisti, vzdélaval se v matematice a v prirodnich védéach. K tomuto studiu ho
ptivedl F. A. van den Enden, 1ékat, ktery ptisobil na latinské Skole. Byl ale pozdéji obvinén
z ateismu a vyhnan z Holandska odeSel do Francie. Spinoza zac¢inal jako Zidovsky teolog,
ale nalezl rozpory v bibli a v talmudu, pfestal véfit ndbozenskym povérdm a neucastnil se
nabozenskych obfadii. Z tohoto diivodu a za kritické ndzory byl v roce 1656 ve svych 24
letech vyloucen a proklet amsterdamskou zidovskou obci. Po tomto vylouceni pfijal jméno
Benedict. Na tuto situaci reagoval protestnim spisem, ale po Uniku od své vrazdy
nezndmym clovékem, opustil Amsterdam. Zil na venkové blizko Ouderkerku, od roku
1660 v Rijnsburgu u Leidenu, od roku 1663 ve Voorburgua u Haagu. Zil v ustrani
a chudych pomeérech, zaméstnaval se studiem a spisovanim svych dél a vydé¢laval si
brouSenim optickych skel. Diky profesoru Fabritiusovi, ktery vyucoval na univerzité
v Heildelbergu, mu byla nabidnuta filozoficka katedra, ale musel slibit, Ze nebude
naruSovat oficidlni nabozenstvi. Spinoza tuto nabidku odmitl s tim, Ze netusi, kde ma
vyty€ené hranice své filozofie na to, aby k poruSovani oficialniho nébozZenstvi nedoslo.
V roce 1673 odeSel do Urechtu s imyslem nastoupit do republikanské strany k hlavnimu
Stabu prince de Condé¢, aby pfispél k miru, ale vratil se domi, protoZe se s princem
nesetkal. Dopisoval si s vyznamnymi ucenci a mysliteli, napt. s Iékafem L. Meyerem,
matematikem alogikem E. W. Tschirnhausen, chemikem R. Boylem, fyzikem
Ch. Huygensem anebo s filozofem G. W. Leibnizem, ktery ho navstivil v roce 1676.

Od roku 1669 zil v Haagu, kde 21.2.1677 skonal na tuberkulozu.

Béhem svého Zivota vydal dva spisy. Prvni pochazi z roku 1663 a jmenuje se
Principy Cartesiovy filozofie s dodatkem Metafyzickych myslenek a v roce 1670 spattilo
svétlo svéta dilo Traktat teologicko-politicky, ktery byl zakazan v roce 1674, protoze se

nelibil teologim. V tomto dile se zabyval naboZenskou svobodou a poklada ptispévky ke
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kritice biblickych knih. Pro jeho smrti byly zakdzany i Posmrtna dila z roku 1677. Napsal
také Krdtky traktat o bohu a cloveku a jeho stésti, kde poprvé spojuje védecké pojeti
prirody s nabozenskymi piedstavami. Dale sepsal Traktat o zdokonaleni rozumu a Traktat
politicky, ktery napsal pred smrti, ale nedokoncil ho. V Traktatu teologicko-politickem
a v Traktatu politickéem se dotyka i1 doktriny statu, kde hlasi rozdil mezi pfirodnim stavem
amezi Zivotem ve staté. Je zastdncem nazoru, ze stit by mél zabezpecit svobodu
a samostatnost mnohem vice nez v pfirodnim stavu, ale zaroven podotyka, Zze se jedinec
nezbavuje své svobody, pokud je soucasti statu. Sepsal gramatiku hebrejského jazyka

a Rozpravu o duze.

Jeho hlavnim dilem je Etika, vylozena zpusobem geometrickym, kde postupoval
deduktivni metodou. Toto dilo nese svlij nazev Etika z toho dliivodu, Ze se Spinoza snazil
tesit aktudlni otazky zivota, svobody a Stésti ¢loveéka. Vysledkem jeho mysleni smétovalo
k tomu, aby lidé dosahli nejen pravého blaha, ale také pravého Stésti. Na zacatku kazdé
¢asti vykladd definice, nasledné piistupuje k axiomim*' nebo postulatim*? a ¢ast
zakoncuje tvrzenim, které se snazi dolozit diikazy nebo dasledky ¢i zaopattit poznamkami.
Etika se sklada z péti Casti. Prvni ¢ast byla o Bohu, druhd O pfirodé, tieti O plvodu
a prirozenosti afekti, ¢tvrta O lidské nesvobod€ neboli o sile afektti a patd O moci rozumu
neboli o lidské svobod¢€. Pojednava o zékladnich myslenkach pojeti ptirody ve vSeobecny
svétovy nazor a fesi v ni aktualni otdzky jako postaveni clovéka ve svéte, o jeho jedndni,
Stésti a svobod€. Etika byla prohlaSovana za nejzhoubnéj$i knihu. Cilem bylo nalézt
pravdivé blaho, zpfistupnit ho vSem, aby vSichni dosahli pravého Stésti. Kiest'anska obec
snaSela hnév na Spinozovu, snazila se ho vymazat z lidskych mysli a jeho dilo upadlo
v zapomnéni. Jeho filozofie byla uml€ovana z toho diivodu, Ze predbehla svoji dobu. Ale
nakonec se pfece jenom dostal do podvédomi. V roce 1697, 20 let po jeho smrti, napsal

P. Bayle kratkou zpravu o Spinozové zivoté v Historickém a kritickém slovniku. Clanek,

4 Axiom (z fec. axidma) je tvrzeni, které se nedokazuje, protoZe je evidentni. NESVADBA, Petr. Slovnik
zakladnich pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s.14.

42 Postulat (z lat. postulatum) je pozadavek, piedpoklad &i poucka. NESVADBA, Petr. Slovnik zdkladnich
pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s. 96-97.
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ktery byl ptedmluvou k Posmrtnym dilim z roku 1677, dal podnét k zajmu o Spinozliv
zivot auceni. K jeho odkaziim se hlasili predstavitelé némeckého mysleni jako J. H.
Jacobi, J. G. Herder, J. W. Goethe, G. E. Lessing a predstavitel¢ klasické filozofie J. G.
Fichte, F.W. Schelling, G.W.F. Hegel, L. Feuerbach. Obdivovatele si naSel
1 v predstavitelich ruské revoluéni demokracie, mezi nimz patti naptiklad A. 1. Gercen.
Jeho dilo bylo ocenéno také klasiky marxismu-leninismu jako K. Marxem nebo V.I.
Leninem. Marxisticti filozofové se snazili vysvétlit ateismus a jeho materialistické pojeti
Spinozovy filozofie. Mezi nimi byli G. V. Plechanov, A. M. Déborin, A. V. Lunacarskij,
M. Dynnik, V. V. Sokolov a I. A. Konikov. Dnes je uz vyhledavanym filozofem a hlési se
knému cely svét. Vroce 1921 byla v Haagu =zalozena mezindrodni spinozovska
spolecnost, Socieetas Spinoza, v roce 1927 se slavilo 250. Vyroci jeho smrti a v roce 1932

se slavilo 300 let jeho narozeni.*’

43 SPINOZA, Benedikt. Etika. Pfelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 5-7, 9-12.
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6.1 Doba a filozofie Barucha Spinozy

Baruch Spinoza byl ve své dobé neobliben a umlcovan, ale hlasila se k nému
némecka klasicka filozofie. Jako divod se uvadi, Ze ptedstihl svoji dobu a jeho myslenky
se pfiblizovali burZzoazni situaci v Némecku pfed vypuknutim burzoazni revoluce. Spinoza
zil v 17. stoleti v Nizozemsku, kde se narodil, a prave v t¢ dob¢ burzoazie vzkvétala. Zil na
rozhrani dvou epoch, mezi zanikajicim feudalismem a vznikajici burzoazii. Burzoazni
revoluce probéhla v Nizozemsku jako prvni v Evropé a diky tomu doslo k zaniku
feudalismu ve Spanélsku. Vznikly dvé spoleénosti, prvni Vychodoindicka vznikla v roce
1602, ktera drzela monopolni obchod s Indii a Zapadoindicka, ktera vznikla v roce 1621.
Hlavni mésto Nizozemska, Amsterdam, se stalo vté dobé nejvétsi bankou v Evropé.
Holandsko se zacalo specializovat na textilni primysl ve méstech jako je Leyden, Haarlem
a Utrecht a v Delftu vznikla manufaktura na vyrobu porcelanu a vse pronikalo do svéta. Na
severoamerickém kontinenté Holand’ané zalozili Novy Amsterdam, dnesni New York, dale
postupovali az do Antill a k Brazilii. Obchodné byly zastoupeni také v Guineji, v Kapském
mésté, na Cejlonu a v Japonsku, podafilo se jim také ziskat pod svoji vladu Sundské

a Molucké ostrovy.*

Nizozemsko po revoluci se chovalo jako federace slozend z provincii. V kazdé
provincii byla rada, kterou zastupovali nejbohatsi zastupci kupeckych rodin. V cele rady
stali mistodrZzici. Cely stat byl veden generdlem, ktery sidlil v Haagu a hlavni mistodrZici.
Nizozemsko se ale rozdélilo do tfidnich vrstev, protoze zde pozlstavaly zbytky
feudalismu. M¢élo to dopady na vSechny oblasti v Zivoté, ve spole€nosti, v politice
a v ndboZzenstvi. Do Nizozemska pfichdzeli vyznamni myslitelé, ktefi se obavali perzekuce
ve své rodné zemi. V té dobé vzkvéta malifské holandské umeéni a svoje dila ukazuje svétu

napiiklad Rembrandt. Kromé¢ malifstvi byl siln€ ovlivnén 1 takovymi filozofickymi sméry,

4 SPINOZA, Benedikt. Etika. Pielozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 8.
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které ¢inily velké pokroky. Mezi n& patii materialisticky panteismus** G. Bruna ¢&i

materialismus*® R. Descarta a T. Hobbse ¢i matematické metody G. Galileiho. 4’

Spinozova filozofie se opira o pfirodu, ze které vSechno vychazi a je propojené
vSeobecnymi zakonitostmi a fadem ptirody. Svoje pfijmeni pouzil také na urceni svého
uceni, které nazyva spinozismus, coz je popisovan jako panteismus, kdy ptiroda a Biih jsou
totéz. Hlavni jadro jeho filozofie spociva v monismu, kde vSechno pochazi z jedné,
nekonecné, neménné a bozské substance. Substanci je Biih, ktery je zdkladem, je ve vSem
a je pri¢inou vSech véci. Dle jeho nazoru vSechno vyskytujici se na Zemi ma té¢lo a mysl.
Substance jsou opatieny atributy, které jsou jeji kvalitou a charakterem. Pouze dva atributy
je schopno rozlisit naSe poznani, a to jsou mysleni a rozprostranénost, které jsou vlastnosti
substance. Prostfednictvim téchto atributl se substance objevuje v kone¢nych modech, kde
atributem mysleni jsou ideje a atribut rozprostranénosti predstavuje kone¢nost t&lesa.*®

Spinoza se nezabyval jen filozofii, ale jeho velka cast patii etice a politice. Je
autorem vyroku ,,Svoboda je poznand nutnost.“* Nutnost bere jako pii¢inu, kterd je
podlozena ptirodnimi zdkony. Otazku svobody c¢lovéka povazuje za stied svého etického
uceni. Svoboda spociva na zdklad€¢ zdsad rozumu. Rozum a vile jsou totéz a clovek
svobody dosdhne pomoci poznani, které zavisi nejen na ném, ale i na predmétu poznani,

pokud pochopi pfi¢iny a nutnost, a to v§e se mu dati udrzet v souladu s ptirodnimi zékony.

Nutnost objevuje 1 v politice, kde vyjadfuje nazory, Ze stat by mél vychovavat lidi
k tomu, aby se lidé mohli rozumné a svobodné projevovat a méli vlastni nazory.

Za nestésti statu povazuje skutecnost, kdy jsou lidé za svoji pravdu trestdni smrti,

45 Panteismus (z fec. pan = v§e, theos = biih) vie je Biih, ve viem spoc¢iva Bih (Spinoza: ,,deus sive nature*).
NESVADBA, Petr. Slovnik zakladnich pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s. 91.

46 Materialismus (z lat. materia = hmota) je filozofické uceni, kde se zakladni substance poklad4 za hmotu
a jeji formy védomi jsou projevem hmoty na uritém stupni vyvoje. NESVADBA, Petr. Slovnik zakladnich
pojmii z filosofie. Praha: Fortuna, 1999. ISBN 80-7168-627-1. s. 72.

47 SPINOZA, Benedikt. Etika. Pielozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 7-9, 12.
48 SPINOZA, Benedikt. Etika. Pfelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 12-25.

49 ADAMOVA, Lenka, Vladislav DUDAK a Vaclav VENTURA. Ziklady filosofie, etiky: zdklady
spolecenskych véd: pro stredni skoly. 4. vyd. Praha: Fortuna, 2004. ISBN 80-7168-905-X. s. 81.
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vyhnanstvim nebo vefejnou potupou. Stavi se proti tvrzeni Hobbse, kdy nahrazuje jeho

“30 pg wrok ,,¢lovek cloveku bohem “3I kde se snazi ukazat,

vyrok ,, clovek cloveku vikem
ze prospéch a Stésti jedince spociva v prospéchu, dobra a Stésti celé spolecnosti. Tvrdi, ze
jedinec muze téchto hodnost dosdhnout diky spolecnosti, kterd rozviji jeho silu
a schopnosti. Spolec¢nost je pro jednotlivce garantem svobody, bezpecnosti, existence

a urcité moralky, kter ale v pfirodni podobé neexistuje. >

30 SPINOZA, Benedikt. Etika. Ptelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 38.
SI'SPINOZA, Benedikt. Etika. Ptelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 38.

2 SPINOZA, Benedikt. Etika. Ptelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 32-34.
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7 Baruch Spinoza a jeho pojeti Boha

Spinozovo poznani spociva v pfiméfeném objektivnim tadu véci, kde odrazi
pfirodni souvislosti. RozliSoval ideje a objektivni skutecnost. Poznani tkvi v tom, ze ideje,
které maji sviij poradek a souvislosti, by se méli ztotoznovat s pofadkem a souvislosti véci.
Touto cestou je mozné dosahnout poznani rozumu. Ve svém dile Traktat o zdokonaleni
rozumu se zminuje o skutecnosti, ze ¢im vice duch poznava sam sebe, tim poznava vice
ptirodu a nasledné po vétSim poznavani prirody poznava svoji silu. Spinoza divétroval
faktu, ze v lidském rozumu se nachazeji pravdivé ideje a zde pomoci matematické dedukce
je schopen nalézt takovou cestu, ktera ho dovede k tomu, aby nalezl systém védéni, kde by
pofadek a souvislost ideji byla v souladu s potfddkem a souvislosti véci. Stejné jako svét je
fetézem pfi¢in a ucinkG avsSe vychdzi z prvotni pfiiny, povazuje poznani za fetéz
logickych souvislosti a zavért, které vyplyvaji z pravdivych ideji. Proto stejn¢ jako nazev
vyse uveden¢ho dila, povazuje poznéni za pribéh zdokonaleni poznani, které postupuje od
nezndmého ke zndmému, které se kupi a obohacuje. Zakladni pravdivé ideje, odkud se
postupuje cestou k poznéni, poznavame piimo mimo zkuSenost jasné, zieteln¢ a intuitivné.
Spinoza je povazuje za vécné a neménné pravdy, které ale nejsou jenom vysledkem
matematické dedukce arozumu, ale pochazi ztakové dedukce, kde pravdivé ideje
reflektuji zakladni princip jevll a pfedméti a tim vznika zrcadleni objektivniho fadu a
souvislosti véci. Velka role spociva v pfesném urcovani ¢i definovani podstaty jevi a
predmétd, protoze kdyz budou spravné definovany, tak bude odhalena pficina jejich
vzniku. Spinoza se snazi, aby ideje a definice vyjadiovali pfi¢iny jevi, a to prostfednictvim

studia piirody.>

Stejn¢ jako Descartes a Leibniz je pro ného ve filozofii dulezitd pti¢ina neboli
nutnost. Podle Spinozy pficina a i¢inek se nemohou od sebe liSit. Na zakladé¢ toho tvrdi,
ze pokud se dvé se maji k sob& pfic¢inu a ucinek, tak se jedna da odvodit z druhé, a tudiz
neni nutno rozliSovat mezi pfi¢inou a u¢inkem. Tim dochazi ke tomu, Ze pfi€ina se nachazi

ve véci samé anebo v néfem jiném. To, co ma pfi¢inu samu v sob€, nazyva Spinoza

33 SPINOZA, Benedikt. Etika. Pfelozil PhDr. Karel Hubka. Praha: Svoboda, 1977. s. 18.
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causa su’? a prostiednictvim ni formuluje substanci, ktera je jedinou substanci, jez nebyla
vytvofena, ale je vytvofena sama sebou a absolutné, nic nemtize jeji existenci branit. Je
nepodminénd, nutnd, je pricinou vsech pficin, je vécna, nekonecna a dokonala. Substance
v sob¢ zahrnuje vSe, co existuje a je urcitou nutnosti, ze které vyplyvaji vSechny zakony.
Tim, ze je substance dokonala, je také nehybnd, neménna a ned¢litelna. Substance je pouze
jedina, protoze kdyby substanci bylo vice, omezovaly by se navzajem a zadna by pak
nemohla byt pii¢inou sama sebe. Substance je nedélitelna, nemuze se dé€lit, neni omezena a

t.° A to dalo zaklad tomu, Ze piiroda je vnitini silou,

nemiiZe ani vzniknout a ani zaniknou
co hyba ve vSem, co je natura naturans’’, nikoliv ale co je suma natura naturata.’’
K natura naturans®® nalezi substance a atributy a k natura naturata® patii mody a tyto
stranky tvofi jeden a tentyz svét a diky tomuto svét vysvétluje z n€ho samého a likviduje ze
svéta stvoritele a Jeho zésahy.60 Spinoza tvrdi, ze ,,0 Bohu a o prirode se lisi od minéni,
Jichz haji obycejné novodobi krestané. Tvrdim totiz, Ze Biih je vnitrni, nikoli vnéjsi pricina
v§ech véci. To jest, tvrdim se sv. Pavlem, Ze v Bohu vSechny véci Ziji a ,,se hybaji*. ®' Je
zastancem nazoru, Ze Blih nemlZe mit lidské vlastnosti, protoze kdyby mél rozum, ktery se
vystihuje danymi zkuSenostmi, které maji byt chdpany a vili, kterda vyzaduje urcity cil,

kterého nebylo dosaZeno, tak by to bylo v rozporu s bozi dokonalosti.®?
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Spinoza ztotoziuje nejen piirodu se substanci, ale zaroven ztotoziuje také
substanci, pfirodu i Boha. Spinoziv Blih neexistuje mimo pfirodu, je nad ni. Vse, co
existuje je Biith a totéz plati i obracené. A tim dochazi ke svému uceni neboli deus siva
nature® ¢ili Bih neboli substance. Tim poklddd své udeni nazyvané spinozismus za
panteismus, coz ale neni uplné pfesné, protoze tim, ze ztotoziiuje Boha s ptirodou, Bohu
odnima nadpfirozené rysy a ptirod¢ je pfisuzovana dokonalost. Proto se spinozismus spise

vyklada jako materialismus a ateismus. %

Substance je urCena atributy. Atributy jsou vlastnosti neboli kvalita substance
neboli podstata bytnosti substance. Tim, ze je substanci dokonald, obsahuje nekonecné
mnozstvi atributli, které jsou nekonecné a tvoii zaklad a formu substance. Proto substance
neni Uplné dokonald, protoze je tvoiena jako integrita nekoneCnymi a nespoctenymi
atributy. To, co patii k danému atributu, se interpretuje pouze danym atributem a nemaji na

to vliv zadné jiné atributy. To, co nema pficinu samu v sobé&, jsou mody. Jejich pficina se

nachdzi v substanci a pomoci fetézu pti¢in a nasledkil tvoii projevy substance.

I kdyZ je substance takto stvofena atributy, nase poznani je schopno rozlisit pouze
dva druhy atributii. Prvni atribut je atribut rozprostranénosti neboli hmoty a druhym je
atribut mysleni neboli ducha. Atribut rozprostranénosti piedstavuje substanci neboli Boha,
ktery je zaleZitosti rozprostranénou. Spinoza se snaZzil v atributu rozprostranénosti najit
pohyb, ktery je nekone¢nym modem. JelikoZ je ale substance nehybnd a tim rusi jeji
dokonalost, nepovaZuje Spinoza pohyb za atribut substance. Atribut mysleni je
nestvofitelna, vé¢na a nekonefnd. Substance je nejen rozprostranénd véc, ale je také véci
myslici. Pfiroda je odusevnéla a toto uceni se nazyva hylozoismus.*® Nekoneénym modem
atributu mysleni je nekone¢ny rozum a patii tam i rozum ¢loveéka. Spinoza zahrnuje do
rozumu 1 psychické jevy jako napiiklad lasku, ptani a vili. Ve svém dile Etika se snazi
rozliSit mezi psychikou lidi a psychikou ostatnich zivych bytosti. Tvrdi, ze ZivoCichové

citi, ale neciti stejn¢ jako lidé. Oba dva atributy substance maji stejnou védhu a poklada
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atributy substance vcetné téch dvou za nezdvislé. Tim ale Spinoza se ptiklani k paralelismu

a tim zavrhuje télesné a dusevni jevy. To, co se d¢je v téle neboli ve fyzickée strance, neni

pfiCinou dusevni stranky a plati to 1 obracené. Tudiz télesnd stranka patii do

rozprostranéného atributu a stranka dusSevni patfi do atributu mysleni. Spinoza se v Etice

zminuje, ze ,, substance myslici a substance rozlehla jsou jednou a toutéz substanci, kterd

je chapana jak ve smyslu prvniho, tak i ve smyslu druhého atributu. Tak i modus
« 67

rozlehlosti, i idea tohoto modu jsou toutéz vyjadrenou dvéma zpiisoby “.

Causa sui®® neboli pii¢ina sama sebe v sob& na rozdil od substance nezahrnuje

existenci. Je vé¢nd, nepohybuje se, neméni se a vyskytuje se mimo ¢as a prostor. Jelikoz
nema vlastni existenci, tak z jejich zakladi existence modi nevyplyvaji. Vznika vnéjsi
pfi¢inou, je konecnd, vyskytujici se ve zmén¢ prostoru, casu a pohybu, vzdjemné na sebe
pusobi, déli se a shlukuji se. Jejich shrnuti vytvaii Vesmir. Zde se Spinoza dotyka
problému, kdy se snazi vyfreSit, jak z vééné a neménné substance vznikaji konecné
a proménlivé mody. Tento protiklad je jeho nejvétsi slabina. Re$eni nalézal v nekoneénych
modech, které predstavuji pohyb a klid téla a nekonecny rozum spocival pro védomi.
Snazil se najit vztah mezi substanci a kone¢nymi vécmi, ale tento problém nebyl schopen

vyresit a nedokazal nalézt odpovédi na to, pro¢ vSechny véci existujici v Bohu a z Ného

nutné vyplyvaji. ¢

Nutnost vznikajici prostfednictvim jednoty svéta vyjadiené substanci, je zékladni
Spinozovou ideou. Kazda véc mé néjakou vnéjsi pficinu a diky této pficiné je schopna své
existence. Pficina se nachdzi bud’ uvnitf dané véci nebo mimo danou véc. Jelikoz substance
obsahuje existenci, vSechno ostatni vznikd diky vnégjsi pfiin€. VSe, co se s danou véci
déje, rizné pohyby, zmény, zanik ¢i vznik je disledkem pficiny. A tak je sloZen svét. Svét

je sloZen z nekonecnych pficin, kde jedna pficina je pfi¢inou té druhé. Na konci zlstava
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pouze nekonecnd substance. Ve sledu vSech pficin se neobjevuje zadna nadpfirozenost, vse

je postaveno na zakladg ptirodnich zakonitosti. 7°

Boha vnima jako vSeobecnou piicinnost, kterou vyjadiil v jednom konceptu dopisu
panu J. Ostensovi, ,, Tvrdil jsem, Ze z prirozenosti Boha vse vyplhva s nevyhnutelnou
nutnosti, podobné jako z prirozenosti trojuhelnika vyplyva, zZe jeho tii uhly, jsou rovny
dvéma pravym a podobné jako z prirozenosti Boha vyplyva, Ze Bith mysli*’!. Takové a jiné
nazory vedly k tomu, Ze byl Spinoza ovliviiovan z fatalismu.”? Proti fatalismu se b&hem
svého Zzivota branil, protoze tvrdil, nutnost, ktera vyplyva z bozi piirozenosti oproti
nutnosti, kterd vychdzi z geometrickych obrazcii, neni fatalismus, ale je nutnosti
spocivajici v piirod& podpotena piirodnimi zdkonitostmi.”

Laska k Bohu ¢ili amor dei intellectualis’ je u Spinozy vrchol jeho filozofie.
Clovék poznava nejen vnéjsi svét, ale také sam sebe a podstatu své piirody. Spinoza si
nevysveétluje nesmrtelnost lidské duse, protoze lidskd mysl ji nenaléza ve svém trvani, ale
vtom, ze Clovék dochazi k véCnosti tim, ze poznava substanci, Boha, pfirodu a c¢ast
substance, se kterou je spojen a ktera ho tvofi. Vyplyvéa z toho, Ze lidska duse Zije v Bohu a
skrze N¢ého se poznava. Tim, Ze dochazi k poznani této nekonecné substance, ktera tvoii

zéklad ¢lovéka, se ¢lovék blizi k véenosti a nekone¢nosti.”
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8 Porovnani mysleni Reného Descarta s jeho nasledovniky

Descartovo mysleni se v mnohém lisi od jeho nésledovnikii. Prvni odliSnost
muzeme nalézt ptimo v jeho filozofii, kde je jako jediny ze tfi predstavitelem dualismu
neboli vyznava dve substance, a to res extensa a res cogitans €ili télo a duSe. Kdezto W.G.
Leibniz byl zastancem pluralismu, kde byl svét stvofen nekonenym mnozstvim monad

a Baruch Spinoza pro zménu vyjadioval, Ze v§echno vychazi pouze z jedné substance. ’®

Descartovo poznani se opird o metodickou skepsi, kde se nemize za pravdivé
povazovat to, z ¢ehoz vyplyva pochybnost a vSe pravdivé musi byt bez pochyby a jasné
a zietelné.”” Leibniz poznani déli do stupiit a dochazi k tomu, Ze za pravdivé poznani
povazuje takové, které je jasné, zietelné a intuitivni.”® Spinozova cesta k poznani pochézi
skrz pravdivych ideji, kde dochazime mimo zkuSenost k poznéani, které je také jasné,
zietelné a intuitivni a pravdivé ideje vychazeji z pii¢iny a G¢inku.”

Dualismus, ktery ptedstavuje Descartes, se sklada ze dvou substanci, res extensa
a res cogitans, jsou na sob& nezavislé, duse je schopna zit bez téla a zistane takovou dusi,
1 kdyby télo neexistovalo, a nad obéma substancemi se vyskytuje teti a tou je Buh. Ob¢
dvé substance jsou na tfeti substanci zavislé a nedokazaly by bez Boha existovat.?

Pluralismus u Leibnize je tvofen nekoneénym mnozstvim mondd, kde Bih je monada
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1

véech monad aze kterého vSechny monady tryskaji.3! Spinoza jedind a nekoneéna

substance je causa sui neboli pii¢ina sama sebe a Biih a pfiroda jsou jedno a totéz.%

U Descarta rozliSujeme dvé substance, kdezto Spinoza je povazuje za atributy
neboli vlastnosti substance a tvrdi, ze maji stejnou vahu a vcetné téch dvou spolu
s ostatnimi atributy jsou nezéavislé. Spinozova substance md dva pro naSe poznani
rozliSitelné atributy a tim jsou atribut rozprostranénosti a atribut mysleni. Spinoza tvrdi, ze
rozprostranénost tvoii atribut substance neboli Boha a ze rozprostranénost je télesna.
Nepoklada rozprostranénost za hmotu, za kterou ji povazuje Descartes z toho duvodu, ze

rozprostranénost nemiize vycerpat veskeré zaklady ptirody.%

Spinozovo mysleni a rozprostranénost podobn¢ jako télo a duse ¢loveéka, jsou dveé
vyjadieni jedné substance. Z toho vyplyva, ze piekracuje dualismus, protoze obé dvé
Descartovi substance podléhaji zvlast’ vlastnim zdkonitostem, kdezto Spinozova substance

ma stejnou podstatu a jednotnou zakonitost.**

V Meditaci o prvni filozofii v jeji Sesté Meditaci Descartes pravi: ,, PFirodou viibec
nemyslim nic jiného nez Boha samého anebo téz spojitost vSech stvorenych véci, jez ma
pitvod v Bohu.” % Tim se shoduje se Spinozou, kde pro n&ho je pfiroda a Bih jedno

a totéz.%6

G. W. Leibniz kritizuje Descartiv dikaz bozi existence a to tim, ze dochazi
k omylu, pokud né€emu rozumime ¢i si to pamatujeme, Ze jsme tomu kdysi rozuméli,

takZe jsme bud’ spokojeni se slepym poznanim nebo ndm unikd pifesny rozbor pojmu.
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Chce tim fici, ze bozi existenci mizeme dokazat jen tehdy, kdyZ pojem sam o sob¢ nebude

vykazovat zadny spor. A timhle chce Leibniz dokazat BoZi existenci.®’

Leibniz neni spokojen ani s Descartovym pojetim pravdivého poznani, kde se mu
nelibi jeho zésada, ze jasné a zfetelné pozndni je takové, které je pravdivé. Toto
Descartovo tvrzeni napada tim, zZe zahrnuje v sob¢, Ze danému pojmu musime rozumét, ale

nesmi v ném byt obsazen spor. &

Leibnizovi se nelibi nedostate¢né pojeti substance u Descarta, kde u ného nestaci
dle Leibnize, aby rozprostranénost interpretovala jednotu véci. Jednota véci neni jen bytim
vedle bodid nebo jejich cCinnosti. Leibniz poukazuje na tuto jednotu prostfednictvim
monady, kde je to, co je, skutecné jedno. ,, Co neni vpravde jedna bytnost, neni ani vpravdeé

bytnosti. %

Zatimco duSe je pro Descarta nesmrtelnd, tak Leibniz je zastincem nazoru, Ze dusSe je
nezniCitelnd, jede si podle svych vlastnich zdkont skladajici se zzéadosti, uceli a
prostiedki, télo se sice rozpada, ale tidi se také svymi zakony, zdkony pohybu. Duse a t¢lo
se ale potkaji a Leibniz to nazyva pfedzjednanou harmonii, v harmonii, kde jsou zdkony
duse a téla v harmonii. Naopak Spinoza nepovazuje dusi za nesmrtelnou, protoze vé¢nost
lidské mysli nevyplyva z jejiho trvani, ale z toho, ze ¢lovek se pfiblizuje k nekonecnosti a
veécnosti tim, Ze poznava tu ¢ast nekonecné substance, ktera tvoii jeho podstatu. Lidska

duse Zije v Bohu a poznava se pies Boha. *° °!

Leibnizova harmonie mondd, bez které by svét nevzniknul, vysvétluje tim, ze z Boha

tryskaji a vyzafuji monady podobné jako u Spinozy, kde jeho substance pisobi
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sebezachovnym usilim modi. AvSak Leibniz ale z hlediska jednoty a mnohosti se od
Spinozy odliSuje tim, ze Bih je jenom monada vedle jinych monad, kdezto u Spinozy je
substance ve vnitini souvislosti s mody.*?

Vsichni tfi pfedstavitelé novovékého racionalismu opiraji svoji filozofii nejen

o rozum, ale také o matematické a geometrické zaklady, coz mizeme vidét z jejich d&l.”>

Napiiklad Spinozovo dilo Etika je psano geometrickym usudkem. **
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Zavér

Moje bakalaiska prace se zabyvala problematikou pojeti Boha Reného Descarta.
Ve své praci jsem se zminila o jeho dvou nasledovnicich a t€émi byli Gottfried Wilhelm
Liebniz a Baruch Spinoza. VSichni tfi byli pfedstavitelé novovékého racionalniho mysleni.
René Descartes byl predstavitelem dvou substanci neboli res extensa a res cogitans cili
télo a duse, Gottfried Wilhelm Leibniz byl zastdncem pluralismu, kde je svét stvoien
z nekone¢ného mnozstvi monad a Baruch Spinoza se zabyval monismem, kde existuje jen

jedina substance a kde Bth a ptiroda predstavuji jedno a totéz.

V préci jsem porovnala pojeti Boha Reného Descarta s pojetim Boha Gottfriedem
Wilhelmem Leibnizem a pojeti Boha s Baruchem Spinozou. SnaZila jsem se hloubg&ji
pochopit problematiku vsech tii filozofii a zjistila jsem, Ze pfestoze jsou nasledovateli
Reného Descarta, tak jejich filozofie a pojeti Boha jsou zna¢n¢ odlisné a jak Leibniz, tak
Spinoza kritizuji Descartovu filozofii a jeho pojeti, protoZe zastavaji jiny postoj a zaroven
maji jiny ndhled na véc. Zaroven se také snazi vyvratit Descartiiv dualismus a dokézat to

prostfednictvim sméru, ktery zastavaji.

Jak bylo uvedeno vyse, tak z dila téchto filozofi vyplyva, ze se shoduji v tom, ze
pokladaji Boha za nejvyssi, jedinou, nutnou a v§emu prochéazejici substanci, na které je
vSechno zavislé. Bih je plivodem vSech véci a tim, Ze nejsou vyty¢ené Zadné hranice, tim
je dokazéana bozi dokonalost a jeho nekonec¢nost. Lidé a zvifata stvoril Buh dokonalé, ale
vlivem vlastni pfirozenosti jsme nedokonaly a naSe vlastni existence je omezena. Bih

v sobé zahrnuje v8e, co je, ale zaroven moznost v§eho, co by mohlo byt.
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