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Piedkladana prace Lukase Bozdécha navazuje na jeho diplomovou préci, v niz se autor
vénoval vyvoji obyvatelstva Staiikova v 19. stoleti na zakladé anonymni excerpce z matrik.
rodin, kterda mu méla pomoci naplnit jeho zdm¢ér, jimz byla piedev§im analyza siiateCnosti a
manzelské plodnosti zvolené lokality. Prace je rozdélena do celkem dvanacti kapitol: v prvnich
dvou autor definuje cile své prace a dosavadni vyzkum dané problematiky. Dale se zabyva jak
obci Stankov, tak vybranymi aspekty socioekonomického vyvoje ¢eskych zemich v 19. stoleti.
Dalsi dvé ¢asti jsou vénovany popisu zkoumanych pramenta a pouzité metodologie. Stézejni
Cast prace piedstavuji kapitola sedmé nazvana Formovani a zanik manzelskych svazk, kapitola
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literatury. Struktura prace je zvolena vhodné, i kdyz je otazkou, zda by jiné fazeni kapitol
nepomohlo ¢tenati k lepsi orientaci v textu.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, Luka§ Bozdéch svlij vyzkum zaméfil na stejnou lokalitu,
které se vénoval jiz v ramci své diplomoveé prace. To ovSem neznamena, ze by do nyné&jsi
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Lukas Bozdéch tak celkové ziskal téméf 6500 datovych udaju, které mu poslouzily k sestaveni
899 rodinnych listd. Svoji disertacni praci navic obohatil 1 o dal§i rozmér, jimz se stalo urceni
socialné-ekonomické ptislusnosti zrekonstruovanych rodin, coz rovnéz neni uplné jednoduchy
ukol, zvlast pokud jsou jako jediny pramen vyuzivany matriky. Takovy pfistup je pak cenny
predevsim v kontextu 19. stoleti, nebot’ pti vyzkumu demografického chovani této doby nebyva
zdaleka vzdy uplatiovan.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze se autor rozhodné nevydal tou nejjednodussi cestou, ktera
by vedla k tomu, ze by disertace byla jen trochu rozsifenéjsi verzi diplomové prace. Toto
pozitivum vSak v sobé skryva zaroven jisté tskali. Je totiZ s podivem, jak malo Lukas Bozdéch
sviij predchozi vyzkum pii psani disertacni prace vyuzil. Pfitom nelze zcela automaticky tvrdit,
ze by metoda rekonstrukce rodin byla hodnotnéjsi technikou, ktera by mohla pln¢€ nahradit
provedeny agregativni vyzkum. Naopak se domnivam, ze oba pfistupy se idealné dopliiuji a ze
vyzkumu. Ur¢it¢ by bylo vhodné zamyslet se napt. nad rozdily u snatkového véku, a to
predevsim v kontextu vybéru excerpovanych snatka. S takovym postupem se vSak v textu prace
setkavame jen vyjimecné. Je tomu mj. i proto, ze Luka§ Bozdéch z nepochopitelnych davodi
zménil ¢asoveé-prostorové tiidéni dat. Obec Stankov byla totiz v minulosti specificka tim, Ze se
skladala z dvou ptvodné oddélenych lokalit — Stankova Mé&styse a Stafikova Vsi. Zatimco
v diplomové praci autor prezentuje jednotlivé vysledky pro obé lokality oddélené, v disertaci
nékteré vyznamné rozdily obou ¢asti Staiikova. Dalsi neobratnosti je zvoleni Casovych tsekd,
za n€Z jsou vysledky analyzy dat prezentovany. Zatimco v diplomové praci provadél Lukas
Bozdéch analyzu po desetiletich, pfipadné po ¢Etvrtstoletich, v disertaci je prezentovano vice



nestejn¢ dlouhych casovych obdobi (nékteré zahrnuji deset let, jiné dvacet, tiicet, Ctyficet nebo
padesat), cozZ srovnatelnost dat rovnéz devalvuje. Zahadou, kterou autor nikde neobjasniuje, je,
proc se v jeho praci neanalyzuje 100, ale 101 let — jednotlivé ¢asové tiseky potom nemohou mit
stejnou délku, coz je opét problematické.

Lukas Bozdéch je 1 v dalSich ptipadech pomérné skoupy na objasnéni svych postupt.
Nejpodrobnéji osvétluje metodu rekonstrukce rodin, nicméné praci by prospél lépe
propracovany metodologicky Uvod, v némz by autor podrobné osvétlil nejen metody, které pii
své praci pouZzival, ale téZ své cile a vyzkumné otazky, které nijak bliZze nespecifikuje. Tyto
vyzkumné otazky by pak bylo vhodné zafadit do kontextu odborné literatury, aby bylo ziejmé,
jak dalece jsou jednotlivé aspekty zvolené tématiky probadané, a v ¢em je zpracovana prace
inovativni a pfinosné. Autor se pomérn¢ dobie orientuje v Cesky psané historickodemografické
literatufe, a je nutné zdiraznit, Ze tuto literaturu nejen uvadi, ale téZ s ni v textu pracuje, kdyz
vyuziva vyzkumu jinych badateli ke srovnani s vlastnimi zavéry. BohuZzel vSak vibec
nepouziva zahrani¢ni literaturu a deficit v pouzité odborné literatuie shledavam i v obecné
historicky pojatych paséazich. V nich si Luka$ Bozdéch vystacil prakticky pouze se sedmnact
let starou publikaci Jany Machacové a Jitiho Matéjcka, coz vede ke zplostujicimu pohledu, i
kdyz je pochopitelné, ze urCitému zjednodusSeni se autor, ktery neni historikem, nemohl
vyhnout.

Absence SirSiho socialné-historického kontextu se projevuje i v ¢astech, v nichZ se
Lukas Bozdéch vénuje ptimo Stafikovu. Vzhledem k tomu, Ze vysledky své analyzy posuzuje
v souvislosti se socialnim postavenim rekonstruovanych rodin, bylo by vhodné zafadit do textu
kapitolu, ktera by se zaméfila na socidlni strukturu obyvatel Statikova. Autor totiz zvolil jako
kritérium pro excerpci matri¢nich dat skutecnost, Ze zenich mél uvedeno jako misto bydlisté
Stankov. Takovy piistup neni sice pro historickodemograficke studie typicky, je vSak legitimni,
1 kdyZ pfi ném, jak autor sam spravné¢ uvadi, mize dojit k ur¢ité deformaci zpracovavaného
vzorku, do n¢hoz se usedlé (majetné) rodiny dostanou v mnohem vétsi mite, nez by odpovidalo
jejich podilu na mistnim obyvatelstvu. Tato skute¢nost neni sama o sobé na zavadu, uz proto,
ze povaha historickodemografickych pramenii nikdy neumoziuje rekonstruovat data tykajici se
obyvatelstva v jejich Gplnosti, coz plati ve zvySené mite o 19. stoleti, pro néz jsou typické
Castéj$i migrace nez diive. Nicméné je tfeba mit pfi interpretaci vysledkli toto omezeni na
paméti. Lukas Bozdéch napf. na s. 81-82 na zakladé Klesajiciho podilu nevést pochazejicich
z rodin hospodait uvadi, ze ,,moznost Zenichti nalézt partnerku pochazejici z majetné rodiny se
tak snizovala“. Takové tvrzeni vSak nelze stanovit bez znalosti promény socidlni struktury,
nebot’ za vySe popsanym jevem muze byt pouze rist poétu obyvatel, ktery s sebou nesl
zvySovani podilli nemajetného obyvatelstva. Samotné snizeni podilu nevést urcité kategorie
jesté nemusi nutné znamenat zmenseni ,,siiatkového trhu* této socialni skupiny.

Hlavnim zamérem prace Lukase Bozdécha bylo popsat zmény reprodukéniho chovani
obyvatelstva Stanikova. Tento cil autor naplnil, nebot’ jeho disertaéni prace piinasi celou fadu
zajimavych poznatk, které obohacuji nase poznani tykajici se vyvoje obyvatelstva v 19. stoleti.
Za nejzdatilejsi ¢ast prace povazuji kapitolu tykajici se manzelské plodnosti. Jeji analyza sice
neprokazala, ze by ve Staiikkové pied koncem 19. stoleti dochazelo k néjakym vyraznym
zménam v podob¢ naptiklad omezovani manzelské plodnosti, piesto vSak autor ukazuje, Ze se
demografické chovani lidi v prabéhu 19. stoleti i ve Stafikové postupné ménilo. Lukas Bozdéch
pomérn¢ presvédciveé dolozil, ze tato zména souvisela predevsim s proménujici se socidlni
strukturou obyvatelstva. Nové moznosti uplatnéni s sebou piinasely vznik novych profesi, ktere
autor fadi pod souhrnné oznaceni délnici mimo zemédélstvi. Demografické chovani ptislusniki
této skupiny se od jednani ,,tradi¢nich* venkovskych obyvatel pomérn¢ vyrazné lisilo a zaroven
ho zpétné€ ovlivitovalo. Za zajimavy napiiklad povazuji vysledek, jenz ukazal na vyrazny nartst
predmanzelskych koncepci, k némuz doslo predevSim v posledni Ctvrtin€ 19. stoleti a na némz



se vyrazn¢ podilely pravé rodiny d€lniki mimo zemédélstvi, u nichz byla existence
predmanzelské koncepce autorem zjisténa u témét poloviny ptipadi.

Rovnéz kapitola tykajici se snatecnosti pfinasi celou fadu zajimavych vysledku, které
ukazuji, ze socialni ptivod zustaval po celé 19. stoleti vyznamnym faktorem, jenz ovliviioval
jak snatkovy v€k snoubenctl, tak jejich vzdjemnou homogennost. Lukas Bozdéch zde uskutecnil
pomérné pracnou analyzu, v niz se soustiedil nejen na socialni (ekonomické) postaveni Zenicht
v dobé svatby (pfipadné¢ v dobé narozeni jejich prvniho ditéte), ale zabyval se i socialni
piislusnosti otcti obou snoubencti. Krom¢ vlastni analyzy siiatkového chovani povazuji za
dilezité 1 zavery, které ukazuji na vyraznou (vesmes sestupnou) socialni mobilitu zkoumanych
0sob. I v této ¢asti se projevila pomérn¢ vyznamna snatkova endogamie déti délniktt mimo
zemédélstvi. Ke zpracovani tabulek tykajicich se analyzy siiatkového véku mam vsak vyhrady,
které se vztahuji k neuvedeni piipadu, v nichz se nepodatilo socialni ptivod snoubencii uréit.
Eliminace téchto osob vnasi do zpracovani dat urCité zkresleni, které je nejvice patrné na
celkovém primérném snatkovém veéku, jenz by se nem¢l lisit podle zptsobu tfidéni dat.

Nejméné propracovana je kapitola vztahujici se k mrtnosti, rsp. v tomto piipadé neni
uplné vhodné zvolen jeji nazev, nebot’ Luka§ Bozdéch se v ni vénoval vyhradné umrtnosti
kojenecké. Jde o dalsi doklad pfistupu, v némz by bylo zadhodno vice vyuzit ptedchozich
autorovych vyzkumil. V diplomové préci totiz Lukas Bozdéch podal velmi zdafilou analyzu
umrtnosti, kdy se vénoval i zménam v pti¢inach umrti. Bez stru¢ného shrnuti téchto vysledka
¢i alespont odkazu na né tato kapitola plisobi na ¢tendfe, ktefi diplomovou préaci neznaji,
nedodélan€. Nicméné 1 zde prezentované vysledky tykajici se kojenecké umrtnosti povazuji za
velmi zajimavé. Autor napiiklad prokazal, Ze nejvys$si hodnoty kojenecké tumrtnosti mély déti
sedlakd, tedy nejbohatsi vrstvy, coz muze pusobit piekvapiveé, nicméné tento vysledek je
v souladu s jiz dfive provedenymi vyzkumy jinych lokalit.

Z formalniho hlediska je prace zpracovana peclivé, neobsahuje gramatické chyby a je
psana srozumitelnym a pomérné ¢tivym jazykem. V citacich se vyskytuji jen malé prohiesky,
kdy autor z nepochopitelnych divodi Kroniku mésta Stanikova, ktera je uloZena ve Statnim
okresnim archivu v DomaZlicich (tedy nikoli ve Statnim oblastnim archivu Domazlice) nefadi
mezi archivni prameny, ale mezi odbornou literaturu. Pfi jeji citaci v textu pak nepouZziva odkaz
na nazev pramene, ale archivu. Je skoda, Ze autor do své prace nezatradil zadné ptilohy, které
by pomohly piiblizit sledovanou lokalitu (napi. mapu).

Celkové se domnivam, ze disertacni prace LukaSe Bozdécha piedstavuje dulezity
ptispévek k vyzkumu reprodukéniho chovani obyvatelstva v 19. stoleti, takze ji i ptes vyse
uvedené vyhrady doporucuji pfijmout k obhajobé.

V Praze dne 29. 8. 2019 doc. PhDr. Alice Velkovd, Ph.D.



