Vankova — drogy
Oponentsky posudek disertaéni prace:

Jana Vankova:
Psychotropni latky jako kulturni fenomén

PfedloZena disertacni prace o rozsahu 196 stran je rozd€lena celkem do10 hlavnich kapitol Ty
Jjsou vénovany nejprve teorii (kapitola 1- 6) a po té praxi (kapitola 7).

Kladem préace je disledné stavéni cilli — zaméfeni prace. Je to zietelng vidét napt. u kapitoly &.
5, kde je stanoven jasné cil celé prace. Ten je vymezen jednoznaéné jako ,,moZnosti
prevence®. Je to ziejmé i v kapitole o praktickém dotaZeni teoretického uvazovani(v kap. 6),
kde je uvedeno soustfedéni na otazku ,,nespecifické primarni prevence a v ni pak vychovy*.
Je tomu tak i v v zavéru, kde v ukdzce kulturologicky orientovaného preventivniho programu
(kap. 7) je sméfovani vyty¢eno na ,,rozvoj emociondlni a socialni zralosti®.

Druhym kladem prace je dusledné definovani pouzivanych termind. Tak je tomu ve velké
mife v teoretické ¢asti prace, kde jde nejen o pfehled terminti psychotropnich latek, ale i o
vyt€eni ,,nosnych* termind, pouZitych dale v dalsim rozhovoru. Je tomu tak i v praktické &asti
préce, kde jsou definovany terminy enkulturace, socializace a vychova a to jak

v pedagogickém, tak 1 antropologickém pojeti — s uvedenim vlastni definice pedagogicko-
antropologického pohledu na vychovu.

Kladem prace je odvaha autorky tvofit ¢i na scénu pfivadét i nosné terminy Ceské viz napt.
termin ,,ukotvenost a neukotvenost” (ve 4. kapitole). Je dobré, Ze se autorka odvazila i pouziti
termind typu ,,antropogeneze®, ,,sociogeneze®, ,,endokulturace* — s jejich patfi¢nym
vysvétlenim.*

Prace vykazuje na jedné strané dikladnost v detailnich otazkach — viz nap¥. pasaze o riznych
druzich psychotropnich latkach a jejich charakteristikach, na druhé strang& nadhled, ktery jde
podstatné vySe na obecné otazky Zivotn{ orientace a7 do transcendentalni roviny dané
problematiky. Toto pojeti vlastniho jadra problému — frustrace smyslu Zivota jako jednoho
pfinos dané prace. Je mozno vyjad¥it souhlas s poznatkem autorky, Ze filozofie dnes
neposkytuje moudré podepieni jediné pravé jistoty, ale ,,u¢i Zit ve stavu neurditosti* (51), Ze
»V soucasné dobé€ jde o krizi duchovni péce o ¢lovéka“ (51) a Ze“ je stale t&Z5i pro jedince
vytvofit svou vlastni pevnou a odolnou orientaéni mapu &i strukturu, jakési ukotveni, davajici
Jistotu, Ze v kazdé chvili nalezne odpovéd’ na to, co udglat a jak se zachovat (59).

Cela pfedloZena prace mé dobrou racionalni strukturu — od teorie k praxi a od obecného pojeti
praxe ke konkrétnim ukoliim a pak dokonce i k ptikladu z n€kolikaleté tvotivé praxe autorky
(viz projekt Malostratidk). Je dobré, Ze se autorka pokusila nejen vyty&it hlavni sledovany cil
a proménné, ale i kriteria sledovanych zmén. Bylo by pfinosem, kdyby uéinila jesté dal3i
krok a naznacila jakymi metodami se snaZf tato kriteria méfit — tak, aby bylo mozno presnéji
vyjadrit efektivitu podniknutého pokusu.



Za klad prace povaZuji celkové pojeti problému — polyfaktorovy p¥istup. Ten se jevi jako
pfiméfeny jak realité, tak i stdvajicim p¥istupiim piertiznych v&dnich oboru ke studiu tohoto
jevu.

Specificitou recenzované prace je posledni kapitola — piehled citované literatury. Ta na jedné
stran¢ vykazuje mimotfadné bohatou, do zna&né miry témé¥ zcela vyéerpavajici ¢esky psanou
¢i do Cestiny preloZenou odbornou literaturu. Na druhé strané je zaraZejici, Ze v disertagni
praci se v souboru zhruba 162 citovanych praci objevuji jen dv& némecky psané prace a
celkem jen 7 anglicky publikovanych praci. ZaraZejici je to z toho dtivodu, e tato tematika je
v obou téchto jazycich mimofadng obsahla.

Pfi obhajobé této disertaéni prace bych rad poprosil autorku o hlubsi a $irsi pojeti
problematiky kvality Zivota (viz s. 48) — odliSeni ekonomickych, politickych a

zdravotnickych pojeti kvality Zivota od psychologickych, p¥ipadné i filosofickych
(zahrnujicich moudrost) a pojeti ,,humanistickych* (zahrnujicich a smysluplnosti Zivota).

Celkové vyjadieni:

PredloZena disertatni prace odpovida pozadavkim kladenym na takovyto druh pisemné prace
ato v plném rozsahu. Z vy3e uvedenych divodi povazuji tento ukol za splnény.

Hodnoceni:

PtedloZenou disertatni praci JanyVarikové hodnotim nejvysii znamkou:
— vytecnou -

a autorce vyjadiuji dik za vykonanou praci a p¥ani nezdolnosti v dalgich krocich.
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