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Autor: Lucie Henkova Mauleova

Nazev prace: Biomonitoring ekologického stavu raselinist — NCV index, acidifikace a
eutrofizace

<] Prace je literarni re$ersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
|| Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Pfedmétem reSerSe bylo shrnuti a analyza konceptu biomonitoringu ekologického
stavu raSelinistnich mokfadl na zakladé struktury spole€enstev krasivkového
fytobentosu. Prace ma ovSem také zahrnovat klasifikaci biomonitoringu obecné,
tedy zakladni charakteristiku ekologickych biomonitorovacich systému. Detailné
pak ma rozebirat prace zaméfené na strukturu a aplikaci tzv. NCV indexu a jeho
vyuziti ke stanoveni konzervacni hodnoty raselinistnich mokfadt pomoci analyzy
druhového slozeni krasivek (Desmidiales) a acidity vodniho prostfedi.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je logicky a pfehledné ¢lenéna. Studentka zde zodpovédné
nasledovala Skolitelské zadani a navrzenou strukturu prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateéné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroj?

Autorka pouZzila relevantni zdroje, které jsem ji doporucil, dohledala i nékteré dalsi.
Jednotlivé kapitoly jsou struéné, nicméné pfijatelnou formou rozebiraji jednotliva
témata. Vétsi pozornost by bylo Zadouci vénovat paralelnim systémum
biomonitoringu (zejména napfiklad saprobnim systémim).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Obrazova dokumentace je podle mého nazoru dostateéna; vychazi z jednotlivych
diskutovanych publikaci.

Jazykova uroven textu je primeérna; v nékterych Castech textu je patrné, ze Lucie neni
pFili§ zvykla se vyjadifovat formalnim pisemnym projevem, takze jednotlivé véty jsou
ve snaze o odborny styl fomulovany zbyte¢né komplikované, coz je na Skodu celkové
srozumitelnosti.

Oproti plvodni verzi prace, jez byla neuspésné obhajovana v minulém akademickém
roce, se zde ovSem jedna o zjevné zlepSeni.

Splnéni cilt prace a celkové hodnoceni:

Z mého Skolitelského hlediska jsou v této revidované verzi cile prace pfijatelné
splnény. Prace obsahuje vSechny hlavni kapitoly (pfehled biomonitorovacich
systému, prehled konkrétnich studii zabyvajicich se NCV indexem). Prace je stale
relativné velmi struéna, ale v porovnani s pfedchozi verzi je zde vidét znatelny
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pokrok. Musim zd(raznit, Ze Lucie se mnou revizi prace naposledy konzultovala na
jare. Finalni verzi nyni dokonCovala jiz bez toho, aby se na mne obratila s dalSimi
konzultacemi €i pracovnimi verzemi textu.

Otazky a pripominky oponenta:
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