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Posudek na bakalarskou praci

[ ] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
Milena Svobodova

Datum: 2. 9. 2019

Autor: Lada Janickova

Nazev prace: PtaCi haemosporidie: prevalence, hostitelska specifita, vektofi

[] Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo shrnuti poznatkt o zastupcich krevnich parazitli rodu Plasmodium
a Haemoproteus, které se vyskytuji u ptakd, jejich vzajemné porovnani z hlediska
biologie a vyskytu u obratlov&ich hostitelt a vektora.

Struktura (Clenéni) prace:
Obvykla: Uvod, viastni reSerSe: obecna charakteristika fadu Haemospodidia,
Plasmodium, Haemoproteus, srovnani rodt P a H, zavér, literatura.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Zdroje jsou dostatecné, jsou citovany vesmes spravneé.
Udaje jsou relevantni, z adekvatnich zdroju.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Neobsahuje.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Dva obsazené obrazky jsou v postacujici kvalité, i kdyz obr. 1 neni optimaini.
Autorku k jeho volbé vedla snaha nepouzivat notoricky zdroj, a to monografii
Valkiunase z roku 2015. Mozna by byl klasik lepSi.

Text je Ctivy, obsahuje minimum chyb nebo preklep.

Jsou zde drobné formalni nedostatky, napf. nepouziti kurzivy u latinskych nazvu
organismu v literatufe, ob&asné pouziti kurzivy u nazvu €eledi. Tyto chyby jsou vSak
ve srovnani s dnes panujicim standardem u bakalarskych a dokonce diplomovych
praci mnohem menSi nez obvykle.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Praci povaZzuji za zdafilou, i kdyz prabéh jejiho vzniku byl netradi¢ni. Po slibném
zacatku, kdy si Lada zcela samostatné pfedem vyhledala a zapuij€ila existujici
monografie k danému tématu a pustila se do prace na textu, nastala po predloZzeni
osnovy a prvnich péti stran textu dlouha pauza, a to tak dlouha, Ze jsem jiz
nepocitala s obhajobou v tomto terminu. Nicméné kratce pfed terminem odevzdani
mi byl dodan cely text, ktery byl na prvopis nadprumérné ¢&tivy a obsahoval celkem
malo chyb. Navic bylo zfejmé, Ze citované prace autorka skute¢né Cetla, a také si je
sama vyhledala. Vysledek tedy pfes drobné vyhrady ocenuji kladné.

Otazky a pripominky oponenta:

Jednoznaény navrh hodnoceni skolitele (znamka bude soucasti zverejnénych
informaci)
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[ ] vyborné

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

bodlm, tuéné nadepsané rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

PFi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz odkaz: https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf, zejména ¢asti ,Pojeti
a rozsah“ a ,Oponentské fizeni*.

Posudek se odevzdava (zasila) ve formatu MS WORD v elektronické podobé do 27. 5. 2019
na e-maily kulikova@natur.cuni.cz a mikes@natur.cuni.cz (pro ucely zvefejnéni ve
studentském informacnim systému), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o
obhajobé) nejpozdéji v den obhajoby 31. 5. 2019 osobné, anebo do téhoz data na adresu:
RNDr. Helena Kulikovéa, Katedra parazitologie PiF UK, Vini¢na 7, 128 44 Praha 2



https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/2018-pravidla.pdf
mailto:kulikova@natur.cuni.cz
mailto:mikes@natur.cuni.cz

