Oponentsky posudek
disertaéni prace Mgr. Pavla Sladkého
,Pravni postaveni mezinarodnich organizaci a organi jako subjekti mezindrodniho

prava veiejné¢ho*

Predlozena disertadni prace se zabyva velmi zajimavym a v Ceské internacionalistice ne pfilis
diikladné zpracovanym tématem. Navic jde o téma, které je z hlediska mezinarodnépravni
praxe stile aktudlni. Namétkou se mné vybavuje diskuse na 81. zasedani FAO CCLM o
postaveni Indian Tuna Commission, pii niZ $lo o to, zda je Komise samostatnou mezinarodni
organizaci nebo orginem FAO. Ke zvolenému tématu nelze mit zadné pfipominky a lze
obecné konstatovat, ze analyza zvolenych tématickych okruhti mize pozitivné prispét
k diskusim na dana témata a tim dal§imu posunu a rozvoji mezinarodniho prava v Ceské

republice.

Préce je &lenéna do 6 ¢asti — 1. Pfedmét, ucel a metodologie zpracovani disertacni prace; II.
Vymezeni zékladnich pojma; III. Staticka stranka mezinarodnépravni subjektivity
mezinarodnich instituci; IV. Dynamickd stranka mezindrodnépravni subjektivity
mezindrodnich organizaci; V. Praktické ptiklady; VI. Zavér. Kazda z ¢asti je pak ¢lenéna do
pribézné ¢islovanych kapitol a sub-kapitol. Clenéni prace je piehledné a jeji predkladatel se
Jadro prace lze spatfit v ¢asti III. a IV. Ob¢ tyto ¢asti jsou pak doplnény pomérné zajimavou
ukazkou praktickych ptikladd, je vSak otazkou, zda vybrané pfiklady tvofi opravdu
reprezentativni vzorek. Na druhou stranu je v3ak jasné, a autor sim to na nékolika mistech své
prace zdaraziuje, ze vzhledem k mnozstvi nejriznéjsich mezinarodnich instituci neslo zvolit

jiny postup, nez svym zpuisobem ,kvalitativni* vyzkum.

Prace je zpracovana za pouziti standardnich metod, jeji rozsah i obsah odpovidaji
poZadavkim kladenym na obdobné prace. Autor osvédCuje pomérné sluSnou orientaci
v zakladnich pramenech a pracuje jek sprimarnimi, tak se sekunddrnimi prameny
s pfehledem. Seznam pouzitych prament je standardni. Ke zvolené literatuie je vSak mozno
mit jisté pfipominky. Autor mohl zejména zvolit aktualni vydani n€kterych citovanych praci,
napf. citqace 4. vydani Brownlicho Principles of Public International Law v dob¢, kdy uz

existuje vydani 6. vzbuzuje jisté rozpaky, oponent si je vSak védom problémi s dopliiovanim



informaénich zdrojii na pravnickych fakultach i ve statnich institucich. Vzhledem k tomu, Ze
disertant vénuje pomérné velkou pozornost OSN, je spodivem, Ze se mezi citovanou
literaturou neobjevuje pomémé autoritativni komentdi Charty OSN vydany pod redakei B.
Simmy (The Charter of the United Nations, A Commentary, Oxford University Press). Je

viak nutno poznamenat, Ze tento nedostatek viak na troveii prace nemél podstatny vliv.

Prace je sice celkem zajimava, autor se vsak misty nevyvaroval nékterych faktickych
nepiesnosti. Zcela zarazejici je v8ak skuteCnost, ze se disertant pifli§ nezabyval nalezitou
revizi textu. Ani stylistika, ani gramatika nejsou podle mého soudu na odpovidajici Grovni a
stalo by pfinejmensim za zvaZeni, zda nepfedlozit a v knihovné pravnické fakulty neulozit
stylisticky a jazykové revidovanou verzi prace. Jen naméatkou uvadim ,,magickou” Cast prace
mezi stranami 60 az 63. Na CtyFech strankach lze napocitat témef celou fadu gramatickych a
stylistickych prohfeskid. Nemohu se ubranit dojmu, Ze autor prace ¢ast&ji nez Cestinu pouziva
jinou fe¢ a svij mateisky jazyk zaCind zapominat. V horSim pfipadé pouze nevénoval
jazykové strance dostatek pozornosti. Ilustrativni véta ze strany 63 zni: ,,V soulasnosti je
nafizeni nerespektovano a na chodbach budov OSN v New Yorku je 1 nadéle koufeno®. Kdyz
si odmyslime obsahovy vyznam tohoto sdéleni pro samotnou praci, nelze se nepozastavit nad
jeho formou. Ostatni chyby radéji nebudu komentovat, rad bych jen podotkl, Ze se obdobné
prohiesky vyskytuji v celé préci, nikoliv pouze na zmifiovanych strankach. Své vy3e u¢inéné

doporuceni tedy minim opravdu vazné. Prace totiz neni pouze vizitkou samotného autora.

Pro ustni obhajobu bych rad poloZil otazku, jaky rozdil je mezi vysadami a imunitami obecné.
Autor price se o tomto tématu zmifiuje napf. na s. 57, a nejsem si jist, zda se s jeho zdvérem
mohu bez dalsiho ztotoznit. Rovnéz bych rad védél, co si disertant mysli o mezinarodnépravni

subjektivité¢ celnich unii.

[ pres nékteré vyhrady doporucuji praci k ustni obhajobé.
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