Zapis o obhajobé doktorské dizertac¢ni priace

Datum: 26. 6. 2007

Jméno: JUDr. Jan Stiavnicky

Téma: Formovani doktrin v judikatufe ustavniho soudu CR a ustavniho soudu
SR

Pritomni: Prof. JUDr. Ales Gerloch, CSc., pifedseda komise, Doc. Dr. Ing. Jan
Gronsky, CSc., JUDr. Jifi Hiebejk, Doc. JUDr. Richard Kral, Ph.D., LL.M_|
¢lenové komise, Prof. JUDr. Alexander Brostl, CSc., Prof. JUDr. Vladimir
Sladecek, DrSc. oponenti, Prof. JUDr. Vaclav Pavlicek, CSc., skolitel

Po zahajeni predstavil predseda komise doktoranda, ktery pronesl avodni
slovo ke své praci. Hovoril o motivacich své védecké ¢innosti a piedevsim o
zpusobu zpracovani rozsahlé problematiky.

Jako prvni vystoupil sposudkem Prof. JUDr. Alexander Brostl, CSc. a
doporucil disertaéni praci k obhajobé. Pfes drobné piipominky nebo odlisné
nazory vysoce hodnotil poznamkovy aparat a literaturu, ocenil schopnost
doktoranda pracovat tvofivym zpiisobem a piinaset cenné pohledy na
zpracovavanou problematiku a uplatiiovat vlastni zkuSenost. Oponent také
prednesl shrnuti probiraného tématu a zminil literaturu o rozhodovaci ¢innosti
ustavnich soudi, ochranu svobody, hovoiil k Ihitam v neé¢innosti soudu, ke
svobodeé slova, k historickému pohledu, k proporcionalité pii formovani doktrin,
ke kolizi principu a problému absence formovani doktrin.

Jako druhy oponent piednesl sviij posudek Prof. JUDr. Vladimir Sladedek.
CSc., ktery praci hodnotil kladné. Ocenil zajimavy pohled uchazede na

problematiku a vyjadril se kriticky k systematice prace.

Uchazec¢ se vyjadiily k posudkiim oponentii a vénoval svou pozornost zejména

Jejich dotaziim, pticemz projevil schopnost samostatného tvofivého tsudku a

hlubokou znalost problematiky. Doktorand vysvétlil metody své prace
(potlaCeni systemati¢nosti na tkor obsahovosti spisu), zabyval se ochranou
svobody a pojmem lidské distojnosti, kritizoval opatrnictvi v rozhodovaci
¢innosti Ustavniho soudu Slovenské republiky a ocenil odvahu formulovat
nazory Ustavniho soudu Ceské republiky, hovofil k problematice prekladu
pojmil z cizich jazyki (napf. vymezeni pojmu ,private person” nebo .bé&zné
zakonodarstvi®).

Ve vseobecné rozpravé vystoupil Prof. Gerloch (k pojmu jednoduché pravo, k
principu proporci, vztah svoboda a jeji meze a svoboda a jiné hodnoty, ochrana
osobnich 1daji versus pravo na informace a otiazka miry a dale polozil
doktorandovi dotaz ohledné ustavni ochrany jinych prav, napt. ekologickych,



hospodarskych socialnich a kulturnich), Doc. Syllova (dotaz k doktrinam
ceského ustavniho soudu a kritika judikatury Ustavniho soudu Ceské republiky),
Prof. Pavlicek (kritické vystoupeni k obecnému prebirani doktrin a kladné
zhodnoceni osoby doktoranda) a Doc. Kral (k piezkoumavatelnosti stavnosti
Ceskych transformacnich piedpisu a otazka k vyvoji slovenského prava v oblasti
komunitarniho prava.

V neveiejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s jednoznaéné kladnym
vysledkem (6/0) ve prospéch udéleni hodnosti Ph.D.
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