Oponentsky posudek
k rigorézni praci
Mgr. Josefa Zaloudka
na téma
Dané z pfijmu: Analyza judikatury Evropského soudniho dvora z hlediska
zakladnich svobod komunitarniho prava

Jde o praci, kterd ve své podstaté analyzuje za jakych pfedpokladi miiZe byt narodni
pravni (prava problematiky dani z pfijmu shledana za nesluéitelnou s principy komunitarni
lipravy zakladnich svobod pohybu a tedy za vnitrostatng neaplikovatelnou.

Rigorosant pii této analyze vychazi z dvaceti relevantnich judikat ESD, které v prvni

Easti své prace rozebira a Castecné 1 kriticky hodnoti z hlediska hlavniho tématu prace.

Za hlavni jadro rigorozni prace lze pak mit jeji druhou €ast vniZ rigorosant
v navaznosti na rozbor onéch dvaceti judikatit ESD pfichazi s uréitym zobecnénim kritérii jez
ESD aplikuje pfi posuzovéani toho, zda urcita ndrodni Uprava dané z pifjmu je v souladu

s primarnim pravem ES.

V souvislosti s prezentovanim t&chto kritérii by oponenta pro udely obhajoby mj.
zajimalo:

a) pro¢ se rigorosant v ramci kritéria plsobnosti komunitirniho priva nezabyva
problematikou &ist& vnitrostatni situace, kterd je povaZovana za smérodatnou pro
vymezeni plisobnosti primarni komunitari apravy &tyf svobod ?

b) jaké je teoretické odlivodnéni pro rigorosantovo tvrzeni, Ze zatimco v oblasti volného
pohybu zboZi tzv. pravidlo rozumu ospravedliiuje pouze nediskriminatni omezeni
pohybu tak v oblasti dafiové toto pravidlo ospravedifiuje v zasad& jen diskrimina&ni
(pohyb omezujici) datiova opatieni?

¢) jsou pfipustna tzv. obracené diskriminujici dafiovd opatfeni?
Kritické zavéry rigorosanta lze povaZovat za dostatedn& podloZené a zdiivodnéné.
Praci jako celek je moZno povaZovat za spliiujici formalni i obsahové poZadavky kladené

na rigorozni praci. Lze ji doporudit k Gstni obhajobé.

V Praze 20. 7. 2007 Doc. JUDr. Richard Kral LL.M




