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Slovni vyjadieni, komentare a pripominky oponenta:

Predmétem bakalaiské prace bylo predlozit Zakiim nékolika stiednich Skol test k diagnostikovani
prekoncepci a miskoncepci v newtonovské mechanice. K tomuto testu byl pouzit nastroj
Representational Variant of the Force Concept Inventory (R-FCI), ktery vychazi ze svétoveé
uznavaného testu Force Concept Inventory (FCI). Ackoli do testu R-FCI jsou pfevzaty otazky
z testu FCI, ktery se v Ceské republice pouziva, musel autor kviili riznym reprezentacim aloh &ast
svého Casu vénovat piekladu R-FCI do ¢estiny.

Diky pouziti R-FCI v podobé pre- a post-testu mohl autor této prace nejen identifikovat
miskoncepce Zaki, ale mohl 1 studovat, zda tyto miskoncepce byly vyukou potlateny nebo naopak
upevnény. Zaroven, protoze test obsahuje devét rtznych otazek a kazda znich je v testu
zastoupena tfikrat v raznych reprezentacich (slovni, vektorova, grafickd ...), zjiStoval autor
konzistenci uvazovani zak nad tlohami z hlediska spravnosti odpovédi i z hlediska reprezentace
problému.

Test byl zadan ve Ctyfech ttidach na gymnaziich, ve dvou ttidach na stfedni primyslové skole a v 1.
ro¢niku univerzitnim studentiim oboru Fyzika zaméfend na vzdélavani. Vysledky svého vyzkumu
autor porovnal s vysledky vyzkumu, ktery prob¢hl na finskych stéednich Skolach.

Pii provadéni vyzkumu a vyhodnocovani vysledkli se autor inspiroval jiz zminénym finskym
prizkumem. Postupy a metody vybrané ke zpracovani vysledka jsou tedy vhodné zvoleny, autor
pracoval logicky a jednotlivé fdze vyzkumu na sebe smysluplné navazuji.

Rozsah bakalaiské prace je dle mého nazoru nadstandartni. Prace je psana velmi cCtivé a
srozumitelné a obsahuje jen maly pocet piekleptu. Grafy i tabulky v textu jsou piehledné a vhodné
oznaéené. Pouze u tabulek relativnich ¢etnosti (napf. tab. 3.1.1 a 3.1.2) bych pro snazsi interpretaci
a naslednou diskuzi vysledki (podkap. 3.1.2) preferovala, kdyby byly k ¢islim otazek uvedeny 1
zkratky jejich nazvl (napt. NI: Raketa).

K praci je pfiloZzen také pouzity test vCetn¢ pokynli pro zadavajiciho, archu pro zaznamenani
odpovédi a seznamu spravnych odpovédi. Vzhledem k tomu, Ze se jednd o test, ktery se zabyva
miskoncepcemi zakli a Zaci by ho pied jeho pouzitim neméli znat, nejsem si jistd vhodnosti

ST A

Nyni uvadim seznam nékolika drobnych chyb, které se v praci vyskytly.

e Vanglickém abstraktu by mél byt ndzev fakulty uveden s velkymi pismeny, tedy Faculty of
Mathematics and Physics. Zaroven v oficidlnim nazvu univerzity jiz neni ,,in Prague®, tedy
pouze Charles University.

e Na stran¢ 3 odkazuje autor na popis tloh o raketé na str. 6, ty jsou vSak az na str. 7 a 8.

e Nastr. 13 a 14 oznacuje autor testovanou tiidu P1, na zac¢atku kapitoly je vSak stejna tiida
oznacena 1L.

e V textu prace je odkaz pouze na ptilohu C, co obsahuje pfiloha A a B neni v textu uvedeno.

e Vtabulce 3.2.1 a 3.2.2 se vyskytuji policka, kterd jsou zarovenn vysrafovana a zaroven
obsahuji ¢iselny tdaj (otazka 4 1) a 19). V tabulce 3.4.4 je u ot. 4 iii) pravdépodobné
nastaveny Spatny format buiiky (nezobrazuje se zde ¢iselny udaj).

e Vtabulkach relativnich Cetnosti jsou né€které bunky Srafovany opacéné nez ostatni,
v nékterych tabulkach jsou tyto buiiky Sed€¢ podbarveny, v jinych ne. Neni tedy jasné, zda je
ve vyznamu téchto policek néjaky rozdil.

Prace dostdla svym vytéenym cilim. Autor odvedl kvalitni praci, ktera dle mého nazoru spliuje
pozadavky kladené na bakalarskou praci.



Piipadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:
1. Byla u testu R-FCI zjistovana jeho reliabilita, ptipadné validita?

2. Zkousel autor pocitat normalizovany zisk porovnavajici vysledky pre- a post-testu, pokud
by do néj zahrnul jen vysledky otdzek z jedné reprezentace (napft. slovni)? Zménily by se
pak vyrazné vysledky u jednotlivych tfid?

3. Vtestu R-FCI je 9 otazek, kazda vzdy 3x v rizné reprezentaci. Neméli zaci pii feSeni testu
problém s tim, Ze kazdou z deviti uloh fesi 3x?

Praci

v" doporuduji

U nedoporucuji

uznat jako bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
U vyborné U velmi dobife U dobie U neprospél/a

Misto, datum a podpis oponenta: Praha, 29. srpna 2019



