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Slovni vyjadieni, komentare a pripominky vedouciho/oponenta:

Bakalaiska prace se zabyva popisem méfeni tzv. ubihajicich (t.j. s energii vétsi nez asi 50 keV)
elektronti na malém tokamaku CASTOR patficimu Ceské akademii véd pomoci Cerenkovovského
detektoru. Experimentélni vysledky se skladaji ze dvou hlavnich ¢asti. V prvni ¢asti je pozornost
vénovana dulezitosti stinéni fotonasobice pfed pozadim, ve druhé jsou pak uvedeny vysledky
méfeni mnoZstvi ubihajicich elektront v zavislosti na riiznych parametrech vyboje v tokamaku.
Préace byla vypracovana zejména pod vedenim Mgr. Vladimira Weinzettla, Ph.D. z tGstavu fyziky
plazmatu AV CR, v.v.i.

Piipominky mam piedevsim k formalni strance prace.

ne vzdy jsou vysvétleny viechny symboly vyskytujici se v prezentovanych vzorcich a

v nékterych ptipadech nejsou zcela vysvétleny nékteré pouzité terminy

viechny grafy by mély mit popsany osy — to neni pfipad napf. u obrazku 1.3 a ¢astec¢né i
2.8

jednotky se pisi ,,normalnim* fontem a ne kurzivou — v praci jsou oba zptisoby rizné
stidany

popisy obrazk jsou v nékterych ptipadech kurzivou a v nékterych ne

na strané 19 je uveden sampling 1ms a méla by ziejmé byt uvedena 1pus

v poslednim odstavci étvrté kapitoly (Conclusion) je napsano, Ze ,,data indicates possible
transport mechanisms of fast electons...“ ale 0 tomto mechanismu se v piedchozich ¢astech
prace vibec nepise

Pripadné otiazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Autor by pii obhajobé mohl zodpovédét nasledujici otazky:

Praci

co piesné znamena pojem ,.electoromagnetic interferences™ (str.19, ¢tvrty odstavec), které
pfispivaji do pozadi?

jaké jsou chyby bodt napf. v grafech? V néktérych piipadech jsou chyby uvedeny a

v nékterych (napf. obr. 2.16) ne. Znamena to, Ze jsou chyby mensi nez velikost
prezentovanych boda?

na zaklad¢ ¢eho je prolozena zelend kiivka v grafu 2.16? Zda se mi, Ze tieba linearni
zéavislost neni o0 moc horsi.

doporucuji
U nedoporucuji
uznat jako bakalaiskou.

Navrhuji hodnoceni stupném:
X vyborné O velmi dobife 0 dobie [ neprospél/a
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