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Predlozena bakalarska prace je literarni resersi.

Autorka celou problematiku vhodné a ucelené shrnuje v kapitole 5 Zaver.
Ocekaval bych vsak syntézu poznatkii i formou grafii ev. tabulek, které by
Ctenari problematiku vice zpristupnily a zprehlednily. Napr. by 1) mohl byt
pro ilustraci vytvoren graf celkového poctu pricnych prekazek (prehrad,
Jjezii, rybnikii) v hlavnim Ficnim systému CR (iidaje pro vétsi a velké reky Ize
Jjednoduse dohledat napr. na mapy.cz). Mohlo by byt, pro nazornost,
doplnéno i viastni fotodokumentaci zakladnich typu téchto prekazek. 2)
Mohla by byt vytvorena tabulka, které druhy ryb (ev. i skupiny —
anadromni, katadromni, potamodromni) jsou podle literatury, napr.

v Evropé, nejvice pricnymi prekdazkami omezovany v Zivotnich projevech
(parametrem by mohl byt pocet praci, které se tim kterym druhem/skupinou
z hlediska migraci a pricnych prekazek zabyvaji). 3) Ocekdaval bych napr.
schematické obrazky a fotografie zakladnich typu rybich prechodii a
vyhodnoceni jejich funkcnosti (viz i komentar v ndsledujicim bodu).

Téma prace je velice pékné a celosvetové zavazné. Jeho reSersnimu
zpracovani vSak méela byt venovana daleko vetsi pozornost. Cile prace jsou
primérené, viastni invence (hlubsi syntéza poznatkii, napr. i formou grafii,
tabulek aj.) v Fesené problematice vsak témér uplné chybi. Vzhledem ke
globalnimu rozsahu je téma patrné az prilis Siroké na omezené moznosti Bc.
prace. S touto skutecnosti se autorka ne uplné dobre vyporadala. Napr.
chybi zhodnoceni nejbéznéji pouzivanych prechodii z hlediska prostupnosti
pro jednotlivé skupiny (anadromni, katadromni, potamodromni) a druhy
ryb. To by bylo z aplikacniho hlediska extrémné cenné.

Prace je vyhradné literarni resersi a neobsahuje tedy zZadna viastni data. Je
vyuzito enormni mnozstvi vice nez 220 literarnich pramenti, z nichz téemeér
150 jsou prace dohledatelné na WoS. Ackoli mnozZstvi prostudované
literatury Ize hodnotit kladné, nelze nevnimat, Ze se autorka na radé mist
predlozené prace v premire informaci zcela ztracela, viz napv-. str. 31 a 34.

Str. 31 — Je konstatovano, Ze ,,piekazka v toku miiZe zapricinit az vyhynuti
predatora“ a ,, Obecné se ukazuje, Ze dravé ryby jsou k fragmentaci
nejcitlivejsi. “ Dale je vSak psano. ,, Naopak narist pocetnosti vykazuji
druhy piscivorni... “. Oboji tvrzeni je dokonce podepreno stejnou citaci —
Delariva et al. (2013).

Str. 34 — Je konstatovano, ze v disledku klimatické zmeény ,, Obecné se
stanoviste budou zvetSovat mensim druhiim. ** Nasledné je viak uvedeno, ze
., K nejcitlivejsim a nejméné odolnym druhiim budou pravdepodobné patrit
malé ryby... "

Pres velké mnozstvi pouzite literatury prace ani zdaleka nepiisobi
komplexnim dojmem a v jednotlivych kapitolach problematiku casto jen

v hrubych rysech nastinuje. Osobné mé velmi mrzi, Ze u anadromnich druhi
(kapitola 4.6.1) neni napr. vitbec rozpracovan problém prekadzek a migraci
lososti rodu Oncorhynchus v Severni Americe nebo napr. migrace jeseterii
a vyzy velké Dunajem (problém systému piehrad Zelezna vrata I a II,
Gabcikova, systéemu prehrad v Rakousku atd. — otazka politicka,
ochranarska a zejména medialni). Autorka napr. uplné opomnéla, ze

v Severni Americe se poproudova migrace lososu pres hrdzova télesa
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prehrad casto Fesi pomoci transportnich lodi. Takto se lososi prevazeji
napr. v obrim systému ek Columbia a Snake (400 prehrad).

Prace obsahuje Sest prevzatych obrazki, které vice ¢i méné vhodné (zbytne)
doplnuji textovou cast. Jednoznacné by bylo mozné si predstavit vhodnéjsi
doplnéni textové casti viastnimi vytvory autorky (viz i nékteré navrhy vyse).

Autorka se v textu dopousti nekterych chyb a mystifikaci. Napr. uvddi (str.
4/5) nejvetsi vyhody ceského multimetrického indexu (CZI), ale zapomina,
ze jeho klicovou vyhodou je skutecnost ze pouze juvenilni ryby jsme schopni
ve vetsich a velkych Fekdch kvantitativné odlovovat (nikoli tak ryby
adultni/subadultni).

Na str. 7 autorka konstatuje, ze ,, Ve vyspélych zemich se jiz v soucasnosti
nové piehrady prilis nestavi... “. Zapomina vSak uvést, Ze jsou jiz obvykle
na nejvhodnéjsich mistech davno postavené, casto neni zadny prostor pro
dalsi (viz systém prehrad na rekdach Columbia a Snake, USA, viz prehrady
na Dnépru, Ukrajina, system obvich prehrad na Volze a Kamé, Rusko,
Vitavska kaskdada, CR). V CR je situace umocnéna naprostou neschopnosti
statni spravy realizovat jakoukoli vétsi stavbu a odmitavym postojem
verejnosti a nekonecného zastupu neziskovek (posledni prehrada — Slezska
Harta, dokoncena jako dédictvi predchozi komunistické éry v roce 1997).

Str. 24, dole — hlavatka podunajska je uvedena jako diadromni ryba (coz
neni)...

Text je logicky strukturovan, vhodné clenén do kapitol, pouzité literarni
prameny jsou jednotné citovany. V celém textu jsem zaznamenal jen 11
preklepii. Jazykova a formulacni urovern je dobra.

Rozpaky ve mné vzbuzuji citace jako (ICOLD) — str. 7, uprostred, nebo
(Australian Water Association) — str. 8, nahore, nebo nesmysiny odkaz na
obrazek ¢. 2 na str. 32/33.

Prace neobsahuje zadné viastni obrazky/grafy/tabulky/schémata, pouze Sest
obrazkii prejatych (odpovidajicim zpiisobem citovan piivodni zdroj). Ve
vetsiné pripadii maji tyto obrazky velmi uspornou legendu nedostatecné
ozirejmujici probléem.

! prace, jejichz vlastni p¥inos a naroénost nelze hodnotit jako vyborné, nemohou byt hodnoceny jako

vyborné.

Piedkladana bakalaiska prace Nikoly Kofentové spliiuje poZadavky kladené na tento typ

kvalifikacnich praci vypracovanych na Ustavu pro Zivotni prostiedi Prirodovédecké fakulty Univerzity

Karlovy, a proto ji doporuluji jako podklad k udéleni titulu Bc.

V Praze, 19. srpna 2019

doc. RNDr. Martin Cech, Ph.D.
UZP, Pif UK & BC AV CR, v.v.i., HbU

K praci mam nasledujici Ctyfi otazky:

Str. 12, dole — Miize autorka nastinit, jak miZze u ryby (paokoun mramorovany — ektotermni organismus),

v chladngj$i vodé nez je optimum, dochazet ke zpomaleni nebo dokonce zastaveni rastu v disledku

energetickych ztrat?




Str. 15, nahote — Miuze autorka vysvétlit, jak mohou plotice obecnd, cejn velky (oboji
zooplanktofadg/bentofag) a perlin ostrobfichy (prevazné makrofytofag) predaci piispivat k dalsSimu
ubytku reofilnich druhti ryb?

Str. 34, uprostied — Autorka uvadi, ze v disledku klimatické zmény se budou stanovisté vranky obecné
(chladnomilnd) k roku 2050 zvétSovat, naopak cejna velkého a bolena dravého (oba teplomilni/teplotné
tolerantni) zmensovat. Vzhledem k o¢ekavanému oteplovani planety bych tyto trendy piedpokladal
spi§ obracené. M4 pro to autorka néjaké vysvétleni?

Str. 39, posledni odstavec — Jak by autorka charakterizovala, z hlediska migrujicich ryb, rozdil mezi
,velkou ptehradou* a ,,pfehradou zadrzujici velky objem vody*?



