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Sandra Kyliášová zvolila za téma své diplomové práce otázku „druhého života“ míst 

postižených tragickým osudem obdobným středočeským Lidicím koncem druhé světové 

války na Moravě. Usiluje sledovat proměnu vnímání těchto místo v „kolektivní paměti“ „ve 

stínu Lidic“. Po úvodní kapitole, kde se stručně věnuje rozboru klíčových paměťových děl – 

tato kapitola celé práci výrazně prospěla, stručně seznamuje s historickým pozadím událostí 

na konkrétních lokalitách: Zákřov, Javoříčko, Ploština, Prlov a Vařákovy paseky. Další 

rozsáhlejší část je pak soustředěna na konkrétní publikace, které byly od roku 1945 místům 

věnovány, následně shodně postupuje u novinových článků, internetu. Právě tento 

deskriptivně-analytický rozbor je příčinou, proč není výsledek práce dle mého přeci jen o 

něco přesvědčivější.  

Sandra Kyliášová předložila promyšleně strukturovaný text, s dílčími závěry a 

zajímavým postřehy, ty se však poněkud ztrácejí v dlouhých popisných pasážích. Bylo by 

vhodnější pokusit se studované oblasti uchopit tematicky, ne tolik s důrazem na jednotlivá 

místa. Bylo možné vyzdvihnout proměny komemorací kolem lidické tragédie (případně i 

Ležáků či domácího odboje jako celku), ta tvoří – především z hlediska chronologie hlavní 

interpretační rámec, větší pozornost by zasloužila postava „partyzána“ ve vnímání kolektivní 

paměti, stavba pomníků a muzejních expozic mohla být další tematickou kapitolou či 

případně rovina pamětnická.  

Sandra Kyliášová nicméně pečlivě pojednala o opomíjených lokalitách kolektivního 

diskurzu o konci války a sumárních exekucích s tím spojených. Ukázala za pomoci 

konkrétních sond, jakou proměnu toto vnímání doznalo. 

K obhajobě ji doporučuji. 

6. 9. 2019   doc. PhDr. Jiří Hnilica, PhD. 
 


