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Posudek oponenta bakalai'ské prace
Autor, nazev, misto, rok, rozsah prace, vedouci prace:
Mihal, Jan: Déjiny klastera frantiSkanti ve Skalici se zaméfenim na 20. stoleti. Praha, 2019, 93 stran

vcetné ptiloh, vedouci prace Mgr. DuSan Foltyn

Hodnotici Kritéria
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casti casti
Problematika a cil prace jsou zformulovany a odpovidaji zadani X
a nazvu prace.
Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.
Autor se opira o relevantni prameny a literaturu. X
Struktura prace je vyvazena a logicka. X
Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X
Préce je prosta gramatickych a stylistickych chyb. X
Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem za pouZziti X
spravné terminologie.
Autor spravné cituje. X
Autor nic podstatného neopomenul (obsah, ivod, zavér, seznam
pramenit pouzité literatury, anotace v cCeStiné a cizim jazyce,
rozsah odpovida zadani).
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Celkové hodnoceni (slovné)

Jan Mihal si za téma bakalatské prace zvolil d¢jiny klastera ve Skalici ve 20. stoleti. Pti psani vyuzival
jak dosavadni odbornou literaturu, tak i archivni prameny. Vysledkem je nejen ¢tiva prace o déjinach
vybraného klastera, ale i sonda do kazdodenniho Zivota jeho obyvatel. Cil prace se tak dle mého soudu
podatilo naplnit.

Na praci je tfeba ocenit, Ze autor pii jejim psSani vychazel z archivnich prament, ulozenych ve
slovenském Archivu ministerstva vnitra v Bratislavé. Nicméné orientace na tyto prameny se
v nekterych obdobich, zejména po roce 1945, ukazala jako nedostatecna, jelikoz zde patrné v této dobé
ptrevladla snaha nicit pisemné dokumenty. Domnivam se vSak, ze autor mohl dalsi dulezité prameny
nalézt v nékterych jinych archivech, zejména v prazském Archivu bezpeénostnich slozek. Navzdory
této vytce jsem vsak presveédcen, Ze dé&jiny klastera ve Skalici ve 20. stoleti se autorovi podafilo popsat
vystizn€. Za piinosné povazuji zejména pasdze tykajici se kazdodenniho Zivota feholnikl, které
nepostradaji jisty ptivab. Mam tim na mysli nejen snahu bratii frantiSkant vyuzivat k cestam za svymi
knézskymi povinnostmi automobil, ale i pon€¢kud nelichotivé zjisténi, ze néktefi bratfi v dob¢é druhé
svétové valky holdovali alkoholu a na tuto vasen si nevahali ptjéovat prostiedky z klasterni pokladny.
Za piinosné povazuji téZ pasaze tykajici se politického angazovani frantiskant a tiskové polemiky
patera Stefanovi¢e. Autorem naértnuty obraz feholni komunity se tak ponékud vymyka nejen zaZitym
predstavam o zivote v klastete, ale i oficialnimu vykladu cirkevnich historikd. Ocenuji téz, Ze Se autor
nevyhnul citlivym a pro frantiSkansky tad nepftili$ lichotivym udélostem. Zaroveil se domnivam, ze
autor mohl praci vice zasadit do dobového kontextu, zejména ve valecném a povalecném obdobi. Zde
se mu totiz, kvtli absenci archivnich pramenti, nepodafilo popsat, jak se do Zivota v klastefe promitaly
,»velké déjiny*. Také by meé osobné zajimaly dalsi osudy nékterych aktért, o kterych Jan Mihal, piSe.

K praci mam nékolik ptipominek. Autor v nékterych piipadech pouziva dobovou terminologii, aniZ by
ji umistil do uvozovek a dal tak najevo, ze se jedna o dobovy termin. Mam na mysli pfedevsim
pouzivani slova ,,pfevrat® pro udalosti z fijna 1918, jez vedly ke vzniku samostatného Ceskoslovenska
(s. 20 a nasledujici). Obdobné autor kupiikladu pise o ,,Ceskych elementech (S. 72), ¢imZ mél patrné
na mysli lidi hlasici se k myslence &echoslovakismu a k idejim mezivale¢ného Ceskoslovenska. Na
stran& 46 pise autor o predstaveni, jehoz namétem mél byt Zivot svaté Anezky Ceské — vzhledem
k tomu, ze se jedna o rok 1932, jesté nemohla byt tato ¢lenka premyslovského rodu nazyvana svatou.
TaktéZ neni mozné hovofit v ,,uherskych dobach® o moznosti hrat v kostele ¢eskoslovenskou statni
hymnu (s. 25), kdyz oficialné v této dobé jesté neexistovala. Na strané¢ 66 ma autor na mysli patrné
inkundbule (nikoliv ,,inkubalov*). Na stran¢ 67 autor zase piSe o organizaci Pacem in terris s tim, Ze
vznikla v 50. letech — ve skuteénosti vznikla az v letech sedmdesatych. Na strané 19 autor uvadi jinak
zajimavy citat. Odkazuje na kroniku mésta Skalice, aniz by vsak v odkazu uvedl, z jaké doby citat
pochazi (je patrné z obdobi Slovenského Statu).

I pfes vySe uvedené pfipominky jsem piesvéden, ze autorovi se podafilo naplnit vyty¢eny cil a jeho
prace spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace. Praci tedy doporucuji k obhajobé.

Praha, 2. zafi 2019 PhDr. Petr Koura, Ph.D.



