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Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Predklddand prace ukazuje na autorovu znalost tématu a schopnost pracovat
s odbornou literaturou. Oceiiuji i snahu konfrontovat akademickou reflexi informacni
valky s jeji sekuritizaci ve vefejném prostoru. Prace nicméné dle mého nazoru trpf
nékolika zadvaznymi nedostatky, a to predevsim rozpolcenosti teoretického ramce a
nizkou metodologickou propracovanosti.

Z hlediska teoretického ramce je prace do jisté miry postavena na dvou pilifich:
prvnim je konceptualizace informacni valky a piibuznych typu stretti (hybridni
valka, politickd valka), druhym pak sekuritiza¢ni Skola. Debata nad proménami
konfliktli v mezinarodnich vztazich je zmého (ne prili§ informovaného) pohledu
zajimava a prozrazuje autorovu odbornost. Zarovei ale predstavuje spiSe literature
review spiSe nez autorovu vlastni analyzu, byt i k ni dochazi v podobé usporadani
zakladnich termint.

Jako problematické povazuji ale spojeni této debaty sanalyzou sekuritizace
informacni valky v predevSim evropském prostoru. Jak jsem uvedl vyse, snahu o
kombinaci rdznych piistupli v principu ocenuji, nicméné v pripadé této prace se
domnivam, Ze vySe uvedend prizmata spolu prili§ dobfe nekomunikuji. Ze stavajici
podoby prace neni jasné, jak reflexe akademické debaty primo souvisi se sekuritizac{
debatovanych fenoménti a autor se timto vztahem dle mého nazoru dotykd pouze
velmi zb€zné v zavéru. Ve vysledku je tak prace spiSe dvéma nespojenymi texty.

Navic druha ¢ast prace zabyvajici se sekuritizaci, kde autor nabizi svou vlastni
analyzu, je pomérné kratkd. Autor nejenom Ze velmi stru¢né predstavi samotny
teoreticky ramec a metodologii, ale i samotna diskuze sekuritizacnich pohybl na
urovni EU a NATO a nasledné , mikroanalyz“ medialniho pokryti sestieleni MH17 a
Skripalovy aféry zabird pouze nékolik stranek. V nich autor pouze stru¢né shrne
obsah nékolika oficialnich dokumentti zminénych organizaci, respektive relevantnich
Clankd tii narodnich novinarskych agentur. MozZnosti diskurzivni analyzy jakoZto
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metodologického ramce tak zlstavaji z velké Casti nevyuzity.

Hlavni zjisténi, Ze existuje velka diskrepance mezi oficialnim diskurzem EU a NATO,
ktery zobrazuje aktivity oznaCované jako ,informac¢ni valku“ jako hrozbu, a
medidlnim pokrytim, kde Kk sekuritizaci dochazi vomezené mite, povazuji za
zajimavou a neintuitivni. Autor bohuZel ale nenabizi dalsi diskuzi téchto zavérd,
ktera by $la analyticky do hloubky.
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Vedlejsi kritéria:

Jak jsem poznamenal vyse, vdruhé casti stavéjici na sekuritizacnim ramci autor
pracuje s pomérné omezenym mnozstvim odborné literatury (co se tyce teoretickych
i metodologickych praci). Naopak prvni ¢ast cerpa z relativné bohatého korpusu
akademickych reflexi.

Co se tyce odkazovani, autor je konzistentni v textu samotném, seznam pouzitych
zdroji je nicméné lehce chaoticky co se tyce nesjednoceného stylu zaznami
jednotlivych praci.

Jako nejproblematictéjsi vnimam jisté stylistické neobratnosti, predevsim prilis
kratké véty postradajici podmét nebo piisudek a celkové se domnivam, Ze praci by

prospéla hlubsi editorska prace. Nejedna se nicméné o néco, co by znemoznovalo
orientaci v textu.

Celkové hodnoceni:
Autor ukazuje schopnost syntézy akademické literatury, znalost tématu i zakladnich
metodologickych postupid. Predkladana prace nicméné trpi jednak roztristénosti

jejlho zaméreni, jednak znaCnou strucnosti origindlni analyzy. Jako debatu
k obhajobé bych doporucoval probrat vztah prvni a druhé ¢asti predkladané prace.

Vysledna znamka:
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