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MAGDALENA TINKOVA

Bakalarska prace Katefiny Bzatkové se zabyva polynomy nad koneénymi télesy, pfi¢emz stu-
dentka v ni vychézi z ¢lanku E. O’Dorneyho Visibly irreducible polynomials over finite fields.
Nékteré ireducibilni polynomy lze totiz pfevést do tvaru, ze kterého lze rovnou uréit, ze je uva-
zovany polynom ireducibilni. O’Dorney zde p¥ichizi s moznou definici tohoto tvaru — nésledné
dokazuje, pro které stupné polynomi a télesa je mozné ireducibilni polynomy do tohoto tvaru
prevést. Studentka zobechiuje tuto definici a pro ni dokazuje analogické tvrzeni.

V préaci jsou nejprve shrnuta pot¥ebné fakta o kone¢nych télesech, ve druhé a tfeti kapitole se
autorka zaméfuje na tzv. viditelné ireducibilni tvar polynomu, pfi¢emz se zabyva jak ptuvodni,
tak novou definici. Posléze prechazi k homogennim formam, u kterych lze zkoumat analogické
vlastnosti. Z vysledkt ziskanych pro tyto formy je pak mozné odvodit zavéry i pro polynomy.

Autorka zde mimo jiné uvadi podrobny popis metod, které byly pouzity v pavodnim ¢lanku, na
jejichz zakladé odvozuje vlastni originalni vysledky. Ne vzdy je vSak jasné TeCeno, kterd tvrzeni
jsou nova a kterd prevzatd. Nicméné v druhém piipadé autorka podrobné rozepisuje ptivodni
dikazy a uvadi i dalsi vysledky, které jsou nutné pro jejich pochopeni. Je proto i trochu gkoda,
7e napfiklad kapitola 6.4, kde se vice projevuji rozdily v ptivodni a nové definici, je pojata velmi
strucné.

Prace je psand ¢tivé a prehledné, obsahuje v8ak pomérné dost pieklept a jinych chyb (napf.
Casto nespravné umisténé ¢arky). Dale napf.:

e str. 15, piiklad 35: Zde asi autorka mysli kofen pFislu§né dehomogenizace.

e poznamka za pitkladem 35: Zde asi méa byt a?F(X,Y), pokud autorka piimo neodkazuje
na uvedeny konkrétni priklad formy F'.

e lemma 40: Ve znéni i dikazu se nespravné predpoklada ireducibilita nékterych forem.

e str. 19, dikaz lemmatu 46: Zde by asi mélo byt vy(x) = _dg‘;r"’a, nicméné zavér je nakonec
stejny.

e str. 27, tabulka: V prvnim fadku na konci by méla byt 1.

e str. 27, piipad ¢ = 1: Posledni dvé formy jsou stejné, lisi se jen pofadim s¢itanci.

e str. 27, konec stranky: Jak z uvedeného ziskdme formu X2 + aXY + (o + 1)Y??

e str. 29, fadek 9: Druhy tvar ma pouze jednu instanci.

e kapitola 6.3: Tady by bylo vhodné uvést, ze ireducibiln{ polynomy pro tento piipad majf

VID-S (dle ¢lanku), tudiz maji i VID.
e str. 31: Zde se da rovnou odvodit, ze r < 2; ¢ast vypocétu nenf spréavné.
e str. 32, pfedposledni odstavec: Zde navic Ly, kromé& toho instanci je celkem 36.

Pres tyto nedostatky lze vyzdvihnout, Zze autorka zadané téma peclivé nastudovala a ziskané
poznatky byla schopna aplikovat na novy problém. Praci tedy doporucuji uznat jako bakalaiskou
a navrh hodnoceni prikladam zvlast.
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