OPONENTSKY POSUDEK
NA DISERTACN{ PRACI JUDR. DAGMAR CERNE, LL.M.
STANDARD LIDSKYCH PRAV V EVROPE — SROVNANI EVROPSKE UMLUVY A CHARTY LIDSKYCH

PRAV EVROPSKE UNIE

1. Téma prace:
Téma prace je velmi dobfe zvolené. Problematika soub&hu dvou systémi materialné a

procesnépravni ochrany lidskych prav na tizem{ Evropy je sice pfedmétem diskusi jiZz po
fadu let, dosud viak nebyla uspokojivé dofeSena a s aktudlni judikaturou Evropského
soudu a diskusemi o osudu Charty lidskych prav Evropské unie nabyvd na dal3i
aktualnosti. Navic umoZiiuje prokazat znalosti nékolika teoreticky zdvaZnych otdzek:
vyznamu ochrany lidskych prav v mezindrodnim a evropském préavu obecné, vykladovych
metod v mezinarodnim pravu, jakoZ i $ir§i problematiky mista Evropskych spole€enstvi a

Evropské Unie v mezinarodnim pravu.

2. Cil prace:
Cilem diserta¢ni prace je pfibliZit a srovnat zdkladni dokumenty Evropskych spolecenstvi

a Rady Evropy v oblasti lidskych prav (str. 7). Tento vyty€eny cil prace spliiuje a aktudlni
analyzou konkrétnich problémi v mnoha ohledech pfekracuje: V prvni €asti je nastinén
systém ochrany lidskych prav v rimci Rady Evropy, v druhé problematika této ochrany
v ramci Evropské unie. Tteti obsahova ¢ast je v€novana srovnani Evropské umluvy o

ochrané lidskych prav a Charty EU. Vysledky prace jsou shrnuty v zavéru.

3. Zpracovani prace:

Price je zpracovana pe€livym zplsobem. Textu nelze po jazykové strance nic vytknout
(snad jediné zminéni autora Mahlmanna na str. 7 bez uvedeni pramenu, ktery ani v SRN
neni vieobecné zniam). Peclivé jsou uvadény i poznamky pod ¢arou, seznam literatury je
piehledny a ukazuje, Ze autorka se zdaleka neomezovala jen na domaci zdroje, ale
pracovala intenzivng i se zahraniénimi prameny, zejména z némecky mluvici jazykové

oblasti. Zde jsou zastoupeny nejdilezitéjsi relevantni texty, a to i aktualni.

4. QObsah prace:



Za spravné povazuji, Ze autorka uvadi rozliéné chapani pojmu lidskych prav (s. 94)
v praxi Evropského soudu pro lidské prava a v ¢innosti Evropské unie. Autorka se vSak
neomezuje na teoretické Givahy, ale vénuje se do hloubky judikatufe Evropského soudniho
dvora (s. 99 an.). Za dilezité povaZzuji i zminéni metod, jimiZz lze rozvijet ochranu
lidskych prav na komunitdrni trovni. Autoréino piesvédéeni o vhodnosti metody
hodnotici komparace sdilim; v stni obhajob& by mé velmi zajimaly argumenty, které ji

k tomuto pfesvéd&eni vedly.

Ohledn& Charty zakladnich prav Evropské unie Dr. Cernd spravné uvadi, Ze se jedna o
dokument, ktery posud nenabyl pravni moci. V ustni obhajobé bych velmi uvitala, kdyby
autorka mohla zminit vyvoj, k némuz doslo od dokonceni jeji prace a osvétlit aktualni
tvahy o pravnim osudu tohoto dokumentu. DiuleZitou ¢asti prace jsou uvahy o rozsahu
ptsobnosti prav uvedenych v Charté (s. 128 an.) a jejich souvislosti s navrhovanou
omezuyjici klausuli (¢1. 52), z které jiz pfedznamenaji ur¢ité moZznosti srovnani s rozsahem

prav chranénych Evropskou imluvou o lidskych pravech.

Tézistém prace je kapitola v€novana srovnani obou pravnich tprav (s. 143 an.). Autorka
se této otazce vénuje nejprve v obecné roving, aby pozdéji provedla srovnani vSech jejich
jednotlivych ustanoveni. Tato &4st je velmi pouéna, nebot’ dr. Cerna doprovézi textovou
komparaci pfiklady z nejdilezitéjsi judikatury S$trasburského a lucemburskych soudd.
V zavéru prace se vyporadava také s otdzkou vztahu jurisdikci téchto soudnich organt,
opét podpofenou jak star§imi, tak i nejnovéj$imi judikaty (s. 178 an.). Zna¢nou pozornost
vénuje otazce standardu ochrany lidskych prav jakozto méfitka neingerence Evropského
soudu pro lidska prava do ochrany prav provadéné na urovni Evropské unie (s. 188); na
druhé strané analyzuje téZ vztah unijniho soudnictvi k Evropské umluvé o lidskych
pravech (s. 190 an.). Ze sympatii pro autory podporujici ptistup Evropské unie k Evropské
umluvé o lidskych pravech (s. 194) dovozuji, Ze i autorka povazuje v budoucnosti tento
krok za spravny, stejné jako podiizeni unijnich organi jurisdikci Evropského dvora pro
lidsk4 prava. AniZ bych chtéla jakkoli zpochybnit tento nazor, uvitala bych, kdyby autorka
mohla kratce upfesnit svou piedstavu o obsazeni soudniho télésa v pfipadé fedeni
takovych pfipadii: jednalo by se o soudce i z neunijnich zemi, d4vala by pfednost télesu,

které by bylo vytvoreno jen z soudcti EU ¢&i se ptiklani k jinému feSeni?



V z4véru autroka podtrhuje vyznam Charty lidskych prav. MoZnou dvoukolejnost ochrany
lidskych prav na evropském uzemi navrhuje odstranit spolupraci evropskych soudi (s.
208), coZ je pfistup, s kterym neni moZzno nesouhlasit. Jen v pfipadé dostatku ¢asu by mé
zajimal nédzor autorky na konkrétni formy této spoluprace.

Kvalité prace rozhodné neubira drobna nepfesnost v jejim Gvodu (s. 6), kdy autorka uvadi,
7e Komise pro lidskd prava SNS muZe pfijimat individualni stiznosti na zakladé Umluvy o
lidskych pravech SNS; skute¢né neni vSeobecné zndmo, Ze na tlak Rady Evropy tato

umluva nevstoupila v platnost a takovou kontrolni ¢innost tedy neprovadi a provadét

nemuze.

5. Hodnoceni
Disertaéni praci Dr. Cerné Standard lidskych prav v Evropé — srovnani Evropské umluvy

a Charty zékladnich prav Evropské unie povazuji za velmi zdafilou, pou¢nou a aktualni a

doporucuji ji k obhajobé.

V Praze, 25. kvétna 2007

Prof. JUDr. Mahulena Hofmannova, CSc. W’L/



